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УЛ. 

Но1ые ученики. — Луньиовъ. 

Въ новоиъ нокер^^ заведись у меня, крожЬ Буренкоьыхъ, еще 
и друг1е ученики: Маразгалн, Петинъ^ НогаЯцевъ и Луньков'ь. 
Образовадась настоящая шкода, которой по врекеяаиъ я и не радъ 
быдъ. Посд'Ьднхб трое спещально для ученья перенросвлись изъ 
другихъ ноиеровъ въ нашъ, кипя, повидимому, одинаковымъ рве- 
Н1емъ къ наук^. Петинъ ум^лъ, впрочемъ, и на вод'Ь еще читать 
и писать довольно порядочно; онъ сочинялъ даже стишки и теперь 
нечталъ только о «высшеиъ образоваши». Къ сожад^шю, большому 
самолюб1ю не соответствовали ни размеры ума, ни способности. 
Пе(синъ, подобно Скжольцеву, вжклъ на плечахъ больше тридцати 
л'Ьтъ каторги (которую онъ къ тому же только что начиналъ) и 
среди незнающихъ его людей пользовался славой «громилы>. Улич- 
ное прозвище Сохатый, данное ему за высошй ростъ, было известно 
почти всей Сибири. Однако, слава эта была дутая, совершенно не- 
заслуженная. Прежде всего у Петина не было никакой самостоя- 
тельности характера. Постоянно находясь подъ вл1яшемъ какого- 
нибудь €поддувалы», въ товариществе онъ точно отваживался на 
самые дерзше поступки, вроде неоднократныхъ побЬговъ среди б^- 
лаго дня изъ-подъ самаго строгаго караула; но, предоставленный 
самому себе, одинъ, онъ ведъ себя на воле самымъ нелецымъ и 
ребячески наивнымъ образомъ, шелъ тотчасъ же домой, где все его 
искали («къ матери за нитками» — шутили про него арестанты) и, 
конечно, попадался въ руки полищи. Обладая широкимъ гордомъ, 
здоровымъ кулакомъ и страстно желая играть въ тюрьме роль за- 
правскаго Ивана и коновода, онъ имелъ въ сущности нравъ те- 
ленка, быдъ довольно недалекъ, вялъ и сонливъ, и потому всегда 
и во всемъ шелъ въ хвосте другихъ, «Настояпце» арестац^, къ 
которымъ онъ льнудъ, ценили его невысоко и часто въ глаза звали 
«дешевкой». Въ ученьи Петинъ оказался течь въ точь такимъ же, 
какъ и въ жизни. Ему хотелось сразу все обнять; къ упорному 
труду и медленному движен1ю впередъ, шагъ за пюгомъ, онъ чув- 
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отвовалъ положительное отвращенхе. Прочесть мало-мальски толстую 
книгу для него бнлъ непосильный подвигъ. Т^мъ не менЬе, самъ 
онъ быль чрезвычайно высокаго о себ'Ь мн^^нк и на другнхъ уче- 
никовъ, начавшихъ съ азовъ, но, благодаря способностямъ и усид- 
чивости, угрожавшихъ вскоре догнать и опередить его, глядЬлъ съ 
величайшимъ презр^темъ. Между прочимъ, съ Луньковымъ, дру- 
гимъ моимъ ученикомъ, у него шла постоянная война и соперни- 
чество, начавш1яся еще въ дороге. Луньковъ быль совсбмъ молодой 
паренекъ, на видь л'Ьтъ 23, маленькаго роста, безусый, несколько 
сутулый, но хорошеньк1й, какъ д'Ьвушка, шустрый въ движен1яхъ 
и бойшй на языкъ. Это былъ своеобразный субъектъ, жестоко не- 
навидимый такими Иванами, какъ Петинъ. Д'Ьло въ томъ, что 
Луньковъ, подобно Михаиле Буренкову, презиралъ арестантовъ и 
отвергалъ ъ(Л обычаи тюремной жязни, разъ они шли въ разр1зъ 
съ его личной пользой и взглядами. Но Михаилъ былъ скрытенъ 
и только въ иоключительныхъ случаяхъ проявлялъ свой индиви- 
дуализмъ и лнчныя воззр'Ьнгя на вещи; напротивъ, Луньковъ, не- 
смотря на свою крошечную фигурку и небольшую физическую силу, 
отличался откровенностью н вредной для себя говорливостью. Без- 
боязненно р'Ьзалъ онъ каждому въ глаза то, что думалъ, не оста- 
навливаясь ни передъ угрозами, ни передъ затрещинами н не от- 
ступая передъ рукопашными схватками съ самыми первыми сила- 
чами и хватами. Эта невыгодная для самого себя смелость какъ- 
то странно соединялась въ немъ съ трезвостью и практичностью, 
ко^рыя несомненно были основною чертою его ума и характера; 
во многихъ отношешяхъ Луньковъ былъ то, что называется изъ 
молодыхъ да раннШ. Въ другой тюрьме его, конечно, забили бы и 
онъ принужденъ былъ бы смириться; но въ Шелайской всФ были 
острижены подъ одну гребенку, и великаны и карлики, и глупые 
и умные; самый посл^^дшй парашникъ им1лъ у нас^ такой же го- 
лосъ, какъ и самый первый глотъ и храпъ, что было, конечно, 
большимъ достоинетвомъ Шелайскаго режима. Со злобой глидЪлъ 
Петинъ на своего пигмея-соперника, дЪлавшаго быстрые успехи въ - 
ученьи и хвастливо утверждавшаго, что скоро онъ оставить его 
позади. Петинъ, съ гордостью называвшШ себя и Михаилу Бурен- 
кова €старшими учениками >, а вс^хъ остальныхъ «младшими», ни 
за что не хот&гь этого допустить. Забавны бывали ихъ стычки за 
вечерними занят1ями. 

— Пошелъ, болванъ, прочь, теперь старш1й ученикъ отанетъ 
заниматься!— рычалъ Сохатый, сверкая своими телячьими глазами. 

— Я тебя, брать, не боюсь, чего ты рычишь? — пищалъ ма- 
леньйй Луньковъ, немного отодвигаясь: — м^ста вс4мъ хватить, 
садись. Только безъ пользы теб^ наука. 

— Какъ это безъ пользы? Знаешь-ли ты, болванъ, что такое 
имя существительное? 
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— Я ВЪ свое вреия узяаю, не беацокойся. А вотъ кавъ ты-то, 
ч^таршй у^еникъ, вчера «светлый» черезъ е написалъ? 

— Оселъ! описБа была. Сволочь тюремная, трепачъ, мараказина! 

— Петинъ, 8ач*мъ вы ругаетесь? — В1гЬпшвался я въ споръ: — 
8Т0 ужъ нехорошо. 

— Ничего, ИванъНиколаевнчъ, — спокойно отв^чалъ Луньковъ, — 
пущай ругается. Его брань у меня на вороту не повнснетъ. 1>Ьмъ 
-болФе я хорошо знаю, что самъ онъ вечный тюремный житель, а я 
таБихъ не уважаю. Это в^дь у дураковъ только громкимъ считается 
«го имя: Соха-тый! А я знаю, чЪмъ онъ и дышетъ даже, этотъ 
Сохатый. 

— Ч'Ьмъ я дышу? Говори. 

— Дешевизной ты дышешь, вотъ чЪмъ. 

— Какой дешевизной, болванъ? 

— Такой. Я в^дь хорошо знаю, что ты на ъоА д^лалъ, изъ-за 
^его ВЪ каторгу лришелъ. 

— А ты изъ-за чего? Ты что дЬлалъ? Ты хвостор'Ьзомъ былъ. 
Ты ВЪ Красноярске съ дохлыхъ лошадей шкуры снималъ. 

— Случалось, и снималъ, не таюсь. Только дЬвушекъ я не на- 
ч^нльничалъ, не хваталъ въ охапку и не волокъ въ кусты. Въ до- 
роге я партюнныхъ денегъ не проигрывалъ^ какъ друпе проч1е. 

Ч^мъ дальше, гЬмъ жарче разгорался саоръ и кончался иногда 
потасовкой. Побитый Луньковъ плакалъ со злости, но смириться не 
хотЬлъ передъ нахаломъ Петинымъ. Впрочемъ, у посл^дняго даже 
Д1Я нахальства и озорства не хватало на долгое время 8нерг1и и 
терлЪшя. Скоро онъ впадалъ въ свою обычную апатш, спалъ по 
ц-Ьлымъ сут&амъ я надолго забрасывалъ всякое ученье и самолю- 
^ивыя мечты. Такое настроете овладевало имъ после каждой круп- 
ной ссоры. Тогда въ камере водворялись миръ и спокойствие. Ни- 
Бифоръ давно примирился оъ мыслью, что братъ обогналъ его, н 
•прежнихъ сценъ ревности уже не устраивалъ. Все ученье его огра- 
ничивалось теперь однимъ чтешемъ. Объ успехахъ МаразгаЗ[и и о 
томъ; что успехи эти остановились, благодаря незнашю русскихъ 
€ловъ, и онъ охладелъ къ грамоте, я уже разсказывалъ. Что ка- 
сается Ногайцева^ тотъ оказался изрядной тупицей, не обещавшей 
пойти дальше чтешя по скледамъ. Своеобразной любознательностью 
отличался, между прочнмъ, атотъ сонный и ожирелый мозгъ. 

— А что, Иванъ Миколаевичъ, бываютъ прокуроры изъ хохловъ? 
обращался онъ вдругъ ко мне съ вопросомъ> встретивъ на клочке 
найденной где-нибудь печатной бумаги слово <хохолъ>. 

Или еще: 

— Иванъ Миколаевичъ! вотъ тутъ сказано, что въ Росс1и цар- 
ч^твовалъ Алексей, а въ Китае была въ ато время династ1я... Пра- 
вославное это имя династ1Я, или нетъ? 

Подобно гоголевскому Петрушке, онъ съ равнымъ наслаждешемъ 
"читалъ все книги и бумажки, как1я только попадались ему въ руки. 
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При подобнокъ характер-Ь ноихъ учеяиковъ не мудрено, что^ 
главное внииан1е я сосредоточилъ на Мвхаи;гЬ БуренковЬ и на 
усерднонъ и способномъ ЛуньБов'Ь. Любопытно нн^^ было также 
познакомиться съ нрошлымъ посл'Ьдняго И8Ъ нихъ и съ его внут- 
ренняиъ м1ромъ. Благодаря говорливости Луиькова, вечера наши 
превратились вскор'Ь въ настоя Щ1я судбища. Ябылъ слЬдователемъ, 
Чирокъ моимъ помощникомъ, Сокольцевъ, землякъ Луиькова (тоже 
воронежск1й уроженецъ), свид1^телемъ, Петинъ прокуроромъ, а вся 
прочая камера — публикой, живо интересовавшейся мал'Ьйшики по- 
дробностями прен1й. Оказывалось, что, несмотря на свою молодость^ 
Луньковъ былъ уже рецидивистъ. 

— Только я дурно попалъ^ Иванъ Николаевичъ, втотъ второй 
разъ въ каторгу, съ грустью разсказывалъ Луньковъ. 

— Какъ, то есть, дурно? 

— Да такъ, что за пустяки, безо всякаго интересу. 

— Какъ д% пустяки! Мдь вы, говорить, человека убили? 

— Что же изъ того, что убилъ. Я изъ-за его, изъ-за сволочи,, 
по крайней мЪр*! тринадцать л^тъ долженъ въ каторгЬ мучиться, 
однихъ испытуемыхъ пять л'Ьтъ *}; а онъ-то теперь спить, ему 
ничего... 

— Разскажите, Луньковъ^ какъ все это дФло вышло. 

— Я, Иванъ Николаевичъ, не скажу, что въ первый разъ изъ. 
Расеи задаромъ въ Сибирь пришелъ. Тогда дМствительно, по глу- 
пости по своей, отъ отца отбился, съ людьми такими связался. . 
Ну, а что теперь — такъ совс*мъ ни за что пропалъ, ув4ряю васъ1 
Изъ-за карахтеру своего, конечно. Сердце у меня, сами можете 
вид^^ть, нетерпеливое; я не стерплю, чтобъ какой-нибудь храпъ 
(многозначительный взглядъ въ сторону Петина) жизнь свою надо 
мной куражилъ. Пуп^ай лучше онъ меня убьетъ, или я его!.. Я въ 
Енисейской губернш, поселенцемъ будучи, мелочью торговалъ. На- 
купишь, знаете, разнаго дешеваго товару, ситцу, бусъ, иголокъ/ 
серегъ] колецъ и ходишь съ коробомъ по деревнямъ, отъ бабочекъ 
хл^бъ се&Ь зарабатываешь. ^Вотъ однажды и обращается ко мн*]^ 
этотъ... убившШ... то есть убитый: «Позволь ми*, Коля, походить 
вм4ст4 съ тобой, торговать поучиться. Я хоть и старый челокЬкъ, 
а въ д^дахъ этихъ ничего не смыслю>. — А я, надо вамъ сказать, 
мало и зналъ-то его до тЬхъ поръ, и, признаться, не по душ* онъ 
мн^ былъ: взоръ такой нехороппй, угрюмый... Однако думаю себЬ: 
мн*-то что? Дорога не моя — Божья. — Иди, говорю, коли хочешь. 
Я въ понед'Ьльникъ отправляюсь. — А это было въ субботу. Въ по- 
нед'Ьльникъ рано утромъ онъ приходитъ ко мнЪ тоже съ коробомъ 
за плечами. Пошли мы, и такъ съ нед'Ьлю ходили вм^стЬ. Онъ 
идеть за мной и молчитъ все больше. А иногда начнетъ ворчать 



"С) Рецидивистамъ испытуемые сроки назначаются самимъ судомъ, бод'Ье 
обыкновенныхъ срововъ. Прим, авпи 
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про себя, что неладно идеиъ, не той дорогой, какой сд^дуетъ. Я 
Бнииашя не беру, скажу только развЪ: <Мы, дяденька, не связаны; 
не нравится тёбЪ — своей дорогой идн>. Онъ и замолчитъ. При шжку 
къ току же, всегда въ дорогЬ левольвертъ. Безъ него я не ходилъ. 
Наканун'Ь убнвства ночевали мы у одной знакомой вдовы. Утромъ 
пробудились, я завтракать себЬ заказываю; сажусь 'Бсть и его ири- 
глашаю, убнтаго, Онъ отказывается: — <не хочу, говорить». — «Чего 
ты, дЬдушка, пасмурный такой», — спрашиваетъ его хозяйка. — с Ни- 
чего, говорить, такь. Сонь я чудной вид4ль: будто сн4гъ большой 
выналь, и на дорог!, по которой я шелъ, бревна лежали»— с Да,— 
отвечала хозяйка, — сонь не то чтобы изъ пр1ятныхь». — Воть какъ 
сейчасъ, Иваиь Николаевичь, я ати слова ея слышу: — «сонь не 
то чтобы, говорить, изь пр1ятныхь2». И кь чему ему такой сонь 
въ ту ночь приснился? Неужели душа его чуяла что-нибудь такое? 

— Ну, разсказывайте дальше. 

— А въ эту ночь, точно, сн4гъ глубоюй выпалъ, чуть не по 
колено. Воть отправились мы въ путь-дорогу. Я впереди, какъ 
всегда, онь сзади. Не успели за поскотину выйти, онъ заспориль. — 
«Куда ты, говорить, идешь?» — Я говорю: на Лесное. — «Дуракь, 
Лесное не на этой совсЬмъ дорогЬ лежить, а воть на той» — и по- 
казываетъ мн^ чуть видную тропочку, по которой мужики по дрова 
вь л-Ьсь 48дятъ. — «Иди, говорю, туда, а я своей дорогой пойду». 
Онь хвать меня за коробь: «ты что, говорить, все грубишь? Я на- 
скучилъ этимь». Я обернулся: — «Отстань, говорю, оть меня, не 
вводи вь грЪхъ. Я тоже тобой наскучиль. Мы, значить, не това- 
рищи больше. Ступай оть меня». И хочу идти. Онь изь себя вы- 
прягся, дорогу мн1 загораживаетъ: — «Иди, говорить, куда старш1е 
велять». Тогда я вынимаю левольвертъ: — «Воть кто у меня стар- 
ппй! Прочь сь лороги, тварь атакая!» Онь замахнулся было палкой, 
но туть я стр^лиль... Гляжу— онь и шлепнулся на земь: пуля прямо 

,въ л^вый сосокь угодила... Пощуааль я его — мертвый. Отволокъ 
вь сторону оть дороги, засыпаль малость снЪгомъ и лошель дальше. 
Только сь горки спущаюсь, знакомый мужикь навстр'Ьчу "Ьдеть: 
«Что туть, Луньковь, за выстр^лъ ровно быль?» «Ничего я, го- 
ворю, не слыхаль; видно, послышалось теб(>. Пошель дальше — 
еще несколько мужиковь встречаю. Сердце у меня такь я кип^о, 
кровью обливалось. Ну, думак), теперь пропаль! Надо скрыться! — 
Продаль поскор4й коробь, взяль чужой паспортъ и укатиль верстъ 
за сто оть того м^^ста. Только паспорть-то этоть и погубиль меня: 
челов']^кь не надежный даль... Арестовали меня, привезли вь во- 
лость. Повели вь помещенье, гдЬ мертвець лежалъ. — «Тоть-ли это, 
спрашивають, котораго ты убиль?» Я посмотр-Ьлъ, посмотр*лъ на 
него... Лежнтъ, какъ живой: борода сь сединкой, и на груди ра- 
ночка махонькая... Взяль я его за бороду и кь свФту зтакъ по- 
вернуль. Еще посмотр'Ьль, посмотр'Ьлъ... Да какъ размахнусь вдругъ 
ногой, да какъ хвачу его вь подбородокь носкомь: «за одно ужъ 
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пропадать мн* за тебя, сволочь! > Ну, тутъ схваткдн меня, увел?» 
протоколъ соогановили. 

—- Зач*мъ же вы, Луньковъ, такую гадость сдЬлали? Убилн не 
за что, да и надъ мертвыиъ еще надругались? 

— Съ сердценъ, Иванъ Ннколаевичъ, ничего не подЪлаешь. 
Я и до сихъ поръ, какъ вспомню объ немъ, задрожу весь. Разъ 
во сн'Ь онъ привид'Ьлоя мн'Ь... одвнъ только разъ за всЬ два года... 
Приходить, стоить и глядитъ на меня... «Ты зач'Ьмъ, спрашиваю, 
пришелъ?» Онь молчЕпгь, только бородой на меня трясетъ — этакъ 
уарекаетъ ровно, с А, говорю, оодлецъ, ты еще см-Ьяться надо мной?» 
Схватываю топоръ и за нимъ. Онъ прочь. Какъ уб^жалъ, съ тЪхъ 
поръ и не приходилъ больше. Меня в^Ьдь за поругаше-то, Иванъ 
Николаевичъ, и осудили больше такъ строго; а то разв'Ь-бъ дали 
тринадцать л'Ьтъ при полномъ сознаши? 

— Ну, а теперь я скажу свое мн4ше, — ^начиналъ Чирокъ по 
окончан1н разсказа. — Все ты врешь. Не такъ убилъ ты старичонку, 
а за коробь убилъ. 

— Да, за коробь, какъ же! При немъ, какъ подняли его, все 
такъ и нашли, въ томь самомъ ввд'Ь, какъ было: и коробь съ то- 
варомь, и денегь 4 рубля 90 копЪекъ. 

— Сказывай! Я тебя знаю^, 

— Много ты знаешь! Я теб1 свидЪтелей представлю изъ красно- 
ярскихъ же, и въ Алгачахъ и въ Александровскомъ централи. Да 
чего далеко ходить? За^съ же вонь у Степки Челдончика спроси. 

— Я тоже красноярскШ, — вскрикиваль вдругь Петинь, — тоже 
свид'Ьтелемъ могу быть. Конечно, за коробь убилъ старика. 

— Тебя я отвожу^ — спокойно возражалъ ему Луньковъ, — ты 
мн'Ь врагь. Ты можешь еще и новое убийство на меня открыть. 

В(Л разразились хохотомь. У Петина не хватало пороху про- 
должать свое лжесвидетельство. 

— А раньше за что вы попали въ Сибирь? — ^допрашивалъ я, 
Лунькова. 

— Раньше, Иванъ Николаевичъ, за Д'Ьло, — отв^чаль онъ, глу- 
боко вздыхая, — ^тамь все таки я себя, а не судьбу должень винить. 

— Ну, разсказывайу землячокъ, толкомь, — ^зам^чаль Соколь- 
цевъ, — тутъ я ужь не дамъ теб^ соврать. Какъ разъ въ ту пару 
я съ Кары сорвался и на уличку в1» воронежскШ замокъ < приве- 
день былъ. 

— Чего МП* врать, — грустно отв4чалъ Луньковъ,— коли врать, 
такъ и не говорить лучше. 

— Вы и въ первый разъ, Луньковъ, за убШство судились? 
-^ ЗачЁмь, Иванъ Николаевичъ! Такъ за шалости, за разный*.. 

— Какъ! ты см'Ьешь отпираться, болваяь? — грозно кидался къ 
нему Петинь, вытаращивь глаза и стиснувь кулаки, — а не самь ли 
ты сказываль при мн4 въ шестомъ нумер*, что дЬвчонку убилъ? 

— Этого я не считаю, — хладнокровно отв^чаль нашь обвиняе- 
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1Ш&, — 8Т0 была мадод^^тняя шалость, объ ней нечего поминать. 
За нее я не судился. 

— Все-*аки... Какъ вы убили ее? 

— Жел'Ьзиной... подцоской нечаянно по виску ударилъ... Да 
на что вамъ знать так1е пустяки, Иванъ Николаевичъ? 

— Какъ лее ты говоришь, болванъ, {нечаянно, а саиъ сказы- 
валъ, что д'1^0 было подъ мостомъ? Откудова-жъ поддоска у тебя 
взялась? 

— Не съ тобой разговариваютъ, глотъ красноярсйй! Много 
будешь знать, скоро состаришься. 

— Я теперь знаю, за что онъ убнлъ дЬвчонку, — в1гЬшивался 
опять Чирокъ, — онъ изнасильничать ее хотЬлъ, а она не давалась. 

— Да, какъ же! Шшк тринадцать л'Ьть всего было, а ей десять. 
Много ты узналъ! 

Видя^ что Луньковъ не хочетъ почему-то разсказывать этого 
дЬла, я ограничивался воиросомъ^ отчего онъ за него не суднлся, 
и получилъ ответь, что уб1йство не было открыто, и что самый 
трупъ д^^вочки найденъ былъ зиму спустя. 

— Н/, ладно. Разскажите, за что вы судились въ первый разъ.. 

— Видите-ли, Иванъ Николаевичъ, я по духовной части зай- 
мовался... 

— Какъ по духовной?! В^дь вы говорили, что отецъ вашъиз- 
вощикъ былъ? 

Дружный сжкхъ всей камеры былъ кнД отвЪтомъ. Самъ* Лунь- 
ковъ захихикалъ. 

— ,То есть, я по церквамъ ходидъ... 

— Богу молиться, — договорилъ Сокольцевъ, — ^нашъ Воронежъ, 
сами знаете, съ древности весьма богатъ храмами и благочест1емъ 
славится. 

В(Л опять засм^^лись. Я понялъ, наконецъ, въ чемъ д'Ьло. 

— Только надо, Иванъ Николаевичъ, съ краю обсказать вамъ 
мою жизнь, — продолжалъ Луньковъ, принимая опять серьезный и 
даже грустный видъ.— Отецъ мой ссыпкой зерна займовался, а также 
"биржу держалъ. Сначала одинъ старшШ брать съ седоками ЪздилЪ. 
Онъ зачалъ баловаться. На счеть вина, значить, и бабенокъ. Ему 
по злоб'Ь разъ хвосты у коней отрезали. Отецъ шибко побилъ его 
за это. Вдругорядь пришли къ нему знакомый барышни, попросили 
покатать ихъ. А конямъ только что кровь открывали. Брать взялъ 
и по'Ьхалъ. Кони распарились, пошла кровь, и такъ дв'Ь самыхъ 
дучшихъ у отца лошади пали. Ухъ, какъ'билъ тогда отецъ брата, 
ажио вспомнить страшно. Приковалъ его Ц']^аью за руки къ бревну^ 
прив*силъ бревно къ потолку, гд* зыбка в*шается, и ц-Ьлыхъ три 
часа супонью стегалъ. Отдохнетъ и опять бить принимается. Онъ 
до смерти убнлъ бы его, кабы матря сосЬдей не позвала на помопц». 
Ну, однако, брать не исправился. Съ другимъ извощикомъ огра- 
билъ одного господина, сто ц-Ьлковыхъ денегъ отобрали, часы зодо- 
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тые, шубу и сапогн хорошо, а самого живого отпуотвли. На дру- 
гой день стрема по городу началась, но уличить ихъ не могли. 
Только отецъ вскоре узналъ по часамъ, что брать 'ото сдЪлалъ. 
Сначала онъ въ полищю хотЬлъ ихъ нести, да матря отговорила. 
Жестоко онъ ивбилъ опять брата, еще жесточе прежняго. Посл^ 
того, выздоров^^въ, братъ ушелъ отъ отца и сталь съ любовницей 
кабачокъ держать. Туть онъ и совсЬмъ запутался; на Сахалинъ 
вскоре ушелъ... Тогда я сталь на биржу "ездить. Матря въ это 
время померла, и отецъ на другой женился. Дома хуже жить стало 
в я тоже зачаль баловаться. Биржа, сами знаете, Ивань Николае- 
вичь, хуже всякаго другого ремесла можеть развратить человека... 
Безпрестанно господь возишь по вокзаламь, гостинницамь и трак- 
тирамъ; видишь, какъ люди веселятся, хорошо пьютъ, Ъдять, много 
денегъ им^ютъ. Ну, конечно, и самъ начинаешь утаивать огь хо- 
зяина деньги, винцо попивать, съ д'Ьвочками гулять... Кром'Ь того, 
всякаго сорта наро;гь видишь. Разъ у меня на пролетке убийство 
случилось. 

— Какъ такь уб1йство? 

— Такъ. Зна1еомый м'Ьщанинъ Улнтннь съ одной барышней 
на мн*! ^халъ; оба, конечно, подгулямши. Зачали ссориться, спо- 
рить о чемь-то. Д'Ьло ночью было. Онъ хвать мой же ключъ^изъ 
ящика да бацъ ее по виску. Изъ нея и духь вонь! 

— Что-жъ вы сделали? Въ полищю представили? 

— Знакомаго-то? Что вы, Иванъ Николаевичъ! Я благородно 
поступилъ. Отвезли мы ее за кирпичные сараи и спустили тамь 
въ помойную яму... 

-н> Хорошо благородство! Это ужь третья душа, значить, на 
вашей совести? 

— Что вы, Иванъ Николаевичъ! Да я-то при чемь же туть? 
Мое Д'Ьло совсЬмь туть постороннее было. 

— А много крови натекло къ теб4 въ пролетку-то?— полюбо- 
пытствоваль зач^мъ-то Чирокъ. 

— Ни щной *капли. Только ключь въ кров! быль. 

— Ну, воть и врешь, путаешь. Коли ключь въ кров^ быль,' 
обвязательно вся пролетка была залита кровью. 

Начался по атому поводу спорь въ камер'Ь. Эксперты по втой 
части были воЪ опытные... Большинство поддерживало Чирка; но 
Луньковъ упорно стояль на своемъ, утверждая, что д']Ьвушка была 
закутана шалью, и кровь изъ-подъ нея не вышла наружу. Съ тру- 
домь убЪдилъ я спорщиковь прекратить этоть нелюбопытный для 
меня спорь и вернуться къ разсказу. 

с Баловство» Лунькова все шло дальше и дальше; отецъ на- 
чаль и его учить, какъ брата, и въ одинь прекрасный день сем- 
надцатигЬтнимъ мальчишкой онъ б'Ьжаль изъ родительскаго дома 
и попалъ въ шайку некоего «Степана Ивановича>, знаменитаго 
воромежскаго жулика, отъ котораго Луньковъ и до сихь порь быль 
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въ восторгЬ. Стбпанъ Ивановичъ занимался, главнымъ образомъ, 
>по духовной части». Въ первую же ночь, въ Еоторую Лунькова 
посвятили въ ату часть, ему пришлось быть свидЬтелемъ уб1йства. 
Когда отпирали у церкви замоБЪ, одному изъ товарищей прище- 
мили въ дверяхъ руку, и онъ заоралъ не своимъ голосомъ: тогда 
Степанъ Ивановичъ угомонилъ его на в^ки ломомъ по голове, а 
трупъ стащилъ въ рЪчку. Шсколько дней спустя та же шайка со- 
вершила грабежъ съ уб1йствомъ, догнавъ за городе мъ двухъ про> 
'кдЖЕТь купцовъ. Луньковъ быль при атомъ кучеромъ, а Степанъ 
Ивановичъ, съ н^кшмъ ведоромъ и еще третьимъ товарищемъ, 
стреляли изъ револьверовъ, и на зтомъ основан1и Луньковъ отри- 
цалъ свою виновность въ зтомъ убШств'Ь. 

— Что вы, Иванъ Николаевич!», помилуйте! Какое-же тутъ 
было мое преступлеше? Я не стрЬлялъ, кушаками я не давиль... 
Я только лошадьми правилъ... Не донесъ я, конечно, это правда; 
такъ в^дь это по нашему не вина, а заслуга. 

Когда Луньковъ говорилъ подобныя вещи своимъ тоненькимъ 
п^вучимъ голосомъ, серьезЕО и даже печально, то нельзя было р'Ь- 
шить, своего ли это рода наивиооть и недомысл1е, или же верхъ 
развращенности и лицем4р1я. 

Отобранный у одного изъ убитыхъ паспортъ Степанъ Ивано- 
вичъ даль Лунькову, и по этому-то виду онъ и судился впосл'Ьд-- 
ствш. А настоящая его фамил1я была, будто бы, не Луньковъ, 
а другая. 

Утомительно было бы пересказывать вс^ жульническгя Ъохож- 
дешя, въ которыхъ Луньковъ участвовалъ втечете пяти мФсяцевъ 
своей, свободной жизни. Своеобразный м1ръ, своеобразные идеалы 
и П0НЯТ1Я о чести и товариществе. Въ одномъ сел^ подъ Ельцомъ 
какая-то женщина «подвела» ихъ шайку, состоявшую изъ Степана 
Ивановича, ведора и самого Лунькова, подъ богатаго мужика, на 
котораго им^^а зубъ, сообщнвъ имъ, что въ одномъ изъ трехъ ам- 
<$арчиковъ около его дома стоить сундучокъ съ деньгами. Они д'Ьй- 
ствительно нашли въ указанномъ жкстк три тысячи рублей и въ 
одну ночь «отжарили» оттуда босикомъ сорокъ пять верстъ. Оста- 
новились у развалинъ какого-то погреба, за тородомъ. Луньковъ 
<аъ ведоромъ остались отдыхать, а Степанъ Ивановичъ отправился 
въ городъ за покупками. Черезъ несколько минутъ онъ вернулся 
пьяный съ четырьмя новыми товарищами, изъ которыхъ одинъ 
былъ заведомый шшонъ. Вс^^ семеро отправились въ притонъ раз- 
врата и тамъ въ несколько дней прокутили двЬ тысячи. ЗагЬмъ 
начали думать, какъ бы отвязаться отъ шшона. Хотели даже 
«пришить» его, но предпочли дать денегъ и отослать съ какими- 
то поручеЕ1ЯМи. 111п1онъ на время скрылся. Тогда хозяйка притона 
указала имъ на церковь, въ которой можно было поживиться. 
Ночью церковь посетили, но въ разсчетахъ ошиблись, добывъ всего 
сорокъ рублей и вещей на сотню. Въ то же утро нагрянула по- 
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ЛИЦ1Я. У ведора наш^ш при обыок'Ь воздухъ въ карман^^... Нача* 
лась пров^ЬрЕа документовъ. У всЬхъ оказались подлинные; только 
въ докумеигЬ Лунькова откопали четыре прежиихъ подсудности, 
о которыхъ онъ и не зналъ даже. Благодаря етнкъ-то чужимъ 
гр'Ьхаиъ, онъ и пошелъ, будто бы, на поселеше, тогда какъ това- 
рищи его отд'Ьлались простоЁ высидкой. 

— А за что же ты, зеилячокъ, годонъ раньше сид^ъ въ тюрь- 
ме? — спросилъ вдругъ Соколъцевъ, все время о чемъ-то думавпйй. 

— Когда раньше? — ^вспыхнулъ Луньковъ. 

— Да тогда. В'Ьдь въ это-то время, про которое ты сказываешь^ 
меня ужъ не было въ Воронеже. Я опять въ каторгу шелъ. 

— Какъ такъ? Ну, значить... ты и не видалъ меня въ воро- 
нежской тюрьме, обознался. Я раньше не сид-бль. 

— Какъ не сид^лъ! Еще отпираться станешь! Не обознался я. 
Да и ты же первый узналъ меня. 

— Го-го-го-го-го1 Попался, голубчикъ! закричала камера, ра- 
дуясь тому, что Лунькова, наконецъ, уличили. 

— Положямъ, я точно... сидЪлъ одно время... месяца съ пол- 
тора... такъ зто за пустяки, завертЬжся Луньковъ. 

— Ну, однако. 

— Говори, болванъ! зарычахъ Сохатый. 

— Сказывай, землячокъ, сказывай. Самъ же ты хвалился, что 
КОЛИ врать, такъ лучше и оовсЬмъ ничего не говорить. 

— Это я по д-Ьлу брата сддфлъ... То есть, нФтъ, по д^ Карла 
Ивановича. 

— Да в^дь Карлъ Ивановичъ за почту обвинялся, а брата твой 
за попа. Я хорошо в'Ьдь знаю« 

— Да... тутъ... Только Карлъ Ивановичъ оправданъ былъ въ 
атомъ жЫ^. 

Наконецъ, общими усил1ями Сокольцева, Чирка, Истина и мо- 
ими, Лунькова такъ приперли къ ст1^н'Ь, что онъ разсказалъ намъ 
сл']^дующее. Онъ у отца еще жилъ, когда совершено было дерзкое 
покушен1е на грабежъ почты съ сорока пятью тысячами декегь: 
два почтальона были убиты на мДст!, а ямщикъ усп&1Ъ скрыться 
съ почтой. Подозр'Ьш.е пало на арестованныхъ вскор'Ь по другимъ 
д'Ьламъ «Карла Ивановича» и брата Лунькова съ шайкой. Два 
м'1сяца просидЬлъ подъ арестомъ и младш1й Луньковъ, нашъ 
знакомецъ. Ямщикъ показывалъ, что «маленькгй» сид^лъ во время 
нападензя и кричалъ: «не вяжите ихъ, бейте на смерть!» Проку- 
ратура подозревала, что втотъ «маленьшй» и былъмладпий Лунь- 
ковъ. Но во время сл'Ьдств1я онъ держалъ себя, какъ настоя при 
невинный ни въ чеиъ ребенокъ; кромЬ того товарищъ прокурора 
сд'Ьлалъ, по словамъ разсказчика, крупнейшую ошибку, назвавъ 
ямщику по фамил1ямъ гЬхъ, кого подозр'Ьвалъ въ убШств'Ь. Бла- 
1Ч)даря атому, все обвинеше рушилось, и дЬло было прекращено. 
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Разоказывая его, Луньковъ не дуналъ, однако, сознаваться, что «на- 
леныиЁ» былъ онъ саиъ, хотя Чиракъ и говорилъ прямо: 

— Да вестимо, онъ! Онъ, гадъ! 

— Вы дурно «иди, — сказадъ я однажды Лунькову. 

— Ч^мъ же дурно, Иванъ Никодаевичъ? — возразилъ онъ: — 
вотъ, если бы я гододнымъ ходилъ, оборваннымъ, подъ окнами 
просидъ, тогда можно бы оказать: дурно. А то я жиль, слава Богу. 

Меня разсердило такое циничное оправдаше. 

— Еще и Бога поминаете! 

— Онъ проститъ, Цванъ • Николаевичъ. Въ Писанш сказана 
в^^дь,— вотъ я надавно читалъ: «ежели Богъ захочегь, ни одинъ 
волооъ не упадетъ съ головы человеческой». Мн^ жестоко вреза- 
лись эти слова въ память. Какой же, следовательно, гр^хъ, что я 
убвдъ? Значить, такъ Господь хот^лъ. Вы не серчайте на меия^ 
Иванъ Николаевичъ. Я вижу, что вы серчаете... Что же! Я правду 
вамъ говорю... А друпе лицемерить иередъ вами, скрывають, что 
они такое есть, и вы любите такихъ двуличныхъ... А вотъ я объ 
одномъ тужу, Иванъ Николаевичъ. Какъ жидъ я въ Сибири ие- 
редъ убивствомъ, мне одна бабочка предлогъ делала: «Увези меня, 
Коля! Возьмемъ у мужа пятьсотъ рублей и уеденъ». Увезъ бы я 
ее до Перми, сдалъ бы кому-нибудь съ рукъ на руки и поехалъ 
бы себе дальше... Вотъ объ зтомъ я, действительно, тужу немного. 

— А что бы вы стали делать, Луньковъ, если бы васъ сейчасъ 
же вотъ на вожю отпустить? Вернулись бы вы домой? 

— Конечно, вернулся бы. У меня ведь чистое место. Прямо 
на свое родное имя могъ бы заявиться. 

— Къ отцу? 

— Нетьу раньше бы я... Въ Ельце къ одному... въ гости бы 
зашелъ. 

— Догадываюсь, въ как1е, должно быть, гости! 

— Да какъ же, Иванъ Николаевичъ! Совестно было бы къ отцу 
безъ денегъ придти, съ пустыми руками. 

МалеиьЕ1й резонеръ, нисколько не таясь и даже кичась еще 
своей откровенностью, говорилъ мне прямо, что за сто, за двести 
цежковыхъ онъ не колебался бы убить человека. 

— А если-бъ Миколаичъ пошелъ съ тобою бродяжить, спро- 
силъ его однажды Чирокъ: пришидъ бы ты его? 

— Неть, зачемъ же! подошелъ бы я къ Ивану Николаевичу 
по вольной жизни, попросилъ бы у нихъ деньжонокъ, они и такъ 
бы не отказали. 

— Ну, а коли отказадъ бы? 

— Конечно, не зарекаюсь... А только, ежели они обучать меня 
грамоте, тогда за что же убивать? 

Я смеялся вместе со всеми, слушая эти речи, но въ душе 
ужасался и не зналъ, что думать объ этомъ странномъ субъекте, 
почти еще мальчике, имеюш;емъ столько хорошихъ задатковъ и въ 



16 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

ТО же вренш такъ безконечно, такъ безнадежно испорченном ъ к 
погибшемъ. Главное, что въ неиъ привлекало меня, была неустра- 
шимость, съ которою онъ, малбньк1й и слабый, какъ ребенокъ, 
воевадъ съ тюремными Геркулесами-Иванами, р&ва имъ въ глаза 
матку-правду. Если верить словамъ Лунькова, то въ бытность на 
вол'6 онъ страшно идеализировалъ арестантовъ. 

— Я думалъ, Иванъ Николаевичъ, что коли релипя у нихъ 
одна, такъ и душа должна быть одна, что они твердо стоять другъ 
за дружку въ несчаст1и. 

— Т. е. какая такая религ1Я? 

— Такая, что вс^ в1дь мошенники, по одному д-Ьлу суждены... 
А на д^л'Ь я увид'&лъ^ что всЬ они дешевый твари. Сегодня ты 
напоилъ его чаемъ — и ты первый у него другъ; а завтра не на- 
поилъ— и онъ тебя на чемъ св^тъ клянетъ ужъ1 Самый, Иванъ '^\>^ 
Николаевичъ, дешевый и продажный народъ. ВсА ихъ законы и 
уставы гроша м1днаго не стоять. И р^шиль я съ этихъ поръ не "^ 
уважать имъ, во всемъ наперекоръ идти. Никакой жалости не имЪю 

и къ атимъ тварямъ бездушнымъ. Къ тому только хорошъ я, кто 
ко мнЬ хорошъ; того только поакал'Ью, кто меня поавал'Ьетъ. И не 
того боюсь я, Иванъ Николаевичъ, что оъ оердцемъ своимъ отъ 
начальства погибну, а того, что своему же брату когда-нибудь 
кишки выпущу, или самъ отъ его руки пропаду. Знаю, что и меня 
тоже ненавядятъ глоты и храпы атн разные; да я не боюсь ихъ. 
Пущай убьютъ — я не погонюсь за жизнью. Я, можетъ быть, даже ^ 
радъ буду^ коли меня кто 'на смерть полыснеть. Пущай! Во ълЬ 
пропадать не страшно. Вотъ отъ суда петлю заслужить — атого я 
не желалъ бы, точно не желалъ бы... Неохота еще съ б&оигь свЪ- 
томъ разставаться! Кабы петли-то не боялся, разиФ сталъ бы тер- 
петь? Д^авно-бъ уакъ одного, .а не то и двоихъ пришилъ. 

— Значить, очень вамъ жить хочется Луньковъ? 

— Конечно, охота, Иванъ Николаевичъ. Много-ль я и свЪта-то 
еще Божьяго вид&гь? Ну, а вое же^ если-бъ знать наверное, что 
года черезъ два мнЬ помереть Богомъ| назначено, не сталъ бы я 
тогда щать... Не подорржилъ бы атими двумя годами... Такое-бъ 
д'Ьльце одно сд'Ьлалъ, что л'Ьтъ пятьдесятъ, а то и сто, пожалуй, 
помнили-бъ меня! Имя бы громкое прюбрЬлъ! 

— Что-жъ бы вы такое одЬлали? 

— Не стоить зря говорить, Иванъ Николаевичъ. Одно только 
скажу вамъ: не на той половине д'Ьло мое было бы (Луньковъ 
кивнулъ головой на дверную форточку), а на этой^ здЬоь вотъ 
(онъ загадочно постучалъ пальцемъ по столу). Потому ту поло- 
вину я не такъ виню. Тамъ я даже оовс^мъ никакого зла не имею; 
а вотъ здтьсь.,. Зд'Ьсь я больше вины нахожу! 

Никогда не хот^лъ Луньковъ объяснить мнЬ вс^хъ причинъ 
своей ненависти къ арестантской массф; я могъ только догады- 
ваться по н^которымъ его намекамъ, что въ ?ислФ многихъ дру- 
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тнхъ обидъ онъ не могъ забыть н простить яее1фавбД1иваго обви- 
яен1я его одиимъ взъ тюреиныхъ главарей въ одноиъ низкоиъ 
пороке; кладущевть въ гдазахъ арестаЕтовъ неизгдаднмое клеймо 
позора на каждаго, улкченнаго въ ненъ. На свое несчастье, Лунь- 
ковъ, вакъ я говорилъ уже, ии^лъ моложавое и женственно-смаз- 
ливое лнчнко, н обвинен{е ато вм^ло оравдоподобность въ глазахъ 
развращенной шпашш. Къ жертвамъ зтого омерзительнаго порока 
каторга не знаетъ вообще не пощады, ни сострадан!я, н, напро- 
тивъ, къ тЪмъ, которые пользуются нхъ слабостью (а въ этомъ 
рЪдк1й изъ арестантовъ неповиненъ), къ палачамъ, относится не 
только съ снисходительностью, но и съ уважен1емъ. 

— Зъ тюрьме я долженъ терпеть, Иванъ Николаевнчъ,— гово- 
рилъ Луньковъ: постараюсь все стерпеть; но когда вырвусь на 
волю, — двоихъ, а не то и троихъ безпремЬнно прихлопну. Вотъ 
честное мое слово — прихлопну. И даже нацежу сначала изъ него 
чашку крови и выпью^ а потомъ уже прикончу стервину! 

Къ отд&1ьнымъ лицамъ изъ тЬхъ же арестантовъ Луньковъ от- 
носился не только безъ злобы, но даже съ какой-то сантименталь- 
ной н'Ьжностью. Несколько челов^къ, стоявшихъ подобно ему въ 
<ггоронЬ отъ общей тюремной жнзнИ| особенно одинъ больной ста- 
ричокъ-землякъ, были даже закадычными его пр1ятелями. Долгое 
время чрезвычайно страннымъ и непонятнымъ казалось мн'Ь: какъ 
при подобной вражд^^ къ тюремнымъ законамъ и обычаямъ Лунь- 
ковъ былъ одной изъ самыхъ усердныхъ и самоотверженныхъ ссе- 
стеръ милосерд1я» по отношенио ко вс^мъ, сидяшимъ въ карцере? 
, Никто съ большей смелостью и неутомимостью не сл^дилъ за тЬмъ, 
чтобы они решительно ни въ чемъ не нуждались, и никто съ боль- 
шей ловкостью не передавалъ имъ все, что нужно, при самыхъ 
Боркихъ и хитрыхъ надзирателяхъ. Яшка Тарбаганъ лЪзъ, бывало, 
на удалую, а Луньковъ дЬлалъ свое д^ло артистически, точно самъ 
любуясь и играя своимъ искусотвомъ... Но вскорЬ я зам^тилъ од- 
нако, что и къ 8Т0Й д'Ьятельностя его поощряло чувство той же 
ненависти и того же презр^н^я къ арестаитскимъ мн'Ьн1ямъ, рФ- 
шен1ямъ. Онъ заботился решительно обо всЬхъ, кого только са- 
дили въ карцеръ, не д^лая никакого различ1Я между т^ми, кого 
артель любила и кого ненавидЬла. Такъ однажды ^осаженъ былъ 
въ карцеръ вольнокомандецъ, котораго всЬ называли шшономъ и 
которому решено было ничего не подавать. Луньковъ демонстра- 
тивно ухажнвадъза нимъ больше, ч^мъ когла либо и за к^мъ либо. 

— Потому, Иванъ Николаевичъ, я вто дЬлаю, — объяснилъ онъ 
мнЬ свое поведете, — что я ничего не знаю: правильно или ложно 
говорить объ немъ кобылка. Для меня они все равны. Много я 
насмотрелся въ тюрьмахъ, какъ совершенно безвинныхъ людей Богъ 
знаетъ въ чемъ обвиняли и убивали даже! Его начальство нака- 
^ываетъ; зачемъ же еще и я, т^кой же, какъ онъ, несчастный, 
стану его мучить?.. 

М 8. Ощ^л» !1. 2 
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При Бсг^ъ противор'Ьтахъ и путанице иыслей, которые пора- 
жала въ разсужден1яхъ и взглядахъ Лунькова, въ иеиъ таилось 
ядро ^его то очень хорошаго, честнаго, самостоятельнаго, адро^ быть 
можвть, едва заметное по;^ темной скорлупою испорченности и 
нев^ества, но придававшее ему всетаки симпатичный облнкъ, де- 
лавшее его отрадЕымъ исключен1емъ среди действительно дешевой 
ц беааалежно развращенной шпанки. 

Божьишнство арестантовъ страшно ненавидело и бранило Ше- 
лайСЕ1й рудникъ; Луньковъ, напротнвъ, былъ одинъ изъ немно- 
гпхъ, которые хвалили его. Онъ былъдоволенъ именно гЬмъ, чДмъ 
Петдны, Сокольцевы и Семеновы возмущались: тЬмъ, что въ немъ 
было строго, что каждый членъ артели им^лъ равный со всеми 
голоеъ, и потому воровства общаго имущества не происходило, и 
и ища была лучше, ч^мъ въ другихъ тюрьмахъ. Картъ онъ также 
не любилъ и предпочиталъ имъ книжку. 

Таковъ былъ второй изъ моихъ любимыхъ учениковъ. Пошло 
ли ему въ прокъ ученье? И какъ вообще судить о подобномъ че- 
ловеке? Ставлю знаки вопроса, такъ какъ самъ я не въ снлахъ 
дать на нЕхъ какой либо определенный ответь. 



УШ. 

Сахалинстя треволнен'т. 

Съ лрнближен1емъ весны пошли по каторжнымъ тюрьмамъ темные 
слухи о предстоящей выборке на островъ Сахалинъ. Арестанты 
глухо волновались. Одни сграшились, какъ смертной казни, одного 
имени этого ужаснаго острова; для другихъ, напротивъ, оно явля- 
лось сниноломъ тайной надежды на воскресеше!.. Говорили, будто 
высылке на атотъ разъ подлежали все бродяги, непомнящ1е родства, 
все судившеся во второй разъ, все бегавппе съ каторги, наконецъ 
все провиживш1еся въ чемъ-нибудь въ тюрьме. Категор1И эти об- 
нимали собой огромную часть тюремнаго населешя, и понятно, что 
нее съ трвоетомъ ожидали решен1я своей участи. О томъ, что такое 
гобственно Сахалинъ, этотъ знаменитый Соколиный островъ, никто 
съ положвтельхостью ничего не зналъ. Одни утверждали, ' что это — 
живой гробъ, изъ котораго нетъ возврата иазадъ; о каторжныхъ ра- 
ботахъ въ каменноугольныхъ копяхъ, где приходится ползать на 
коленяхъ по горло въ воде, передавались ужасы... Друпе, наобо- 
роть, смеялись надъ подобными страхами и рисовали Сахалинъ 
чеиъ-то вроде земного Эльдорадо: тамъ, по ихъ словамъ, самыхъ 
долгосрочЕыхъ немедленно отпускали на волю, на все четыре сто- 
роны; казенныхъ работъ почти не было; арестантамъ давались ору- 
Д1Я труда, скотъ и даже деньги на обзаведете хозяйствомъ; этого 
мало: каждому предоставлялось выбирать въ качестве жены любую 
изъ выстробинаго шеренгой десятка каторжанокъ... Для т1хъ же. 
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коиу и вс^хъ 8Т0хъ благъ казалось мало, всегда, будто бы, была 
возиояшость побега. Назывались въ подтвбрждев1е десятки фаиилШ 
зерентуйскихъ, алгачинскихъ и карШскихъ арестантовъ, б^^гавшихъ 
якобы съ Сахалина и очень его одобрявшихъ. Никто не зналъ въ 
коиц'Ь концовъ, кону и чему верить, и каждый в-Ьриль тому, чему 
хотЬлось въ тайн'Ь души верить. Малосрочные каторжане, а также 
забаикальсюе уроженцы, мечтавшее вернуться по окончаши срока 
на родину, само собой разум^^ется, больше всЪхъ трусили Сахалина 
и впадали въ уныше при каждомъ возобновлеши слуховъ о скорой 
выборк'Ь. Безнадежно долгосрочные, напротивъ, мечтали попасть въ 
спнсокъ высылаемыхъ: они готовы были отправиться хотя бы даже 
за Сахалинъ, на самый край св^та, лишь бы только вырваться изъ 
стФяъ Шелайской тюрьмы, которая большинству ихъ казалась хуже 
самой смерти. «Переменить участь», переменить ц^ною чего бы 
то ни было и какимъ бы ни было образомъ — было ихъ первой и 
самой заветной мечтою^ не дававшей ни сна, ни покоя. Объ отда- 
ленномъ будущемъ никто изъ этихъ мечтателей не любилъ и не 
ум^лъ задумываться. Сахалинъ, если бы даже онъ оказался и ужа- 
сной вещью, представлялся столь же далекимъ, какъ и суш;ество- 
ван1е за гробомъ, а между тЬмъ на пути туда рисовалась вообра- 
жен1ю раздольная этапная жизнь съ майданами я картежной игрою, 
съ массой новыхъ тюремъ, черезъ который надо проходить, со мно- 
жествомъ новаго народа, встречами со старыми знакомцайи и то- 
варищами и — кто знаетъ? — быть можетъ, счастливыми случайно- 
стями, который опять вынесутъ мертваго человека на свЪтъ Бож1й... 
Особенно разгорались мечты долгосрочныхъ, имевшяхъ при себе 
женъ. Среди арестантовъ вообще господствовало мнеше, не знаю, 
верное или неверное, что не только на Сахалине, но и въ боль- 
шинстве другихъ каторжныхъ пунктовъ, семейныхъ не держать въ 
тюрьме даже и втечете испытуемаго срока, а почти немедленно 
выпускаютъ въ вольную команду, въ виду того, что семейные очень 
редко бегаютъ. Въ Шелайскомъ руднике такого обычая, во всякомъ 
случае, не было: Шестиглазый относился къ женатымъ такъ же 
строго, какъ и къ холостымъ. Свидаше съ женами давалось имъ 
одинъ разъ въ не;1сЬлю подъ строгимъ наблюдешемъ надзирателей; 
ничего съестнаго передавать съ воли не позволялось (кроме того, 
что моакно было съесть во время свидашя), и никто не имелъ на- 
дежды выйти на свободу раньше окончатя испытуемаго и исправ- 
ляющагося срока. 

— И не мечтайте объ этомъ, — грозно заявилъ однажды штабсъ- 
капитанъ Лучезаровъ во время вечерней поверки: — для меня вы все 
равны, и никого раньше законнаго срока я не выпушу. А если я 
не выпущу, то и самъ Богъ не поможетъ вамъ выйти за эти стены! 

Между тЬиъ, испытуемые сроки у большинства шелайскихъ се- 
мейныхъ были безнадежно-больш1е, и понятно, какъ все они должны 
были рваться вонъ изъ когтей Шестиглазаго, если питали уверен- 
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дость, ЧТО друпя тюреиния начальства относятся къ «енатшсъ 
арестантаиъ мягче. Положен1е н'ЬБОторыхъ ивъ нихъ д^^йствительно 
внушало невольное сострадаше. ТаЕъ молодой еще полякъ Мусялъ 
нрншелъ на двадцать л^ть за убШство вотчима своей жены, ко- 
торый вывелъ его язь терп'Ьн1я рядомъ многол^тни^^ъ несправедли- 
востей, обмановъ н придирокъ. Мусялъ былъ простой польскШ кре- 
стьянинъ, умственной своей первобытностью и нравственной не- 
испорченностью сильно напомннавппй нашего русскаго Шемелина. 
Если верить раэсказу Мусяла (а не В'Ьрить не было причинъ— 
такъ былъ онъ простъ и похожъ на действительность), то большин 
ство руссБихъ арестантовъ бевъ колебашй и немедленно сд'Ьлали бы 
то, что онъ сдЪладъ лишь иоол^ н^сбольеихъ л^тъ самаго ослннаго 
терп'Ьн1я: такъ были возмутительны поступки тестя. Сама Юзефа, 
жена Мусяла, побуждала мужа отомстить обидчику. Когда Яна осу- 
дили за уб1йство, она отправилась за нимъ и въ каторгу, оставивъ 
маленькихъ дФтей у родныхъ. Въ дорогЬ уже родилась у нихъ еще 
одна дочь, хорошенькая Кася, которую я видалъ иногда во время 
свидашй. Такому человеку, какъ Мусялъ, нравственно вполнЬ еще 
уц^л^вшему, дМствительно глубоко привязанному къ семь^ и жен^ 
и отчасти изъ любви къ нимъ и совершившему свое преступлеше, 
можно было отъ души пожелать скор^йщаго выхода на волю. Онъ 
много страдалъ, и на глазахъ моихъ въ его отношешяхъ съ женою 
совершалась ужасная драма. Янъ былъ недалекъ и ревнивъ; а 
красивая и здоровая Юзефа представляла такой лакомый кусокъ 
не только длз арестантовъ-вольнокомандцевъ, но и для казаковъ я 
для самихъ надзирателей, что противъ счастья молодой четы не- 
избежно долженъ былъ начаться ц^лый рядъ самыхъ темныхъ 
интригъ и подвоховъ. Десятки соблазнительныхъ предложенШ пре- 
следовали Юзефу, и только крестьянская неиспорченность и като- 
лическая набожность спасли ее: редкая бы русская женщина вы- 
держала такой искусъ, какой выпалъ ей на долю. Одинъ грязный 
слухъ за другимъ зарождался за стенами тюрьмы и черезъ уста 
злобной кобылки, всегда жадной до чужохъ страдатй, доходилъ до 
ушей мужа. Долгое время онъ только смеялся, веря въ свою же]Ёу, 
какъ въ святую. Клеветники и сплетники всячески изощряли свое 
воображеше и остроум1е: то говорили, что Юзефа живетъ съ уряд- 
никомъ, то съ однимъ изъ надзирателей, то указывали на какого-то 
купца. Передавались самый реальный подробности, выдумывались 
саиыя правдоподобныя сцены и подс1Гушанные якобы равговоры... 
Подозренге начало, наконецъ, свивать гнездо въ сердце Яна... Въ 
довершеше беды, на одномъ изъ свидан1й надзиратель, давно уже 
точивппй зубы на отвергшую его ухаживанья Юзефу, перехватилъ 
у нея какую-то незначущую записку, будто бы переданную мужемъ, 
н Шестиглазый, въ наказаше, лишилъ ихъ на пять месяцевъ свя- 
дашя. Того только и нужно было врагамъ« Клевета сделалась еще 
беззастенчн11ее и дерзче, а несчастный Янъ лишенъ былъ даже 
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возможности проверять ее, и оъ этвхъ поръ ревность охватила его 
пожаромъ. Напрасно . неинопе доброжелатели пытались его успо- 
коить и убедить не в'Ьрить арестантскимъ слуханъ и выдуикамъ: 
онъ самъ превратился теперь въ обвинителя и открыто и громко 
поносилъ жену такими словами, ' за которыя прежде разбилъ бы* го- 
лову тому, отъ кого бы ихъ услышалъ. Встречаясь иногда съ нею 
за тюрьмой, онъ металъ на нее свирепые взгляды и изъ-поды кон- 
воя осыпалъ грубою бранью. Ни въ чемъ неповинная Юзефа долгое 
время недоум^^вала и лишь горько плакал^ въ отв^^тъ на резаслу- 
женныя оскорблевзя; но вскор'Ь тоже озлилась и на брань стала 
отв'Ьчать бранью. Кобылка, присутствуя при такихъ супруи^ескихъ 
сценахъ, радостно хохотала^ какъ бы торжествуя свою победу. Кон- 
чилось т^мъ, что по истечети пяти м'Ьсяцевъ, когда прошелъ на- 
ложенный срокъ наказашя, Юзефа сама не стала ходить къ мужу 
на свидашя. Семейный миръ и счастье, казалось,' навсегда были 
разрушены: Юзефа собиралась уже ^хать съ маленькой Касей въ 
Росс1ю... 

Простая случайность предупредила ето несчаст1е. Шелайсюй 
рудникъ пос^тилъ зав^дующгй нерчинской каторгой, и совершенно 
для вс^хъ неожиданно Мусялъ обратился къ нему съ описан1емъ 
своего горестнаго положен1Я. Несмотря на комизмъ полурусской 
уЬчж Мусяла, описаше его вышло такъ сильно и трогательно, что 
зав^дуюп^й, справившись туть же у Лучезарова о его поведен!и 
и узнавъ, что черезъ какой-нибудь м^сяцъ кончается его испытуе- 
мый срокъ, приказалъ немедленно выпустить его нзъ тюрьмы. Ко- 
былка проводила его на волю насмешками и зловеп^ими пророче- 
ствами о прибыли, которая тамъ его ожидаетъ... 

Но все пророчества вти, къ счаспю, оказались вздоромъ; недо- 
разумен1я разъяснн^шсь при личномъ свидан1и къ обоюдному удо- 
вольств1ю, и молодая чета стала жить въ прежнемъ мир! и соглас1и. 

Портной Вулановъ, имевш1Й многочисленную семью на рукахъ, 
меньше вс^хъ женатыхъ внушалъ къ себе сожалешя. Это была по 
истине гнусная личность, лицемерная^ себялюбивая, съ ушками 
всегда на макушке, съ хитрыми бегающими гла8ка;ми и сладенькой 
улыбкой на губахъ. Жилъ онъ у себя дома вполне безбедно, ни 
въ чемъ не нуждаясь, и все-таки пришелъ въ каторгу за уб1йство 
трехъ душъ съ целью грабежа. Съ ужасающимъ цинизмомъ раз- 
свазывалъ онъ подробности этого злодейства, не говоря, впрочемъ, 
прямо, что въ немъ участвовалъ; но зто видно было по его хит- 
рой усмешке, по холодному блеску острыхъ глазокъ. 

— Я безъ вины попалъ въ работу, — пелъ въ такихъ случаяхъ 
лукавый мордвинъ: — я ведь въ несознаши осужденъ навечно. 

Портной онъ былъ хороппй; онъ обшивалъ все местное началь- 
ство, включая и самого Лучезарова, и заработокъ имелъ изряд- 
ный; жена его была, повидимому, практичная особа и тоже умела 
добывать деньжонки. Темъ не менее Булановъ всеми силами души 
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рвался вонъ И8Ъ Швхайекаго рудника и постоянно мечталъ о «пере- 
водк'Ь»: онъ пробыхь въ каторгЬ всего лишь два года, и впереди 
ему оотавадось еще девять дЪтъ одного тюремнаго срока!.. 

Но никто Н8Ъ семейныхъ не ведь свою сдишю» такъ упорно 
и пЬсдФдоватедьно, какъ Дюдинъ, имЪвппй на ше^ пятнадцать зАть 
одного испытуемаго срока (какъ рецидивистъ-вЬчнякъ). Сама при- 
рода,^ казалось, благопр1ятствовала этому человеку, над'Ьливъ его 
способностью работать языкомъ до собственнаго умопомрачешя. 
Несчастный былъ тотъ, кто обнаруживалъ хоть макФйшую охоту 
поговорить съ ннмъ: тогда ужъ разсказовъ его невозможно было 
переслушать! Дюдинъ былъ уже пожилой челов'Ькъ и отличался 
внешней солидарностью и благообразхемъ. Случайно проживъ три 
года въ Гермашн (въ качестве лакея), научился онъ безобразней- 
шимъ образомъ говорить по-немецки; зналъ решительно вс^ ма- 
стерства и ремесла на свЬте, и матераиовъ для разговоровъ нахо- 
дилъ безконечное количество. Говорилъ онъ при атомъ всегда съ 
странными вывертами и оборотами речи, въ которыхъ виделась 
претенз]я блеснуть образованностью и европейскимъ лоскомъ. Такъ, 
по его словамъ, онъ «покушадъ разъ свою жизнь на австрШскаго 
подданнаго барона Розенвальда»; все господа, у которыхъ онъ 
жилъ въ Росс1и и за-границей, всегда были съ нимъ свъ еимпа- 
тичныхъотношен1яхъ»; <апогеевы столбы» также принадлежали Дю- 
дину. Именами бароновъ, князей и графовъ, съ которыми онъ 
былъ знакомъ, онъ такъ и сыпать, какъ бисеромъ, въ глаза сво- 
имъ собеседннкамъ. Понятно, что арестанты страшно его не лю- 
били, и редк1и день не выходило у Дюдииа съ кемъ нибудь брани, 
ссоры и даже драки. 

— Дюдинъ опять нашелъ приключеше! — говорила кобылка, за- 
слышавъ где нибудь заведенный имъ шумъ. 

Тогда какъ друпе семейные вояческв лебезили передъ началь- 
ствомъ и «ударяли къ нему язычкомъ», Дюдинъ, который тоже, 
разумеется, не прочь былъ отъ этого, вскоре умудрился вооружить 
противъ себя н всехъ надзирателей своей неугомонной вздорностью, 
неумолкаемой болтовней и страстью къ «волынкамъ». Вечно онъ 
попадался въ кавомъ нибудь «прикдючешн»: то незаконно проно- 
силъ въ тюрьму со свидашя колоба и шаньги на дежурстве «хо- 
рошаго» подворотнаго надзирателя и вследъ затемъ попадался съ 
цимн на глаза внутреннему снехорошему» дежурному, подводя 
темь подъ беду перваго; то заводилъ споръ и даже мордобой съ 
кухонниками или прачками; то, наконецъ, распускалъ какую ни- 
будь сплетню про надзирательскихъ женъ, доходившую до сведетя 
последнихъ и производившую суматоху за стенами тюрьмы... Никакая 
взыскаи1я, ни лишешя свидан1Я не могли исправить этого вздорнаго 
человека. Решительно на каждой вечерней поверке онъ заводилъ 
съ Шестиглазымъ безконечныя прешя, обращаясь то съ просьбой, 
то съ жалобой, а то и просто съ какой нибудь чепухой. Даже ве- 
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аа1хохЬп1в браваго штабоъ-Бапитана не было для него д&отаточнымъ 
пугалокъ, и тотъ сталъ, навонецъ, отмахиваться руками и ногами, 
^ще издали аавидЬвъ Дюдина, не уохсЬвшаго разинуть ротъ, чтобы 
начать свои оловонзверхешя... Кончилось тЬмъ, что Лучезаровъ 
самъ еталъ хлопотать о переводе Дюдина въ другую тюрьму. 

Въ совершенно другомъ положеши находились малосрочные: для 
этихъ былъ полный разсчетъ отбыть свое наказаше даже въ стро- 
гой Шелайской тюрьме лишь бы поолй того быть поселенными въ 
Забайкальской области, а яё на страпшомъ Сахалине. Изъ бродить, 
непомнящихъ родства, былъ у наоъ одинъ забайкальсв1й кресть»- 
нинъ, бЬглый солдатикъ, осужденный безъ «качества»^ за одно 
скрыпе родословЫ; срокъ его четырехлетней каторги кончался 
етимъ же л^томъ, и его могли тЬмъ не мен^Ье отправить на Сахалинъ. 
Понятно, какъ трепеталъ онъ въ ожидаши, ч'&мъ разрешатся слухи 
о выборке. Говорили, что съ Кары, изъ Зерентуйскаго, Алгачин- 
ч^хаго и другихъ большихъ рудниковъ «замели» решительно все 
здоровое населеше, оотавивъ на месгЬ только калекъ да богоду- 
ловъ; что отправляли на Сахалинъ даже техъ, кому кончился уже 
срокъ каторги, но не успело придти назначеше волости. 

Но былъ въ Шелайскомъ руднике одинъ человекъ, который 
больше всехъ трусилъ; онъ побледнелъ, осунулся, весь съежился и 
скорчился, точно надеялся, что въ такомъ виде его не заметить и 
оставятъ въ покое. Это былъ никто иной, какъ нашъ старый зна- 
комецъ и пр1ятель Кузьма Чирокъ. Онъ крепко помнилъ свою 
иоторш съ бараномъ-собакой, и хоть утверждалъ, что побегь его 
не былъ внесенъ въ статейный списокъ, какъ простая отлучка, но 
въ глубине души не былъ въ атомъ уверенъ. Бедный Чирокъ ли- 
шился даже сна и аппетита. А злые шутники, подметивъ вскоре 
>его тревогу, воспользовались ею и начали . безъ конца и на все 
леды донимать его. 

— Угодишь теперь къ своей Лукейке, безпременно угодишь! 
щжавлш ему день и ночь въ уши. 

— Чего печалишься, дружокъ? Тамъ сестрица тебя и зятекъ 

«Яуть. 

— Пошелъ ко всемъ дьяволамъ, творенье паршивое, гадъ! 

— Да чего же ты лаешься, Кузьма Александрычъ? Аль въ 
ч^частье свое не верип1ь? Такъ ато дело наверняка можно обста- 
вить. У насъ грамотные есть. Никишка« сочини прошеше, что воть- 
молъ Кузьма Чирокъ, находясь восемь летъ въ тяжкой разлуке 
съ единокровной сестрицей своей Лукерьей Александровной, про- 
сить нижающе ваше превосходительство или какъ тамъ... соеди- 
нить его вновь! А потоку желаетъ отправиться на островъ Саха- 
линъ, где она пребыванье имеетъ съ супругомъ своимъ Семеномъ 
Пелевинымъ и детками. Садись, братъ, я диктовку тебе сорудую. 

— Да! Никишке и написать... Нашелъ грамотея,— пренебрежи- 
тельно ворчалъ Чирокъ, съ безлокойствомъ следя, однако, затемъ. 
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Еакъ поду грамотный Буренковъ важно усаживался за стоп, рйс- 
К1адыва1ъ иередъ собой бумагу ж завастравахь крошечный обю- 
шогь Еаравдаша. 

— Да В47тъ н напишу! — подзадоривать его Никифоръ, бойко на* 
чвная выводить как1б-то удивитеАные Иероглифы: — Прошеше. А 
тону сл1д;ютъ пунхты. Сестра Лукерья. Островъ Соколиный. Под- 
писался Кузьма Чирокъ. Готово! 

И ОЕъ вачиналъ торжественно складывать мнимое прошепе. 
Тугь Чирокъ не выдерживалъ. 

— О, гады!— вскрикивалъ онъ:— они еще и въ самъ-дЬл4 под- 
ведутъ подъ плети! 

Объ еоскакивалъсъ м'Ьста и кидался къ Никифору отнимать бумагу. 
Ыо тотъ у<:л:Ьвалъ вырваться и, проб^жавъ по нарамъ черезъ го- 
ловы и ноги лежавшихъ на нихъ арбстантовъ, бросался за дверь и 
выб^гэлъ на дворъ, преследуемый по пятамъ Чиркомъ. Несколько 
разъ обегали они вокругъ тюрьмы. Легконог1й Никишка, бывшШ къ 
тому же босиБомъ и въ одномъ б^льФ (не взирая на лежавшШ еще 
на двор^ сЕ'Ьгъ), лет'кгь, какъ в^теръ; но н неуклкжй на видь 
Чирокъ, одетый въ тяжелые сапоги и бушлатъ, оказывался тоже 
зам'Ьчателъныиъ б^гуномъ. Раза два или три онъ почти настигалъ 
Ыпкифора, но тотъ ухитрялся каждый разъ увернуться въ сторону 
н, ваконацъ, совс^мъ уб^жалъ отъ запыхавшагося и соп^вшаго, 
какъ пароввБъ, Чирка. Минуты черезъ дв^ Буренковъ самъ къ 
нему пс^дходйлъ. 

— Куда д^^ъ прошен1е, гадъ? Давай! — приставалъ къ нему все 
еще тяжело дышавш1й Чирокъ, кашляя, бранясь и отплевываясь. 

— Подъ ворота бросилъ, — отвЬчалъ Никишка: — пущай надзира- 
тели цодымутъ, 

— Врешь?! — вскрикивалъ Чирокъ не то шутливо, не то и въ 
самомъ д1]Л'Ё испуганно и начиналъ на чемъ свЪтъ стоить бранить 
в даже тузпть помирающаго со см^^ху Никифора. Шутки эти и 
забавный С1рахъ Чирка передъ Сахалиномъ стали изв'Ьстны вскорЬ 
и вадвиратедямъ, и одинъ изъ нихъ вошелъ разъ въ нашу камеру 
и съ серьез кымъ видомъ прочелъ только что полученный бу;^^ 
бы еансакъ арестантовъ, назначенныхъ къ отправкЬ на Сахалинъ: 
въ томъ 1исл1^ былъ и Кузьма Чирокъ. Посл^дшй побл^днЬлъ, за- 
дрожалъ весь и разинулъ ротъ. Шутка заходила уже слишкомъ 
далеко, н кто-то, сжалившись, поснЬшилъ засмеяться и объяснить 
Чирку, что противъ него составленъ заговоръ. Негодовашю его но 
было прод^ловъ, а ъм^сгЛ съ тЪмъ и новымъ восторгамъ кобылки. 

Въ одинъ прекрасный мартовскШ день точно алектрическая 
искра пробежала по тюрьме: прошелъ слухъ, что получился, на- 
конецъ, сппсокъ тринадцати челов^къ^ подлежавшихъ отправке на 
Сахалинъ тъ Шелайскаго рудника. Все сразу затихло, вс^ какъ 
бы ушли въ глубь себя, изрЬдка только и поти]^оньку сообщая 
другъ другу догадки, кто бы могли быть эти тринадцать челов^къ — 
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ло мн'Ьнш однихъ, несчастдивцевъ, по мн(н1ю* другихъ — фартов- 
цевъ. Въ этотъ день насилу дождались вечерней поверки. Можно 
бы было услышать полетъ мухи — такъ было' тихо, когда ^Гучеза- 
ровъ, ЯВИВ1111ЙСЯ самъ на пов'Ьрку, гроиогласно объявилъ посл^ 
110ЛИТВЫ, что ровно черезъ нед&ию отсылаются на Оахалинъ ъ(Л 
уроженцы Забайкальской области, въ числ'Ь тринадцати челов'Ькъ, 
меаду прочимъ и братья Вуренковы. Одинъ только Дюдинъ ка- 
кимъ то образомъ затесался въ ату же категор1ю, хотя вовсе и не 
принадлежалъ къ ней. 

Объявлен1е это было для вс4хъ точно ударомъ грома оъ безоб- 
лачно-яснаго неба. У одяихъ вырвался изъ груди глубок1й вздохъ 
облегчешя, у другихъ почти крикъ ужаса, у третьихъ — проклятхе 
досады и разочаровашя. 

— Господинъ начальникъ! В^Ьдь мы семей ные, — заговорилъ жа- 
лобно Ннкифоръ: — жены, детишки малеяьк1я... Къ тому же ихъ 
н^тъ при насъ... Да и срокъ совсЬмъ къ концу подходвтъ. 

— А насъ какъ же тЛть? Мы в^^дь просились! — загалд^^н 
долгосрочные. 

— Молчать! Что за манера говорить вс4мъ разомъ? Ждите, 
когда начальникъ самъ объяснить вамъ. Въ нын^шнемъ году н'Ьтъ 
требовав1й на Сахалинъ изъ другихъ категор1й. Поверьте', что я 
самъ былъ бы радъ отд'Ьлаться отъ многихъ изъ васъ. Я посылалъ 
списокъ всЬхъ артистовъ, которые не ко двору въ моей тюрьм^^, 
но, къ сожал1н1ю, пока берутъ одного только Дюдина. Что касается 
малосрочныхъ и семейныхъ, вродЬ Буренковыхъ, то положеше ихъ 
действительно печальное. Но ничего не под'к!аешь: законъ! Надо 
покориться. Я тутъ не при чемъ. Одно могу вамъ посов*товатъ: 
телеграфируйте немедленно женамъ, чтобы он-Ь собирались въ путь. 
Въ Усть-Кар* вамъ придется, вероятно, долго сид*ть, и он* могутъ 
васъ догнать. * 

— А если хлопотать, господинъ начальникъ, — робко заговорили 
малосрочные: — если телеграмму отбить господину губернатору... Де- 
тишки малыя, жены больныя... Можетъ быть, снизойдутъ, оставить. 

— Напрасно девьги потратите. Законъ не можетъ быть отм*- 
ненъ: уроженцы Забайкальской области должны быть поселяемы 
на Сахалине. 

— Все-таки попробовать бы, господинъ начальникъ. 
Лучезаровъ пожалъ плечами. 

— Пробуйте, пожалуй. Надзиратели, разводите арестантовъ 
МО камерамъ. 

Въ нашемъ номере не спали въ этотъ вечеръ до глубокой 
нолночи. Чирокъ предавался безумной радости, со вс*ми заигры- 
валъ, возился и ядовито подсмеивался надъ т^ми, которые другимъ 
яму копали, подметный письма и прошен1я сочиняли и вдругъ 
сами въ беду попали. Ннкифоръ и Михаила были убиты и молча- 
ливы. Петинъ, Ногайцевъ и Сокольцевъ, мечтавш]е о Сахалине, 
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равьше вс^1ъ утешились н начаяи строить друпе планы отбиться 
огь Шестиглазаго и его тюрьмы. 

На другой день Буренковы отправили въ Троицкосавскъ теле- 
грамму своинъ женамъ. Двое другихъ изъ назначеииыхъ къ от- 
правке послали по телеграфу же прошеше губернатору. Не знаю, 
посылалъ-ли Лучезаровъ это прошеше, только четыре дня спустя 
онъ обълввлъ имъ, что получился отказъ, и нужно собираться въ 
дорогу. Буренковы сильно волновались, долго не получая изъ дому 
ответа. Ивкцфоръ прямо заявилъ^ что если жена почему-либо отка- 
экотсд за нвмъ ^ать, тогда онъ пропащШ челов^къ. 

— Съ дороги безпрем^нно бЪгу и заявлюсь къ ей. А! скажу, 
сволочь, ты думала, что отправила меня на Сахалинъ, такъ и 
отвязалась? На вольной волюшк'Ь хотела пожить? Штъ, шалишь. 
Я — Ботъ онъ. Менд и ц'Ьпь удержать не смогла. Я, в^дь, братцы, 
в въ самъ-д^Ъ... Коли ужъ р:Ьшусь на что, такъ я духовой парень! 
Ничего тогда не боюсь — ни людей, ни самого Бога. Коли приду 
да замЬ^гу, что въ ей неверность али тамъ баловство какое, такъ 
Е иного разговаривать не стану: живо и голову ей, подлой, прочь! 
Заай аашпхъ, Соколинцевъ! Ну, а ее побью — и ребятишекъ тоже 
побью. Но далъ Богъ отцу талану, не коптите и вы св^тъ б^игый, 
не будьте такими же несчастными. 

— Полно вамъ вздоръ нести, Никифоръ, возражалъ я: кЬдь 
вы саин не верите тому, что говорите. Хорошо знаете, что жена 
вгЬрЕа вамъ и пойдетъ за вами въ огонь и въ воду. 

— Это Б^рио, положимъ... Оно нужно бы такъ думать, Цлко- 
жтчъ, что пойдетъ... Только все же и сумл^ше иной разъ беретъ. 
Завтра в:&дь пятый ужъ день, какъ телеграмма отбита, а ответа 

— Ничего, придетъ еще. Разскажите-ка лучше, какъ вы поже- 
нвлпоъ? Отды васъ сосватали или какъ? 

— Мы уб^гомъ, Мнколаичъ... У насъ это часто бываетъ, у 
семей скнхг. ВЕСТИМО! отцы раньше соглас1е свое дають, а тоже 
наого случается-^н безъ соглас1я. Ботъ мы къ прим'Ьру... Помнишь, 
ты романы наиъ разные читалъ и разсказывалъ? Такъ ты думаешь, 
поди, что ВТО въ вашемъ только быту любовь тамъ разная водится, 
а мы, простые мужики, какъ скотина живемъ? Шгь, и у нась 
то же самое бываетъ. Я про себя вотъ, коли хочешь, разскажу. 



IX. 
Романъ Никифора. — Отправка. 

— Наши дв^ семьи, моя^ отцовская, и Настькина, женина, 
страшен в'Ьйшую вражду промежъ себя им'Ьли, — такъ началъ Им- 
Евфоръ свой романъ. — Отцы-то и матери видеть другь дружку 
СПОКОВ но [10 могли, зубами скрежетали. Не могу обсказать хоре- 
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шенько, лзъ-за чего въ началсЬ^у я^> яишло, я еще нахонькШ о 
ту пору быдъ. Тольдо и мы, конечно, ребятишки, бодьшимъ подра- 
жали. Я Настьку-то не разъ, признаться, колачивать;.. Словлю 
гд'Ь-нибудь одну ее — и еейчасъ въ волосья ей, а то пескоиъ всю 
обсыплю. Только она, бывало, никогда не заплачетъ, разв^ со 
злости ужъу что защититься жкгъ силы... Дерется тоже, кусается, 
стервенокъ, раз^^ется вся... Ну, только въ окончаше всего я, 
разумеется, накладу ей. Жалиться она тоже не любила; никогда, 
№вало, отцу-матери не скажетъ, что я побцлъ ее, потому мн% 
тогда все-жъ бы и мои старики спуску не дали, даромъ что со 
взрослыми во враж;]^ были. И боялась же меня Наотька: завидитъ, 
бывало, издали — и на убЬгъ... БЪжитъ, б'Ьжитъ, падаетъ, поды- 
мается, опять во ь(Л лопатки жарить... Я маленьк1й-то вдрваръ 
в1>дь быль, вотъ у Михаилы спроси. Онъ помнить. Онь самъ меня 
.не однова за уши диралъ. Ну, в'Ьстимо, какъ подросли мы оба сь 
Настькой, драться перестали — совестно ужь было... И Настька* 
бегать оть меня не стала; только пройдетъ мимо— глазомъ, бывало, 
не моргнеть, не поглядить на меня. Ровно незнакомые. Какъ 
царевна какая, мимо идетъ. Съ другими подростками, товарипками 
моими, и шутки ВСЯК1Я шутить и любезничаеть (подростки тоже 
в^дь, какъ взрослые, себя держать, особливо дЬвки), а меня ровно 
и н^ть для нея. Я ннова скажу что-нибудь, мелкимь бЪсомь подъ- 
еду... Ни-ни! Разве глазомъ только обожжеть, ненавистливо таково 
поглядить! Сталь и я тогда вь амбиц1ю вламываться, озлился. Разъ 
(мне ужь шестнадцать л^гь было; на дворе весна стаяла) я на 
коне верхомь ехаль^ а Настька сь матерью на встречу вь гости 
худа-то шли. День быль праздничный; оне нарядный так1я, расфу- 
фыренный... А на улке грязи было, грязи — не приведи Богъ, по- 
тонуть можно. Какъ закипить во мнЬ злость. Какъ прхударю я коня 
плетью да мимо ихь: всехъ сь ногь до головы грязью залепиль! 
девушки кругомъ, ребятишки, парни смехъ подняли... Настькина 
мать кричнтъ: с Ловите, держите разбойника!» — Где туть? Меня и 
следь давно простыль. После того долго мы не встречалась. Са- 
мому мне какъ-то совестно стало: завижу где — и вь сторону 
ворочу. А коли неминуче где-нибудь встренемся, среди хоровода, 
въ молодяжнике, такь я стараюсь ужь и не глядеть на нее, сь 
другими девушками любезничаю. А только пала она съ той поры 
мне на сердце... Бравая была девка, нечего говорить. Вотъ Ми- 
хайла знаеть, не дастъ соврать... Даже говорить смешно: сплю, 
бывало, а самъ во сне ее вижу, обнимаю, словами прЫтными 
называю... Воть ей-богу, не вру! А по утру встану— сердитый, на 
светъ бы белый не глядель. Ну, словомь, буква вь букву со мной 
такь выходило, какъ въ техь романахь, которые ты читать намь, 
Миколаичъ... Вотъ оно что любовь-то значить! Сталь я, прямо 
надо сказать, сохнуть по Настьке. Думаю: видно, приходится поко- 
риться ей, прощенья, что-ди, просить; можетъ, и согласится она 



28 • РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

• 

замужъ за меня пойтить. А потоиъ опять суклЪше найдетъ: шибво 
ужъ, думается^ злобится она на меня, забыть не можетъ, какъ 
д1}ВчонЕ10й еще забихалъя ее и какъ при всвжь народ^к осраиигь — 
грязью обрызгахь. Она на память БрЬпБаЯ| не даромъ гордостя 
въ ей стгзлько^ никогда не жалилась на меня, какъ маленькая была, 
даже плакала р^дко. Разъ возвращался я домой съ охоты. За утками 
верной ходилъ. Вреду по берегу р4чки, по-за кустами, гляжу — 
Иастька бФлье на плоту колотить. Забилось во мн(, признаться, 
сердце... Закрутилъ усъ (а и усъ-то только что пробиваться зачалъ), 
ноиравилъ ружье на плеч'Ь и подхожу прямо къ ей. — Здравствуй, 
говорю, Настасья!.. Въ первый разъ за всю жизнь такъ къ ей 
обращаюсь. Она какъ испужается (не заметила випхь, какъ я 
11олдоА0.ть) и валекъ даже изъ рукъ выронила... 

— Ой, говорить, какъ ты испужалъ меня, Никифоръ! 

И губы прикусила, что невзначай имя мое сорвалось. Замол- 
чала, стала б/кжъе выкручивать, Я остановился подл^. 

— [ы, спрашиваю, шибко серчаешь на меня, Настя? 
Она не отв*чаетъ. 

— Вндитъ Богъ, говорю, каюсь передъ тобой, за все каюсь... 
(Говорю, а у самого глотку будто перехватилъ кто) — пррсти, 
Настаоъгашка! 

Она не глядитъ, б4лье продолжаетъ выкручивать. 

— Чего, говорить, мн4 серчать? Дороги у насъ разный, дЬлить 
намъ нечего. 

— Неужто таки нечего? спрашиваю: — ты вотъ говоришь, не 
серчаешь, а сама даже и не смотришь на меня. 

Она взглянула — и засм'Ьялась. Такъ засм'Ьялась, что и во мн! 
ровно все засмеялось, ро]вно солнышко взошло на душ* — такъ 
светло стало. 

— Узоровъ на теб4, говорить, не написано; чего ми* глядеть? 
Ыасн^ЫЬлъ я, еще ближе подошелъ. 

— Вотъ что, говорю, Настя, я безъ тебя жить не могу. Пой- 
дешь за меня? 

Она еще пуще разси^^лась. 

— Вотъ что выдумалъ! Маленькую билъ, забижалъ, недавно 
еще при всемъ народ* срамилъ, а теперь сватаетъ! Что-жъ, шибко 
ты любить меня сталъ бы? 

И руки въ боки подперла, глядитъ на меня — огнемъ жжетъ, 
а гама хохочетъ. Св4та я тутъ Божьяго не взвидЬлъ, схватилъ ее 
ш руку, обнять хотЬлъ... Она прочь меня оттолкнула, осерчала, 
ажъ аотбин^ла вся... 

— Ты что это, говорить, обо мн* въ голову забралъ? Гулящей 
меня, што-ли, считаешь? Такъ знай же, говорить, Микишка: не 
нидать теб* меня, какъ ушей своихъ! Никогда не владать теб* 
мной! Нв за что въ свЬтЬ не обмануть меня! 
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— А не боЕШься, опрашиваю, что я убью тебя? Сейчаоъ вотъ 
убью и себя и тебя? 

И ружье съ плеча сымаю. 

— СтрЬжяй, говорить, не боюсь я, хоть сеичаоъ стрЬдяй! 
Саиа руки на крестъ сложила и стоить. Ажио заолакалъ я, 

не вытерп'Ьлъ и уб1жалъ домой. Ушелъ я тогда на прхискъ. 
Все лЪто такъ чертомелилъ, что не знаю, канъ у меня спи- 
на* не треснула. МнЬ съ ребятами пофартило: много мы зо- 
лота намыли. Въ полтора какихг-нибудь месяца на мою только 
долю съ тысячу рублей пришлось,— н зачадъ я гулять. Пиль 
безъ просыпу, буянилъ, распутничалъ, деньги, какъ щепки, швы- 
рялъ во в(Л стороны. Отъ лавокъ до кабака дорогу ситцами доро- 
гими выстилалъ: не хочу, молъ, по грязи идти!.. Дошли слухи до 
нашего м^ста: сМикишка, молъ, совсЪмь пропалъ, замотался». А я 
нарочно еш;е всЬмъ робятамъ^ которые домой шли, наказывалъ: 
«кланяйтесь, молъ, вс^мъ роднымъ и знакомымъ, пропкенья у всЬхъ 
друзьевъ и товарищевъ просите, коли зло какое на мн'Ь помнятъ! 
Больше меня не увидятъ. Не жилецъ я на бЪломъ еъ^тк. Вотъ 
долько деньги посл'Ьдн1я догуляю». 

— Да и въ самомъ д'Ьд'Ь, братцы, дурныя мысли въ башкЪ хо- 
дили. Просыпаюсь разъ утромъ посередь улицы, оборванный, гряз- 
ный, въ кров^Ь весь, чортъ чортомъ... Въ карман1^ хоть шаромъ по- 
кати, и кошелька даже н^тъ. Босикомъ; головушка трещитъ. Ну, 
теперь, думаю, пора: камень теперь на шею, да и въ ЧиБОй*ба- 
тюшку!.. Сижу 8Т0 посередь дороги^ думаю. Ранымъ-рано. На улицЬ 
ни души. Солнышко изъ-за сопки встаетъ. Радошно таково, светло 
въ м1рЪ Божьемъ... И вспомнилась мн*! Настька опять... Будто слова 
ея слышу: скакъ ты испужалъ меня, Никифоръ!> Вижу будто, какъ 
она глянула на меня, разсмЪялась... 

— Эхма! думаю... Прежде ч'Ьмъ помереть, пойду еще хоть 
глазкомъ однимъ погляжу на нее, прощусь. Какъ былъ, въ томъ 

. самомъ вид'Ь всталъ на ноги и въ одинъ день безъ малаго шесть- 
десять верстъ пЬшкомъ откаталъ. Прихожу въ село — ужъ вечеръ 
на двор4, всЬ спать полегли. Я прямо въ нхъ огородъ зал-Ьзъ и 
къ окну Настькиной горницы подхожу. Смотрю— окно раскрыто, и 
сама она въ одной сорочке у окна сидитъ. Я, какъ привид'Ьше, 
чортъ чортомъ, въ пыли весь, въ грязА, съ ногами въ крови, и 
появляюсь передъ ей... Она было айкнуть хотела, прочь оть меня; 
да я за руку изловился. 

— Не кричи, говорю, родная, не пужайся, я проститься только 
пришелъ. Ты видеть меня, злодея, не можешь, а я нзсохъ по тебФ 
и жить безъ тебя не хочу... Взглянуть только въ останн1й разъ 
пришелъ... Камень на шею— и въ воду... Прощай! 

И хочу уходить. А она ужъ, гляжу, сама меня не пущаетъ... 

— Стой, шепчетъ мн'Ь, я теб^ всю правду истинную скажу. 
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Я са«а безъ тебя пропадаю... Думала, тебя ужъ и на св'ЬтЬ н'Ьтъ 
нзъ-эа иеня, постылой, и тоже жизни решиться хотела! 

— Ой-ли? Значить, пойдешь за меня? 

— Хочь сейчасъ на край св'Ьта! Я съ той поры еще, Мнбиш- 
ка, объ тдб1Ь одномъ думаю, каЕЪ ты меня д^Ьвчонкой колачнвалъ 
и забижалъ. 

Того же разу и пор'Ьшилр мы уходомъ обвенчаться, потому 
родители наши не дали бы соглас1я. Такъ н сделали, вотъ Миха'Ёла 
Помнить. А потомъ, какь дЪло обд^ано было, и старики, глядишь, 
смягчились. ТЬмь и враада прежняя кончилась, изь-за наоь сь 
Настькой помирились. Воть времячко-то счастливое было, Мнколаичъ! 
Я, знаешь, для того в^дь больше и писать-то хотЬль обучиться, 
чтобъ жп:шь свою теб4 описать! 

Някифорь говорнлъ все это вь сильномь волнешн, расхаживая 
большими шагами по камера, сь заложенными за спину руками и 
съ огнем!. вь голубыхъ глазахь. Какая-то благородная вспышка 
освещала все лицо его, отЪненное длинными б^^окурыми у^амн, и 
выпрямляла высокую костлявую фигуру... 

— Вишь ты, гадь, вь бабу какь вр'1зался! насмешливо заме- 
тялъ Чярокъ, внимательно слушавшШ разсказь Вуранкова: еще 
описать ему нужно... Что туть описывать? Дуракь ты быль— воть 
и все: изъ-за дЪвки топиться вздумаль! не зналь ты еще, ч^мь оне 
дышуть, твари! 

Сокольцевь, Железный Коть и друпе подхватили слова Чирка 
и стали развивать нхь, разоеевая мало по-малу очарование простого 
и вместе трогательнаго романа, разсказаннаго Никифоромь. Но 
посл^дн1й, казалось, не обращаль вниман1я на циничный замечашя 
и шутки товарищей и, вь глубокомь раздумьи, продолжаль ходить 
по канбре. И я сь невольной грустью размышляль о томь, какь 
несчастно сложилась судьба этого человека, оть природы столь пря- 
мого я симпатичнаго. 

— Вотъ видите, Никифорь, сказаль я ему вь утешен1е, — какь 
грешяо намь думать нехороппя вещи о своей жене, разве можно 
сонЕЬваться, что такая женщина никогда не изменить? 

— Н(1кяшка, вестимо, зря обь своей бабе ботаеть, подтвердиль 
и Михаила: Настасья женщина вовсе отдельная. А воть моя баба— 
ВТО точно змея подколодная. Она, я знаю, откажется ехать. И 
дуракь я быль^ что деньги согласился на телеграмму бросить. Она, 
аебоеь^ рада радехонька, что меня теперь на Сахалинъ упруть: 
оттуда, моль, ужь не сорвется!.. Ну, да и я тоже печалиться обь ей 
шнбЕо не стану, кланяться не буду! 

— А вы разве, Михаила, не такь жену свою брали, какь Ни- 
кифорь? 

Михаила тихо засмеялся. Никифорь отвечаль за него. 

— Его силкомь мать женила. Онь сь другой раньше жиль. За 
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жкмъ тоже в^^дь ва/к д'Ьвки увивались, потону и иолодецъ былъ и 
жилъ справно. 

— Почему же онъ дунаетъ, что жена откажется за нимъ 'Ьхать? 
В'Ьдь она-то не силой за него шла? 

— Кодн прежде не поехала, отв'Ьчалъ самъ Михаила, теперь 
ткиъ бол'Ь не по'Метъ. Сахалинъ! Неведомая земля! Тамъ в^дь людн 
съ собачьими головами живутъ, наскажутъ ей старухи разныя: на 
что гв&Ь 'Ьхать за имъ, за варваромъ? Тамъ солнышко Божье не 
св*титъ, круглыя сутки ночь стоить. Не силой, говорите, эамужъ 
шла? Ха1 такъ тогда вФдъ у меня деньги были, руки не связанный, 
да и въ лиц:Ь-то кровь играла... А теперь я на старика, безъ ма- 
лаге, похожу ужъ, а ей-то на вол-Ь-то, на хл*бахъ моихъ даровыхъ, 
плясать еще, пожалуй, охота... 

— Это правду Михаила говорить, подтвердилъ и Никифоръ: 
бабы в4дь какой народъ? оь глазъ ты у нихъ долой — и изъ ума 
вонь. А тутъ еще старухи эти проклятия отговаривать зачнутъ. 
Ты еще не знаешь, Миколаичъ, нашихъ отарухъ. Ведьмы в^кдьмами — 
только что хвоста разв* н4тъ... Вотъ и за свою Настьку я поэтому 
же боюсь. Хоть бы Михайлину жену взять: если сама она не на- 
думаетъ 'Ьхать, то ужъ обяэателгьно и мою отговаривать станетъ, 
чтобъ одной людей не совестно было! 

Я переводилъ разговоръ на то, какъ Буренковы пойдутъ доро- 
гой, яакъ на Сахалин^Ь жить стануть. У Никифора безполезно, 
впрочемъ, было бы спрашивать объ этомь: онъ былъчеловЪкъ момента, 
обстоятельствъ и поетороннихъ вл1яшй, и если бы даже онъ клясться 
и божиться началъ, что мошенничать больше не будетъ, то слова его 
не ^м^лн бы для меня ровно никакого значешя. Я могь одного 
только желать для него отъ всей души, чтобы услов1я новой его 
жизни сложились по возможности благопр1Ятно для честнаго суще- 
ствованш, и первымъ изъ такихъ благ0пр1ятныхъ услов1й было бы, , 
по моему мн&шю, забота о семь'Ь н общая жизнь съ нею. Ники- 
форъ самъ хорошо сознавалГь, что онъ человФкъ минуты и въ т'Ь 
же дни нередъ раставаньемъ разсказалъ о себ% одинъ сытной 
и крайне характерный анекдотъ. 

— Шли мы разъ съ Михайлов съ пршсковъ и подошли къ широ- 
кой р^чк'Ь, у которой однако бродъ былъ. Я первый разулся, раз- 
д:1клся и говорю Михаиле: «Я тебя такъ на спин^^ перенесу, не 
раздавайся». Сурьезно это говорю ему, думаю: перенесу и впрямь. 
Онъ сдуру^то повФрилъ да и зал'Ьзъ мнЬ на плечи. Вотъ отошелъ 
я отъ берега шаговь тридцать, на самое глубокое м^сто забрелъ, 
да и раздумалъ. «Зйаешь, говорю, что? Я присталъ». — Ну, ничего, 
говорить, какъ-яибудь дотащйшь.— «Штъ, говорю, присталь, не 
понесу дал^Ь. Сяду». Да и зачаль садиться въ воду... Какъ онъ 
закричитъ:-'Сдур*лъ ты, Микишка, што-ли? — А я знай себ4 са- 
жусь. Выскочиль изъ подь его, да и на уб-бгъ. Онъ дьяволъ дьяво- 
ломь выл'Ьзаетъ со дна: вода съ одежи р'Ькой течетъ! Хохотъ на 
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берегу! Оъ тЬхъ поръ и говорить про меня Мвха&да, что мысжн 
7 меня на тридцать шаговъ только держатся. 

Сюва Михаилы имЪдн бохышй в^съ и значеше, и жеЛ не ка- 
залось, наприм^Ьръ, въ его устахъ пустымъ ботаньемъ, когда оиъ 
разсказывалъ, что больше изъ злобы, чЬжъ изъ корысти началъ 
мошенничать. По его словамъ, онъ быль уже женатымъ человЪ- 
кокъ, когда родная мать, поощряемая враждебно относившимся къ 
нему дядей, настояла, чтобъ М1ръ публично наказалъ его розгами. 
Большихъ провинностей за нимъ въ то время не числилось; но 
дядя убЬдилъ глупую старуху, что сынъ можетъ въ конецъ раз- 
баловаться, если распустить вожжи. Съ негодовашомъ, сохранив- 
шимся еще и теперь, по прошествии пятнадцати л^^тъ, разоказы- 
валъ Михаила, какъ позорно наказали его при всемъ народе и 
какъ хот^ъ онъ потомъ убить и дядю и мать; какъ посл'Ьдняя 
сама потомъ раскаялась въ своемъ поступке, но было уже поздно: 
онъ ожесточился и пустился во веЬ тяжк1я... Злоба противъ одно- 
сельчанъ, нанесшихъ ему и посл'Ь того не мало обидъ, была такъ 
сильна въ Михаиле, что въ случа'Ь неудачно сложившейся на поселен1и 
жизни оиъ обещался б^ать и по свойски расправиться съ ними. 

— У меня на двое теперь мысли въ голове расходятся, отвЪ- 
чалъ онъ обыкновенно на моя вопросы: съ одной стороны въ мо- 
шенничестве я вкусу большого не нашелъ. Это я прямо говорю, 
что не нашелъ, и отстать отъ зтихъ пустяковъ мн^ не трудно. Ми- 
кишка вотъ хорошо меня знаетъ: коли я что р^шу, такъ то и 
сд'Ьлаю. Люди, товарищи— зто ничто меня отклонить не въ силахъ. 
Но съ другой стороны я и то еще думаю: дФло мое къ старости 
клонится, и коли буду я одинъ одияешенекъ, для кого и для чего 
я жить стану? Особливо, ежели еще и жить плохо будетъ? Такъ 
что обещать в1^рнаго ничего не могу. Посмотрю — увижу, что ни- 
будь р1шу и тогда напишу вамъ. 

Относительно переписки у насъ придумана была цЬлая конспи- 
рация. Писемъ Буренковыхъ, адресованныхъ прямо на мое имя; 
Лучезаровъ ни въ какомъ случае не передалъ бы: по инструкц1и 
арестанты им^ють право переписываться только съ ближайшими 
родственникаии. Въ виду этого мы условились сообщаться меакду 
собой кругосв'Ьтнымъ путемъ: Михаила долженъ былъ писать въ 
Россш къ моей матери, адресъ которой я записалъ ему въ еван- 
гел1е. 

Только на пятый день ожидан1я получился, наконецъ, ответь 
отъ жены. Михаила оставался по нездоровью въ тюрьме, и мы съ 
Никифоромъ, вернувшись изъ рудника, застали его разбирающимъ 
уже въ десятый разъ полученную телеграмму. Ядовито усмехнув- 
шись, онъ подалъ мн'Ё бумагу и я прочелъ въ ней буквально сле- 
дующее: «Родные, не погневайтесь, детей жалко ехать». 

У меня болезненно сжалось сердце н въ первую минуту не на- 
шлось ни одного слова въ утешеше. Никифоръ сразу упалъ ду- 
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хомъ и прншелъ въ самое отчаянное дастроеше* На другой день 
унннхе сменилось въ ненъ порывомъ беегаабашной веселости и 
чисто арестантскаго ; молодечества. Онъ завручивалъ свой длинный 
усъ, ступалъ прямо и вакъ-то особенно с по гулевански», и съгубъ 
его то и д'Ьло срывались слова: «Мы, соколинцы»... О жен'Ь онъ 
старался не заговаривать, а о бабахъ вообще отзывался съ безко- 
нечнымъ презр'Ьшемъ. Но я отлично вналъ, что и зто его на- 
отроенхе не больше, какъ минутный порывъ, и, дань пройти ему 
и остыть, уже накануне отправки, попытался внушить ему, что 
изъ телеграммы ничего дурного, говорящаго о прямой изм^^н! 
жены, не видно; что положеше ея, какъ матери, д-Ьйствительно 
ужасно затруднительно: необходимо было большое геройство, рав- 
ное почти отчаянности, — только что получивъ какъ съ неба сва- 
лившуюся телеграмму объ отправке на Сахалинъ, немедленно же 
забрать маленькихъ д'Ьтей и покатить съ ними въ невЬдомый путь. 
Я указывалъ Никифору, что подробное, написанное мной, письмо, 
которое жена его на дняхъ уже должна была получить, дастъ ей 
возможность лучше обсудить и обдумать эту по*здку, и ув-Ьрялъ, 
что въ Усть-Кар'Ь онъ непрем'Ьнно получить бол'Ье благопр1ятный 
отв'Ьтъ. Слова мои были дШствительно яшвотворнымъ бальзамомъ 
для набол'Ьвшаго сердца Никифора, и онъ опять повеселЬлъ; Ми- 
хайла отнесся къ нимъ, повидимому, скептически, хотя и не опо- 
рилъ. Хоть и другой дали мн'Ь честное слово не пытаться бежать, 
по крайней мЪрЪ, втечеше года и дождаться того времени, когда 
окончательно выяснятся ихъ семейныя д^^а. 

Что касается отношешй братьевъ другъ къ другу, то в4тренный 
Никифоръ, размягченный несчастхемъ, одинаково обрушившимся на 
него и на Михаилу, казалось, и забылъ даже о своей прежней 
вражд-]^ съ нимъ: имя Михаилы почти не сходило съ его языка; въ 
каждомъ слов'Ь и взгляде онъ выражалъ къ нему чисто-братскую 
нежность, и посторонн1Й зритель могъ бы подумать, что между 
ними и не пробегало никогда черной кошки, что ихъ дружбы и 
водой не разольешь; повидимому, ему и въ голову даже не прихо- 
дило усомниться въ томъ, что они будутъ идти дорогой, какъ братья 
и товарипки. Для этой 1ф[и онъ заготовлялъ всякаго рода м^шки, 
сумочки, котомки и такъ много суетился, какъ-будто на попе- 
чеши его находилась ц^Ьлая семья съ самымъ сложнымъ и запутан- 
нымъ хозяйствомъ. Но но то держалъ, видно, на ум'Ь Михаила, 
и на вс:Ь экспанвивныя и сантиментальный выходки Никифора 
упорно отмалчивался. ЗамЪтивъ его, я отозвалъ его въ сторону и 
спросилъ, почему онъ какъ-будто сердится на Никифора. 

— Не сержусь я, Иванъ Миколаичъ, отв1Ьчалъ Михаила, а 
только я твердо р'Ьшилъ: не пойду съ Никишкой въ товарищахъ. 

— Какъ такъ? Съ чего это? 

' — Съ того. Я хорошо знаю и свой и его характеръ. На два дня 
его хорошества хватить— не больше. Станетъ онъ, какъ прежде, 
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съ гулбванак! разными знаться, въ картишки играть, пойдутъ 
у насъ свары, злоба, а а этого смерть же ^шб^[ю. Та]е^ъ лучше же 
съ саиаго начала не обманывать другъ дружки, идти розно. 

Долго, очень долго пришлось мн^ уламывать Михаилу предать 
ааОвбН1ю вс^^ прошлые размолвки, счеты и обиды и, въ виду об* 
щаго НЁСчаст1Я, сд'Ьлать еще одинъ, посл'Ьдшй уже, опытъ общей 
жизни съ Никифоромъ. Очевидно, только изъ желашя доставить 
удово1ьств1б мн'Ь, поредъ которымъ онъ считалъ себя въ неоплат- 
номъ додгу, согласился онъ, накоиецъ, постуовть еще разъ такъ, 
какъ я уб^ждалъ. Никифоръ такъ и не узналъ объ этой нашей 
бес1^д^. Его я тоже, впрочемъ, уговаривалъ слушаться во всемъ 
етаршаго брата и ни за что не расходиться врозь. 

Нашнецъ 25 марта, въ праздиикъ Благов'Ьщешя, въ ясный 
солнечный день Соколинцы отправились въ походъ, провожаемые 
до Еоротъ решительно всей тюрьмой и напутствуемые добрыми по- 
желан1амп. Я отъ души расцеловался съ Буренковыми... 

Къ сожад^шю, я такъ и не знаю ничего объ ихъ дальнейшей 
судьбе. Мать моя никогда не получала никакихъ писемъ оть Ми- 
хаилы, Арестанты объясняли это темъ, что онъ, вероятно^ убежалъ 
съ дороги, некоторые утверждали даже, что слыхали объ атомъ; 
передавались таш^ даже подробности, будто въ Сахалинской партш 
была поптхгЕса огромнаго побега «на ура>, и Никифоръ Буренковъ 
въ чвсл11 миогихъ другихъ былъ убитъ, а Михаила успелъ скрыться... 
Правду ИЛЕ ложь разсказывала кобылка— какъ узнать и проверить? 
Привыкну въ скептически относиться къ арестантскимъ олухамъ, 
я предпопитаю поставить точку на атомъ мёстЬ разсказа. 

Л. Мельшииъ. 
(ПродоАженге следуешь). 
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Спирндонъ Полнкарповичъ былъ крайне недоволенъ д^лакЕ 
«Огненной земли >• Несмотря на то, что онъ не жалЪлъ снц 
трудовъ, ни усил1й», заработки этого почтеннаго учрежден! я 
уменьшались съ каждымъ днемъ. Ко вс%мъ увеселешямъ пуб-^ 
лика начала питать постыдное равнодуш1е, превративъ полу- 
темныя аллеи сада въ арену любовныхъ свидан1й и очищвн1я 
кармановъ. На сцен^Ь с драматическая труппа» ломала фарсъ, 
который смотр'&1а кучка въ 20, 30 челов'Ькъ, а на аллея хъ 
сид|1ли и прогуливались парочки, обм'Ьнивавппяся громкими 
поцелуями, или раздавался звукъ затрещины и слышался на- 
дорванный вопль: «держи! > Лиллипуты умалились совершенно, 
и изъ двФнадцати должны были превратиться по меньшей м^р'Ь 
въ 6-ти вершковыхъ челов^чковъ всл']^дств1е хроническаго не- 
доЪданья. Тяжело было слышать ихъ пискливое, голодное 
п^нье, тяжело было смотр'Ьть на ихъ полинявппе, износив- 
Ш1еся костюмы. Мальчишка, стоявштй у входа въ балаганъ и 
долженствовавши сзывать почтенную публику, тщетно потря- 
салъ колокольчикомъ, тщетно взывалъ въ темноту: «пожа- 
луйте, сейчасъ начинаемъ1> — въ балаганчикъ никто не загля- 
фывалъ. Челов^къ, показывавппй въ своемъ балаганчик*! «не- 
обыкновенный букетъ», ожесточился окончательно и сидЪлъ на 
табуреткЬ при входЬ, сверкая злыми глазами, подобно за- 
гнанному собаками зв%рю. Кое-какъ влачила существован1е 
«стрельба въ ц-Ьдь! и то только потому, что д-Ьвица, сидев- 
шая въ <стрельб']^>,была очень мила и настойчива въ предло- 
жен1и «пострелять». Силомйръ также, несмотря на то, что 
былъ испорченъ съ перваго же дня своего появлен1Я) все еще 
ухалъ и стучалъ поминутно, м^шая незначительной кучк^ 
публики слушать куплеты. «Молоко, булки, горяч1я сосиски и 
папиросы» оказались не въ силахъ бороться съ хроническимъ 
отсутств1емъ потребителя и въ одинъ прескверный день исчезли 
безсл^дно. 
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Вндя, какъ по ниткамъ расползается загбянное имъ дЪло^ 
Спнрвдонъ Поликарповвчъ пригласилъ однажды къ себ^ €въ^ 
контору» репортера ВатрушЕИна. Схяющее, жирное лицо Хри* 
савфа Терентьи^а прос1Яло еще больше и даже начало испу- 
скать взъ себя н'Ькоторое подоб1е лучей, когда онъ увидкогь 
въ ковтор'Ь два прибора съ приличной, по разм^рамъ, бутыл- 
кой «русскаго добра>. 

^ Садись, Хрисанфъ Терентьичъ! — пригласилъ Поросен* 
Еовъ, — потолкуемъ! Давненько что-то тебя не было видно! 
Здоровъ-ли сердцеиъ? 

— Здоровъ и сердцемъ, и животомъ! — отвФчалъ Ватруш- 
кивъ, хлопая себя по круглому брюшку, — что мн'Ь дЬлается? 

— Такъ, такъ! (Поросенковъ побарабанилъ по столу). Она 
точно! Что вамъ д'Ьлается, писателямъ! Живете себЪ бевъ за- 
ботъ; безъ хлопотъ! Да, что же закуски? Скажи, чтобы по- 
давали! 

Щупленьк1й старичокъ съ седыми бачками,— пр1ятель Ни- 
киты Ивановича,— принесъ подносъ съ закусками, гдб были и 
икра, и р^^диска, и любимый Ватрушкинымъ балыкъ, поставилъ 
на столъ и отошелъ въ сторону* 

— Ступай себ%, ПорфирШ! — приказалъ хозяинъ, — ^надо 
бу деть— позову! 

Порфирхй моргнулъ слезящимися глазками и, ступая на 
носки, мягко вышелъ изъ конторы. 

— Прошу, Хрисанфъ Терентьичъ! — указалъ хозяинъ на. 
столъ, — распорядись! 

Ватрушкинъ «распорядился»: надилъ рюмку водки (Поро- 
севковъ ничего не пилъ), залпомъ выпилъ, налилъ другую, 
11род1>лалъ съ нею то же самое, и только тогда принялся аа 
балыкъ. 

— Ты икорки попробуй! Икорка больно хороша! — пред- 
ложЕлъ Спиридонъ Поликарповичъ. 

— Доберемся и до икорки!— сказалъ Ватрушкинъ, наливая 
третьк' рюмку водки, — будь здоровъ! 

— Спасибо! 

Покончивъ и съ водкой и съ закуской, Ватрушкинъ отва- 
лился на спинку стула, выпятилъ животъ и принялся его 
гласить. Теперь лицо его представляло некоторое подобхе срд- 
веянаго диска въ туманное утро, до того оно было кругло и 
м^дно-красно. 

— Пивка? — спросилъ Поросенковъ, подвигая гостю бу- 
тылку сСтарой Баварш». 

— Да! — прохрип^лъ Ватрушкинъ, — съ балыка пить хо« 
чется! ^ 

Оеъ налилъ себ% пива, отхлебнулъ, завурилъ лапиросу м 
пытливо посмотр'Ьлъ на Цоросенкова. 
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— А у тебя что-то есть на ду11111, Спиридонъ Поликарпо- 
ввть!— сказалъ онъ. 

— Есть! 

— . То-то! Я вижу! Отъ мейя, братъ, не скроешь! Н%-4-4тъ!' 
Мраченъ ты, какъ чортъ знаетъ что, и вид:ъ у тебя какой-то 
ошпаренный! 

— Будешь ошпаренный съ такихъ д^ловг! ~ вздохнулъ 
Поросенковъ, — дЪда, Хрнсанфъ Терентьичъ, больно не ка- 
^исты! 

— Съ 8аведен1е1гь что-ли? 

— Вотъ, вотъ! Съ никъ санымъ! Назвали мы его сОгнен- 
ная земля», да какъ бы мн% на этой €Огненной>-то не про- 
горать! 

— Ну? Неужели? 

— в4рно говорю! 

— А! 

сВо саду-ли, въ огородЬ»!.. — зап4лъ Ватрушкинъ и налилъ 
«ебЪ пива. 

— Гостей точно кто вымелъ! Правда! Я ужъ и то думаю: 
не къ сос1ду-ли вс1 перетянулись? 

— Къ какому сосЬду? 

— А въ эту... сЭльдораду»! 

— € Новое Эльдорадо»? Помилуй, братъ, какой онъ теб*! 
сос1дъ! На другомъ концЪ города! Составъ увеселешй у васъ 
одинъ и тотъ же! 

— Ну кто жъ его знаетъ! «Составъ» -то, точно, тотъ же, да 
про сос%да-то въ газетахъ пишутъ, а про меня ни гу-гу! 

Ватрушкинъ поперхнулся. 

— Что это, муха, что-ли попала!— пробормотадъ онъ, ужъ 
тго-то очень усердно заглядывая въ стаканъ. 

— И что это имъ далась эта «Эльдорада»?— продолясалъ 
Поросенковъ, пытливо посматривая на репортера шельмов- 
скими, бегающими глазками, — назван1е, что-ли понравилось 
(Ватрушкинъ презрительно махнулъ рукой, дескать: «пустяки!») 
или что иное! А по моему, по мужицки, что Эльдорадо, что 
мое заведен1е,— все одно! Тамъ представлен1я, и у меня пред- 
ста8лен1я, тамъ акробаты, и у меня акробаты, тамъ .куплеты, 
и у меня! У меня-то вонъ еще прибавка: русская деревня! 

— Русская деревня! — вздохнулъ Ватрушкинъ неодобри- 
тельно покачалъ головой и занЬлъ: «девица гуляла»..; 

— Что, не дравится? — подхватилъ Поросенковъ,— знаю, что 
не одобряешь, да что заведешь дЬлать, коли только на нее и 
ходятъ! Не будеть € деревни», тогда, братъ, аминь,— закрывай 
лавочку! 

— Ну, положимъ! — усомнился Ватрушкинъ,— въ сЭльдо- 
радо» «деревни» н^тъ, а самъ говоришь, дЪла дЬлаютъ! 
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— Пвшутъ! ОТТОГ01 — уныло развелъ руками Поросенковъ^ 
и сеова его шельмовсюе глазки заб'Ьгали по лицу репортера, — 
я ужъ къ теб4 съ просьбой, Хрисанфъ Терентьичъ, будь другъ^ 
поиоги! Напиши что ни есть1 

— Да в^дь писалъ! 

— Разъ только и было! Объ открытш! Напиши еще! По- 
благодарю, за мной не пропадетъ! 

^ Ну, видишь-ли что, Спиридонъ Поликарповичъ (Ватруш* 
Евнъ заложилъ палецъ въ жилетный карманъ и протянуль 
коротеньк1я ножки), сердись, не сердись, а долженъ сказать 
правду: объ твоемъ заведенШ писать того... не ловко! 

— Отчего такъ, Хрисанфъ Терентьичъ? 

— Неловко, брать, неловко!— поднялъ брови Ватрушкинъ, — 
публика, брать, у тебя больно яманистая! 

— Вотъ такъ фунтъ! — воскликнулъ ПоросенковЪу — удру- 
жилъ, Хрисанфъ Терентьичъ, удружиль! Ч-Ьмь же она яма- 
нистая, публика-то? 

— Да у тебя, брать, что ни гость,— ни дать, ни ваять— 
мазурикъ, 

— Т-э-экъ-съ!— протянулъ Поросенковъ и потупился. 

— Как1я-то д'Ьвчонки-подростки болтаются! — ^продолжалъ 
Ватрушкинъ, — а это, какъ хочешь, подозрительно! Потомъ... 
объ «деревн'Ь» говорили. А на прошлой-то нед^л^ что было? 
«Деревепск1й> у гостя часы ср4залъ. Ты, брать, Спиридонъ^ 
Поликарповичъ, съ своимь заведешемь въ «хронику проис- 
шеств1Ё» попаль! Вотъ оно что! 

— Темновато, ну и балуются!— смущенно зам-Ьтиль Поро- 
сенковъ,— вотъ, на-дняхъ, лектричество на т* аллеи прове- 
демъ. Осв4тимъ! 

— Оев'Ьти, Спиридонъ Поликарповичъ, освети, сл^дуеть! 

— Э-эхъ! — тяжело вздохнулъ Поросенковъ, — ты думаешь 
дешевка эта штука... лектричество то? 

— Во-первыхъ: э-лектричество, а не лектричество! — при- 
поднялъ брови Ватрушкинъ, — а во-вторыхъ: хочешь им-бть 
публику,— подтянись! Мазуриковь да д-Ьвчояокъ не пускай! 

— А дьяволъ ихъ разбереть! 

— Не дьяволъ, а ты! Дьяволу тутъ делать нечего! — вса 
въ тоыъ же наставительномь тон*! продолжаль Ватрушкинъ, — 
вотъ когда пообчистишься, да осветишься, да прислугу на- 
стоящую подберешь... примерно, какъ ПорфирШ! Это на- 
стоящ1й, форменный слуга! 

— Порфирй! — воскликнулъ Поросенковъ, — найди-ка та- 
кихъ! НорфирШ только пропащШ челов'Ькъ... изъ-за семейныхъ 
д^лъ пропапцй, а онъ, брать, не въ такихъ м^стахъ служилъ! 

— Ну, брать, не онъ первый, не онъ посл-ЬдиШ! — спо- 
койно возразиль Ватрушкинъ» — такихъ, брать, пропащихъ^ 
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у-ухъ, кавъ много по Петербургу шляется! Нечего зубы-то за- 
говаривать! Такъ, вотъ, я и говорю: когда ты все схе учи- 
нишь, тогда, отчего же, тогда и написать можно! Ты знаешь, 
наша газета сочувствуетъ развлечешямъ для народа, но чтобы 
это было прилично! А у тебл*Богъ знаетъ что! 

— Знамо, не «Аркад1я>! 

— Эхъ! — съ досадой воскликнулъ Ватрушкинъ, — €Аркад1я» 
и проч1е, г1 же, брать, кабаки. Но кабакъ — кабаку рознь. 
Танъ — чистый, а у тебя грязный, можно сказать, грязн^йшхй! 

— Хрисанфъ Терентьичъ! Да гд'6 чистоты-то набраться! 
За такую-то ц%ну! В|дь ц^на-то народная! А щЬ народъ — 
тамъ и грязь! 

— А ты постарайся, чтобы ее, все-таки, было поменьше! 
Потомъ, не мешало бы тебЬ немножко разнообразить репертуаръ! 

— Бакъ же это разно... обра-зить?— удивился Поросенковъ. 

— Что нибудь новое ввести! А то заладили свою «рус- 
скую деревню»! Ну, что это такое? 

— Далась тебЬ эта «русская деревня»! 

— Бе8обра81е, брать, порядочное безобразге! -— покачалъ 
головой Ватрушкинъ, и задумался: — какъ разнообразить! Ко- 
нечно, объ этомъ нужно подумать! Нужно мозгами-то пошеве- 
ливать, добр^йшШ Спиридонъ Поликарпычъ! 

— Шевели не шевели — ничего не придумаешь! 

— Поищи, понюхай! Штъ-ли какихъ нибудь младенцевъ- 
виртуозовъ, да побольше, чтобы молшо было оркестрикъ со- 
стряпать,— глядь и новинка! 

— Чудо природы есть одно! — унылымъ тономъ заявилъ 
Поросенковъ,— дешево дается, — да ужъ не знаю! 

— Какое чудо?— поморщился Ватрушкинъ. 

— Челов^къ безъ рукъ... ногами на гитар! играетъ. 

— Ну, это... стара штука! — махнулъ рукою Ватрушкинъ, — 
на это публику, не подденешь! Да, вогь что: чуть было не 
забылъ! Скажи-ка ты своему антрепренеру, отчего онъ «Те- 
тушкинъ чепецъ» не ставитъ? 

— А что такое? 

— Что? Эхъ, Спиридонъ, Спиридонъ! Гончая ты собака, 
а нюху у тебя н'бтъ! «Чепецъ» то этотъ кто написалъ? 

— А шутъ его знаетъ кто! 

— То-то «шутъ»! Написалъ-то его Костюковъ, а Костю- 
ковъ рецензентъ. Вонъ его «Чепецъ» въ «Новомъ Эльдорадо» 
каждый день жарятъ, за то онъ и хвалить: труппу, режиссера, 
содержателя сада. Недавно даже лакееъ похвалилъ! Право! 
«Прислуга», говорить, «в'Ьжливая, обходительная»... а прислуга 
тамъ не лучше твоей! 

— Вонъ оно что! — протянулъ Поросенковъ. 

— Да! вонъ оно что!— въ тонъ ему отв'Ьчалъ Ватрушкинъ, 
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покачиваясь ва стулЪ и дымя папиросой, — скажи ему, антре- 
лренеру-то, смотри, не забудь! 

— Ну, и народецъ!— пробормоталъ какъбы про себя Спи- 
ридонъ Поликарповичъ. 

— Ха, ха. ха!— разразился 1Ватрушкинъ, смотря ему прямо 
въ глаза, —эхъ, Спиридонъ, Спиридонъ! Жалко мн* тебя, 
право жалко! Разв% ужъ удружить по-пр1ятельски? А! Сказать 
штуку? 

Лицо Поросецкова просветлело и шельмовск1е глазки снова 
бойко забегали по сторонамъ. 

— Постой, постой!.. Не ровенъ часъ!.. 

Онъ всталъ, вышелъ за дверь, постоялъ тамъ, огляделся, 
сотомъ заперъ дверь на задвижку и снова сЬлъ на свое 
место, въ то Бремя какъ Ватрушкинъ нап^валь вполголоса: 
^Она ростомъ невеличка, собою круглоличка»... 

— Сперва скажи мне откровенно: новости никакой не слы- 
шалъ?— спросилъ Ватрушкинъ. 

^ Новости! Какой новости? 

— Ну, по вашей, по увеселительной части* Т. е., пони- 
маешь, что где нибудъ тамъ, у какого нибудь твоего конкур- 
рента новинка готовится. 

— Новинка! 

Поросенковъ близко, близко подвинулся къ репортеру и 
впился въ него разгоревшимися глазами. 

— Ну, значить, неслыхалъ! — решилъ Ватрупхкинъ, — ^такъ! 
А предварительно дай-ка ты мне взаймы двадцать рублей. 

— Двадцать! Не могу, Хрисанфъ Терентьичъ, ей-Богу 
не могу! ВЬрпшь ли... 

— Довольно! — остановилъ его Ватрушкинъ, — не можешь? 

— Хрисанфъ Терентьичъ! Провалиться мне на этомъ ме- 
сте, пятнадцать рублей всего! 

— Давай пятеадцать! Пять будутъ за тобой! 

— Э-эхъ! — тяжело вздохнулъ Поросенковъ и полезъ за 
бумажнвкоыъ. 

— Я теб-Ь тамъ что-то еще долженъ? Сочтемся, — небрежно 
ваявилъ Ватрушкинъ. 

— Сочтемся! — вздохнулъ Поросенковъ и протяну лъ три 
истрепан ныя, засаленныя бумажки. 

Ватрушкинъ скомкалъ ихъ и сунулъ въ карманъ пан- 
талонъ- 

— Ну, слушай!— сказалъ онъ, — довелось мне узнать по 
секрету, по секрету, заметь, что Опойковъ хочетъ пригласить 
для «Эльдорадо^ борца. 

Поросенковъ сразу огасъ и даже какъ-то умалился въ ро- 
сте. Вся его фигура представляла высочайшую степень разо- 
чароватя. 
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— Бор-ца! — протянулъ онъ,— а я думадъ что другое. 

— Спиридонъ! — поднялъ брови Ватрушкияъ, — знаешь, я 
тебя когда нибудь да брошу, и перестану вовсе ходить! За 
твою неосмысленность брошу! Ты, оказывается, просто нестою- 
щ1й человЪкъ! Пропадай совсЬмъ со своей с Огненной Зем- 
лей», честное слово пальцемъ не пошевелю! 

— Ну, ну, полно, Хрисанфъ Терентьичъ! Не сердись! По- 
что сердиться! Борца, говоришь, да поможетъ ли борецъ-то? 

Ватрушкинъ молча, насупившись, тянулъ пиво. 

— Хрисанфъ Терентьичъ... почто сердиться! Растолкуй ты 
как лучше... Господи! За что такъ! Я, кажись, къ теб% всей 
душой! Ну, полно, Хрисанфъ Терентьичъ! Винца не желаешь 
ли, а? 

— Винцо твое дрянь, кислятина! Не желаю!— отр4залъ 
Ватрушкинъ,— а сердиться мнЬ на тебя, действительно, не- 
чего, потому что ты неосвшсленный челов^къ! сВо саду-ли въ 
огородЬ>... 

— Неосмысленный, в'Ьрно твое слово! А ты мнЪ вдолбни, 
вдолбни мн1 хорошенько!— сказалъ Поросенковъ и сдЪладъ 
подобающ1й жестъ. 

— Друпе сами понимаютъ, а тебЬ вдалбливать нужно! 
Эхъ, Спиридонъ, Спиридонъ!— покачалъ головою Ватрушкинъ 
и широкая улыбка разлилась по его круглому, м^днокрасному 
лицу,— Опойкова-то, вонъ, никто не учить, и Пфейфера не 
учить никто, сами понимаютъ. 

— Какъ? Нешто и Пфейферъ? 

— Штъ! Я такъ къ слову! О борц'Ь надумалъ Опойковъ, 
и соображен1я у него в-брныл! Зимою циркъ только борцами 
п торговалъ, на борцовъ публика только и ходила, отчего не 
возобновить эту штуку л4томъ? Это во-первБссъ, — загнулъ па- 
лецъ Ватрушкинъ, — а во-вторыхъ, я тебЬ скажу нЬчто изъ пси- 
холог1и народовъ, или скажемъ проще: публики! 

— Изпси... Это что же такое? — удивился Поросенковъ. 

— Это то, чего ты не понимаешь и до скончашя живота 
своего не поймешь! Ну, ладно! Я это тебЪ какъ нибудь проще! 
Слушай! Если ты начнешь приглядываться къ челов'Ъку и 
изучать, чЪмъ больше онъ интересуется, въ смысле развлече- 
н1й, конечно^ то увидишь, что его больше всего интересуетъ 
борьба... 

— Борцы, значить?— перебилъ Поросенковъ. 

— Спиридонъ, молчи! Молчи и слушай, а слушая— поу- 
чайся! Человека больше всего интересуетъ борьба, въ чемъ и 
какъ бы она ни проявлялась. Въпьес^ — зритель ищетъ борьбы 
страстей, характеровъ... ну, а... 

Ватрушкинъ остановился и пытливо посмотр^ъ на внима- 
тельно слушавшаго Спиридона Поликарповича. 
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— Ты этого не понимаешь? — скавалъ онъ, — по лицу, по тво- 
ему напряженному лицу вижу, что не понимаешь. Но для меня 
это не важно! Для меня важно, что ты видишь, какъ я говорю 
серьезно, съ уб4жден1емъ, значить то, что я теб'Ь предлагаю, 
не вздоръ, не праздная выдумка! Ну, идемъ дальше! И такъ, 
въ пьес^ зритель ищетъ борьбы, въ разныхъ садовыхъ пред- 
ставлетяхъ, врод% акробатическихъ штукъ, хождешй по ка- 
нату, лазанья въ огонь — всюду огромный интересъ представ- 
ляетъ борьба, преодол^нхе челов'1ка или стих1и, или природы 
Съ глубокихъ временъ у вс^хъ народовъ существовала борьба,* 
люди или боролись другь съ другомъ, или съ зв'Ьрьми, какъ 
это было въ Грецш и Рим*, а нын4 въ Испаши, гдЬ суще- 
ствуетъ бой быковъ, или заставляли бороться между собой 
зверей и животныхъ, даже птицъ, какъ было, да и есть у насъ, 
въ вид'Ь пЪтушиныхъ боевъ. 

— В'Ьрно, в^рно!— оживленно воскликнулъ Поросенковъ. 

— Покорно благодарю!— иронически поклонился Ватруш- 
кинъ,— теперь обратите, Спиридонъ Поликарповичъ, ваше про- 
свЬщтяое вниман1е на время, переживаемое нами! Прелюбо- 
пытное, я вамъ скажу, время! Повидимому никакихъ такихъ 
напастей врод'Ь труса, глада, нашеств1я иноплеменныхъ н^^тъ, 
а человечество волнуется, и волнуется преимущественно, какъ 
и сл'Ьдовало ожидать, лучшая его часть,— молодежь. Но чЪмъ 
оно волнуется? Спортомъ, мил%йш1й Спиридонъ Поликарпо- 
вичъ, спортомъ! Ее интересу етъ не духовная, а физическая 
сторона челов'Ьческаго развит1я. То глядишь какой нибудь 
джентльменъ сядетъ одинъ въ лодочку да и махнетъ черезъ 
Атлантическ1й океанъ, другой возьметъ палочку и давай коле* 
сить по земному шару, трет1й сядетъ на велосипедъ и давай 
считать десятки и сотни верстъ, а тамъ соберется несметная 
толпа и все больше не старыхъ людей и смотрятъ какъ какой 
нибудь €Лиллипутъ> обгоняетъ €Мортимера> или одинъ борець 
укладываетъ на спину другого. И хорошо, если Лиллипутъ 
сломаетъ ногу и его тутъ же пристрелять. Кровь любитъ че- 
лов^къ, она его волнуетъ, да! Сюда, конечно, примешивается и 
азартъ, который есть та же борьба, уже внутренняя — чело- 
века съ самимъ собою. Старики играютъ въ винтъ, молодежь— 
въ тотализаторъ и смотритъ велосипедныя состязатя и борьбу, 
для которыхъ скоро наступить тоже свой тотализаторъ. Такъ 
вотъ, просЁещеннейп11й Спиридонъ Поликарповичъ, поняли ли 
вы къ чему я все это говорилъ? А говорилъ я это къ тому, 
чтобы указать вамъ, въ полномъ свгасле слова, «публичному» 
человеку тотъ способъ, посредствомъ котораго вы можете не 
только спасти отъ прогара, но даже поднять доходность ва- 
шего заведен1я. Ну, а теперь: дш е1 апгшаш 1буаУ1! 

— Это что же такое?— спросилъ Поросенковъ, слушавппй 
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все время въ состоян1и какого-то полугипнова, съ опущеннтш 
не только головой, но и обеими руками. 

— А это значить: пора домой! Засид'1лсл1 

— Хрисанфъ Терентьичъ!— прочувствованнымъ тономъ воо 
.кдвкнулъ Поросенковъ,— нельзя такъ! Бутылочку винца? 

Онъ пошелъ къ двери, бормоча: свотъ говорить челов'1кь! 
Господи, откуда что берется! > 

--^ Постой, Спиридонъ1—крикнулъ ему Ватрушкинь,— вина 
не хочу! Ужь сказаль! 

— Чего же, Хрисанфь Терентьичь? 

— Ничего! Пойду домой! 

— Хрисанфъ Терентьичъ, нельзя такъ! — остановилъ его за 
рукавь Поросенковъ,— какъ же я-то? 

— Бакъ ты?— удивился Ватрушкинь. 

— Какь же я-то? Насчетъ, значить, борца? Способовь у 
меня н^ть! 

— Способовь? — разсмЪялся Ватрушкинь,— способь туть 
одинъ! (Онъ хлопнулъ себя по боковому карман;л^. Тряхни 
истинникомь, не то что одного, пятерыхъ борцовъ заполучишь! 

— Знаю, Хрисанфъ Терентьичь, знаю я дто... а всетаки... 
откуда? Опойковъ-то гд']^ досталъ? Выписаль? 

— Конечно выписаль! И теб% сов'1тую! Такъ будеть лучше 
У тебя есть коммисс1онеръ? 

— Въ ГамбургЬ есть! Еврей одинъ. 

— Ну, и отлично! Оповковь тоже изъ Гамбурга выписы- 
ваетъ, и хочетъ состязан1е на призь объявить. И ты также 
сделай! И знаешь ли, отлично это будеть! Вдругъ въ одинъ 
день въ двухъ садахъ борцы! Публика ошал^еть, не будеть 
внать ^уда броситься! Люблю, чортъ возьми, так1е карамбо- 
ляжи! 

— Теб*, что! — унылымь тономъ произнесь Поросенковъ, — 
теб4, Хрисанфъ Терентьичъ вездЪ хл'Ьбъ! Воть намь то каково! 
А вдругъ онъ заломить? 

— Торгуйся! 

— Какь я съ нимь черезъ коммисс1онера буду торговаться! 
Что спросить, то и плати! 

— Ну, и плати! Теперь на ихъ улиц'Ь праздникъ! А ты 
рискуй, и плати,— безь риска ничего не под1лаешь! 

— Э-8хь! Что в^рно, — то в^рно! — согласился Поросен* 
ковъу — такъ что же,— состязан1е, что ли, объявить? 

— Всенепременно. 

— И афишечку позаманчив^е? 

— Обязательно! 

— А афишечку то ты мн'Ь состряпаешь? 

— Изволь! Только этой цЪна будеть другая! 

— Что же такъ? 
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— Потому, надъ нею нужно будетъ гоАову поломать! 

— Ну, ладно, ужъ сговоримся, Хрисанфъ Терентьичъ! 
Авось не обедип1ь! 

— «Кто, тебя, Еить Китычъ, обидитъ»! 

— Кто? А вотъ чуется мнЬ, что вакъ будто ты меня, . 
Хрисанфъ Терентьичъ, обид-Ьдъ! 

— Ой ли? Когда же это? 

— Весною! 

— Ну? 

— В^^рное слово! 

— Какъ же это я тебя обидЬлъ? Скажи! 

Ватрушкинъ даже снова нрисЬлъ на стулъ и началъ ба- 
рабан вть пальцами по столу, напевая: «она ростомъ невеличка, 
собой круглоличка>. 

— Допрежъ того скажи мнЬ, Хрйсанфъ Терентьичъ, какъ 
есть правду, не таись, ты писалъ объ «Эльдорад'Ь»? 

— Чудакъ! Я же теб* сказалъ, что Костюковъ! 

— Костюковъ— особь статья! Костюковъ теперь пишетъ, 
а раньше, весною, когда было открыт1е? Ворота еще похва- 
лилъ-- <БЪ русскомъ>, говорить, «вкус4», и все такое? Ты, 
Хрисанфъ Терентьичъ? 

— А хотя бы и я!— сказалъ Ватрушкинъ, всталъ и на- 
чалъ над']^вать довольно потертое пальто, — эко! Придумалъ 
обиду! Да ты что, на подрядъ меня снялъ, что ли? — внезапно 
повернулся онъ лицомъ къ Поросенкову,— рыпомъ братъ не 
вышелъ! 

— Хрисанфъ Терентьичъ! — кинулся за нимъ тотъ, — Хри- 
санфъ Терентьичъ, я пошутилъ! ВЪдь это я такъ!.. 

— Ну, и я тоже «такъ»! — отв^чалъ Ватрушкинъ #и, не 
оборачиваясь, вышелъ за дверь. 

Поросенковъ подумалъ, подумалъ и бросился за нимъ. 



ХШ. 

— Анюта, да усмири ты ихъ, ради Бога! Не даютъ со- 
средоточиться! 

Двое б'Ьгавшихъ по комнате и стучавшихъ дверью ребя- 
тшпекъ въ возраст'Ь б-и и 7-и л4тъ получили отъ худощавой, 
съ сильною желтизною въ лиц%, женщины по подзатыльнику 
и, хныча, разопиись по угламъ. У женщины быдъ еще груд- 
ной ребенокъ на рукахъ. 

— Ахъ ты б-Ьдняга!— поднялъ голову отъ стола Хрисанфъ 
Терентьичъ,— ну, дай ручку, дай мнЬ свою свою маленькую ручку! 

Оаъ взялъ худую, изъ синя бледную ручку больного ре- 
бенка и поц^ловалъ. 
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— Оставь его, Хрисанфъ Терентьичъ! Начнетъ на руки 
проситься!— сказала жена. 

— Правда, мн'Ь некогда! — нахмурился Ватрушкинъ, над&гь 
очки и подвинулъ къ себ'Ь листь бумаги, но тотчасъ снова 
поднялъ голову: — была въ больниц^Ь? 

— Была! Да что толку. Дали, вонъ, какую то микстуру. 

— Давай, давай микстуру! — скааалъ Ватрушкинъ, воору- 
жаясь перомъ. 

— Даю, а пользы н1тъ никакой! Да вотъ еще что: ванны 
вел'блъ делать. 

— Ванны? — Ватрушкинъ только что началъ сосредоточи- 
в!ваься надъ листкомъ бумаги, — ванны... тоже очень хорошо. 

— А гд* она, ванна то? 

Хрисанфъ Терентьичъ поднялъ голову и черезъ очки по- 
смотр^ъ на жену. 

— Удивительное Д'Ьло, — сказалъ онъ, — смотрю на тебя, и 
ты мн^ въ какомъ то тумане кажешься, — посмотрю на бумагу, 
все ясно! Да! Такъ ты насчетъ ванны) Знаеахь, что, Анюта, 
ванну нужно купить! 

— Купи! 

— Гм! Нужно, непременно нужно купить! Вотъ подучу 
за работу... 

— Ты бы ужъ кстати и сапожонки Петьке купилъ! 

— Гм! Разве плохи? 

— - БсЬ въ дырьяхъ. Помни, нужно булочнику долгъ отдать. 
Онъ ужъ никакъ жаловаться. собирается! 

— Отдамъ! 

— Ваське на штанишки хоть бумазеи купить. 

— Ладно! Ну, а что же ты о себе не говоришь? Тебе не 
въ чемъ на улицу выйти! 

т- Ну, что ужъ я! 

— Эхъ, Анюта, Анюта! — (Ватрушкинъ вынулъ изъ кармана 
пдатокъ и высморкался).— Ну, хорошо, ступай себе! Дай мне 
сосредоточиться! 

Жена вышла, притворивъ за собою двери. Хрисанфъ .Те^ 
рентьичъ склонилъ голову надъ столомъ и задумался. Было 
тихо, только изъ кухни доносился сдержанный, ноющШ плачъ 
больного ребенка. Тускло горела на столе дешевая керосино- 
вая лампа, и при ея жалкомъ свете маленькая комнатка съ 
продавленнымъ клеенчатымъ диваномъ, парою отжввшихъ свой 
век1{ стульевъ, запыленной, оборванной занавеской на эдин- 
ственномъ окне, -^смотрела еще беднее. Тих1й шумъ где-то/ 
по близости, вывелъ Хрисанфа Терентьича изъ задумчивости. 
Онъ поднялъ голову и, черезъ очки, взглянулъ въ уголъ. Петя 
и Вася стояли рядомъ, держась за руки, и перешептывались.. 

— А вотъ вы где, плуты! — сказалъ Хрисанфъ Терентьичъ. 
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Въ тонЪ его слышались ласковыя нотки. Мальчуганы пе- 
реглянулись, канъ бы ободряя другъ друга. 

— Вотъ вы гд'Ы — повторилъ Хрисанфъ Терентьичъ, на- 
правляясь въ уголъ,— что вы туть дЬлаете? А? 

— Мы стоимъ!— оте^чалъ старпий, Петя. 

— Папа, можно стоять? — спросилъ Вася. 

— А шум'Ьть не будете? 

Хрнсанфъ Терентьичъ поочереди гдадилъ ихъ головы. 

— Не будемъ! Мы будемъ смотреть! 

— Что же вы будете смотреть? 

— Какъ ты работаешь! 

— Какъ ты работаешь!— повторилъ Вася. 

— Ну, не надолго васъ хватить! — разсвгЬялся Хрисанфъ 
Терентычъ,— ч4мъ такъ стоять, — садитесь на диванъ и смо- 
трите картинка! Вотъ вамъ! 

Овъ взялъ съ этажерки книгу въ разорванномъ, васален- 
номъ пероплет-Ь а бросилъ ее на диванъ. 

— Ну, сидите смирно, не шувмте, не деритесь! — продол- 
ж&лъ овъ, подсаживая на диванъ Васю и раскрывая первую 
страницу, — маиа уЕгладываетъ Борю, и нужно^ чтобы было 
тихо! Поняли? 

— Поняли! — отвЪчалъ Петя. 

Но книга съ картинками давно уже была И8в']^тна обоинъ 
в не интересовала у^хъ. Большинство картинокъ было перери- 
совано в дополнено смЪлымъ карандашомъ Пети: къ стоявшей 
одиноко лошади были пририсованы не только телЬга, но и 
что-то похожее па мужика, довольно странно сид-Ьишаго въ 
телЬгЬ и державшаго падъ головой кнутъ втрое больше его 
самого, а охотничья собака, д'Ьлавшая стойку, была прикована 
ц'Ьпью, — въ которой каждое звено было съ голову собаки^ — 
къ будк*, хотя и съ крышей, но только четырьмя кривыми 
палочками вместо сгЬнъ. 

Д-Ьтямъ гораздо интересн'Ье было сл-Ьдить за работой отца. 
Перелистовавъ книгу собственно для очищешя совести, они 
стали смотр-Ьть, что д1|лаетъ ихъ папа. Сперва папа долго ер- 
залъ на стулЪ, стараясь, по возможности, удобнее устроить 
свой животъ, кряхт-Ьлъ, пыхтЬлъ, обтиралъ платкомъ лысину, 
поправлялъ ОЧКЕ. Потомъ онъ взялъ перо и на большомъ ли*- 
ст-Ь бумаги сталъ писать. Попишетъ немного, улыбнется и 
опять попишетъ, потомъ задумается, поводить по лбу кон- 
чикомъ пера (это было очень смЬшно и мальчики съ трудомъ 
сдерживались, чтобы пе засм^^ться), опять попишетъ. Въ одну 
взъ такихъ м к путь пана скорчилъ преуморительную гримасу 
в при щелкну лъ языкомъ, въ другую онъ громко сказалъ: — На- 
те, -Ьшьте, канальи! Облопаетесь! — Словно приготовилъ кому 
ввбудь вкусное кушанье. 
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Все это было очень интересно и смешно, но мальчики не 
снялись, боясь быть изгнанными изъ кабинета. 

А писалъ Хрисанфъ Терентьичъ следующее: 

Новость! Садъ сОгненная земля»! Новость! 

«Сегодня, въ бенефисъ администратора сада С. П. Поро- 
сенкова им'Ьетъ быть необыкновенное представлен1е по новой 
программ'^: Дебютъ зваменитаго и перваго въ Европе атлета- 
силача, г-на Фиргельдта, неим'Ьющаго въ м1р'Ь равнаго себ% 
по сид^, им^ющаго, какъ атлетъ, первый рекордъ, награжден- 
наго отъ высокихъ особъ Европы золотыми медалями и дипло- 
мами. Между прочими удивительными номерами своего репер- 
туара, г. Фиргельдтъ исполнить ник^мъ невиданный и не- 
исполнявш1йся: онъ подниметъ оркестръ полковыхъ музыкан- 
товъ въ 18 челов'ЬкъИ Сенсацюнная новость!! 

Разнохарактерный дивертиссементъ: 

Дебютъ знаменитой и неподражаемой эквилибристки на 
проволоке, выступающей первый разъ въ Росс1и, г-жи Полен- 
тини. (Фуроръ!) Хоръ русскихъ п'Ьвицъ въ нац1ональныхъ ко- 
стюмахъ подъ управлен1емъ г-жи Кокуркиной исполнитъ новые 
номера программы. Новб[я акробатическ1я упражнен1я изв'Ьст- 
наго въ Бвроп^^ семейства Пфенигъ. Знаменитая лирическая 
п^^вица Миртова, по желан1ю публики, исполнитъ любимые 
ею романсы: сПара гн^дыхъ» и «Прости». Небывалая новость! 
Феноменъ! Чудо природы! Челов']Ькъ безъ рукъ. Рожденный 
безъ рукъ и будучи 22-хъ л4тъ, крестьянинъ Пензенской гу- 
бернш Тарасъ Завертаевъ ногами съиграетъ на гитаре «Еа- 
марийскую» и др. пьесы своего переложен1я. Любимцы публики, 
гг. Занозинъ и Погремушкинъ исполнятъ новые куплеты: 
«Бывало» и мн. др. Большой хоръ п'Ьсенниковъ, п'бсенницъ, 
гармонистовъ и гармонистокъ съ изв^^стнымъ, премированнымъ 
плясуномъ Бострюкинымъ исполнитъ характерный, нацхональ- 
ный дивертиссементъ подъ назван1емъ «Русская деревня». Въ 
заключеше г. Фиргельдтъ вызываетъ желающихъ съ нимъ бо- 
роться на призъ въ 300 рублей, которые хранятся у админи- 
стратора сада и будутъ выданы победителю немедленно. 

Лноисъ\ Завтра 10 1юля второй дебютъ г-жи Полентини, 
и борьба». 

Написавши все это и внимательно перечитавъ, Хрисанфъ 
Терентьичъ самодовольно потеръ руки, снялъ съ носа очки и 
положилъ ихъ на столъ. 

— Э, да мои сынки умники!— воскликнулъ онъ, смотря въ сто- 
рону дивана, — сидятъ и не шелохнутся, какъ куколки! Вотъ 
это люблю! Вотъ за это молодцы! А теперь мояшо немножко 
и подурачиться, только тихонько, чтобы Борю не разбудить! 
Ну-ко, раздвиньтесь! 

Штука, которую Хрисанфъ Терентьичъ намЪревался пред- 
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шринлть, была хорошо знакома мальчикамъ; оба тотчасъ забра- 
лись иа конецъ дивана и смотр']^и на отца съ такимъ живымъ 
выражен1емъ восторга въ глазахъ, съ какимъ хорошо дресси- 
роваенал собака смотритъ на охотника, когда тотъ берется 
за ружье. 

Хрисанфъ Терентьичъ всталъ изъ-за стола, прошелся по 
комнате, потомъ остановился посерединЬ и зап^лъ тихонько, 
воркующимъ баскомъ: 

Протекала р'^чка, 

Черезъ р-Ь^ку мостъ... . 

Оеъ провелъ рукою снизу вверхъ и обратно, показывая^ 
какой это долженъ быть мостъ. 

На мосту овечка, 
У овечки — хвостъ! 

Хрисанфъ Терентьичъ помахадъ кистью руки сзади пид- 
жака, показывая, какой у овечки хвостъ, потомъ воскликнулъ: 

— Еш, 2^61, с1ге11 

И съ необыкновенной въ его годы и при его тучности 
легкостью, съ размаха опрокинулся спиною на сид^Ьнье дявана. 

Д'Ётя только этого и ждали и бросились на шароподобный 
живогь отца. Началась возня. Хрисанфъ Терентьичъ вергЬдъ 
ребятвшекъ на своемъ животе, какъ на глобусе, то одного, то 
другого плашмя вскидывалъ на воздухъ, сбрасывалъ на диванъ, 
поднт1малъ на ладони и бросалъ на животъ, наконецъ задралъ 
кверху свои коротеньшя ножки и усадилъ обоихъ мальчиковъ 
на ПЯТ1Ш. Вся возня происходила въ тишин^^: слышно было 
только пыхтенье отца и учащенное дыхан1е д'1тей. 

— Ну, довольно! — прохрип'Ьлъ Хрисанфъ Терентьичъ,— 
всякому овощу свое время! Пустите! 

Движешемъ плечъ онъ сбросилъ съ себя повисшихъ ребя- 
тишекъ и принялся ходить по комнагЬ. Остатки волосъ на 
обоихъ вискахъ были взъерошены, галету хъ развязался и ви- 
с^ъ, какъ тряпка, грудь крахмальной рубашки, смятая, топор- 
щилась нзъ подъ жилета. Лицо Хрисанфа Терентьича было 
красно и потъ крупными каплями выступилъ на лоснившШся 
лобъ. 

— Ну-съ! Теперь за работу!— сказалъ онъ, присаживаясь 
къ столу. 

Д^ти притихли и снова принялись за свои наблюден1я. На 
этотъ разъ папа не ерзалъ больше на стул'Ь, не кряхгЬлъ и 
не Бодилъ по лбу. кончикомъ пера, а какъ сЬлъ, такъ и сталъ 
писать быстро, быстро, поглядывая иногда на исписанный 
раньше ^шстъ и лукаво ухмыляясь. 

Подъ его бЬйкимъ перомъ явилось сл'Ьдующее: 
Гранд1озиая новость! Садъ с Новое Эльдорадо», Грандаозная 

новость! 
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Сегодня небывалое представлен1е по новой программ'Ь: 
Дебютъ перваго въ М1р^^ силача-борца изъ В'Ьны, г-на 
Штрумпфа, никогда не им^вшаго соперниковъ, члена в'Ьнскахо 
королевскаго гимнастическаго общества, награжденнаго нноже- 
ствомъ медалей и дипломами первыхъ гимнастическихъ клу- 
бовъ. Между прочими необыкновенными номерами г. Штрумпфъ 
исполнить одинъ, приводивпий въ изумлеше всю Европу: овъ 
будетъ держать на груди двухъ живыхъ лошадей! Небывалая 
новость!! 

Разнообразный дивертиссементъ. 

' Дебютъ чуда XIX в-Ька— малол*тнихъ куплетистовъ— брата 
и сестры Зюссъ. Шансонетная певица— звезда г-жа Пендеписъ. 
Хорь малоросс1йскихъ п'Ьвицъ подъ управлешемъ г-на Тпру- 
ненко исполнить новые номера пШя. Въ первый разъ г. Хва 
товь вызываетъ желаюпщхь пробежать по доскД, положенной 
на козлы на высоте 17з аршинь, раньше, чЪмъ онъ проб'Ьжить 
по канату на высоте 100 ф. Поб'Ьдителю призъ: серебряные 
карманные часы. Знаменитая лирическая п'Ьвица Чинарова 
исполнить новые романсы. Русская пляска. Изв'Ьстный преми- 
рованный плясунь Чушкинъ вызываетъ желающаго на состя- 
зан1е съ нимь въ русской пляске. Состя8ан1е продолжится 
15 минуть. Въ 8аключен1е французская борьба между г. Штрумп- 
фомь и русскимъ силачемь-атлетомъ Барсуковымь. Г/ Барсу- 
ковъ въ первый разъ выступаетъ въ борьбу съ европейской зна- 
менитостью, но, над']^сь на свои колоссальныя силы, предпола- 
гаеть остаться поб'Ьдителемъ. Борьба на призъ 300 рублей. 

Лионсъ\ Завтра 10 шня второй дебютъ малол^Ьтнихъ ку- 
плетистовъ Зюссъ и борьба». 

Написавь последнюю строчку, Хрисанфъ Терентьичъ тща- 
тельно сложиль оба листа и заперь ихъ въ ящикъ письмен- 
наго стола. 

— Ну, воть и готово!— сказаль онъ себ4,— теперь не гр4хъ 
и чайку напиться! А, какъ вы думаете, ребята? Постойте-ка 
я посмотрю, что д'Ълаетъ мама... 

Онъ пр1открылъ дверь въ соседнюю съ кабинетомъ кро- 
шечную спальню и осторожно заглянуль. Утомленная болезнью 
ребенка мать спала поперекъ кровати, придерживая рукою 
усвувшаго, тяжело дышавшаго Борю. 

— Тсс! — шепнуль Хрисанфъ Терентьичъ д'Ьтямъ, — мама 
уснула, и Боря тоже! Пойдемте на кухню ставить самоваръ. 

И онъ тихонько, словно крадучись, прошмыгнулъ на кухню, 
осв'^щенную жестяною керосиновою лампочкой. 

— Петя! сказаль отецъ, вынимая кошелекь и отсчитывая 
м^дью 15 коп.,— поди въ булочную и купи булочекъ. Знаешь 
какихь? 

М 8. 01А^ъ I. ^ 
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— Знаю! — бойко отв^чалъ Петя, забирал деньги, —мн'! ро- 
занъ, Ваське съ ыякоцъ^ а Бор'Ь сухариковъ. 

— Ну, вотъ вотъ! Постой, что же ты? Бевъ фуражки? 
Но Петя былъ уже за дверью и мчался по лЪстниц'Ь внизъ. 
Хриеанфъ Терентьичъ принялся ставить самоваръ: налилъ 

воды, накололъ лучинъ и, зажегши, спустилъ ихъ въ трубу. 
Гд4 то въ уголку нашелся чугунчикъ съ угольями, Хриеанфъ 
Терентьичъ началъ класть уголья въ самоваръ, запачкалъ 
пальцы и когда ему нужно было найдти самоварную крышку, 
а та нБгд'^Ь не оказывалась, и онъ, въ раздумьи провелъ паль- 
тиъ по переносью, то вымазалъ сажей не только носъ, но и 
часть щеки. 

Въ такомъ, несколько карикатурномъ вид^, опъ собралъ 
посуду на столъ, туда же внесъ вскип'Ьвпий, разбурлившШся 
самоваръ, заварилъ чай и принялся будить жену. 

— Что это ты, Господи! -^испугалась та. 

— Ничего, мамочка, ничего! Чай пора пить! Я ужъ зава- 
рилъ. Петя булокъ принесъ. Сладко уснула? Замаялась, бедная! 

— Просто въ себя не могу придти! 

— Знаю, знаю, мамочка! Господи! Что же дЬлать, голу- 
бушка? Потерпи! Я бы не сталъ тебя будить, да боюсь д4тей 
одЕихъ оставить. Не натворили бы чего. А мнЪ, ты знаешь, 
нужно въ редакщю! Что это? Никакъ звонили? Кого это Богь 
принесъ? 

ПозвоЕИвшШ былъ ПорфирШ изъ сОгненной земли». Онъ 
иришелъ по порученю Спиридона Поликарповича за афишей. 

Хриеанфъ Терентьичъ отворилъ ему дверь съ возможнымъ 
при такихъ обстоятельствахъ соблюдешемъ собственнаго до- 
стоинства. Это было бы еще ничего, да такъ бы оно и было 
понято Цорфир1емъ, если бы не растерзанный видъ Хрисанфа 
ТерентьЕча, а въ особенности его внушительный носЪ; выпач- 
канный въ саж*!. 

НорфирШ какъ только взглянулъ на репортера, чуть не по- 
катился со см^^ха, но какъ челов'Ькъ немолодой, солидный и 
дипломатически тонк1й,— ограничился чуть замЬтной улыбкой. 

— Спиридонъ Поликарповичъ прислали за афишей! — ска- 
залъ онъ. 

— За афишей? Готова, готова, любезный! Можешь получить! 
Хриеанфъ Терентьичъ сходилъ въ кабинетъ и вернулся съ 

конвертомъ. 

— Вогъ, передай, и кланяйся! 

— Слушаю-съ!— сказалъПорфирШ взялъ конвертъ, но вме- 
сто того, чтобы уйдти, началъ какъ то странно мяться на од- 
номъ м4сгЬ. 

— Да, такъ кланяйся, смотри! — еще разъ сказалъ Хриеанфъ 
Терентьичъ* 
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— Слушаю-съ! повторилъ ПорфирШ,— извините, Хрисанфъ 
Терентьичъ, у меня къ ваиъ дельце есть. 

— Какое дЬло? Мн* некогда! Я иду сейчасъ въ редакц1ю! — 
многозначительно приподнялъ онъ брови и сдЪдалъ надменное 

-ЛИЦО. 

— Извините, Хрисанфъ Терентьичъ, мн1 всего на минутку! 

— Гм1 Ну, пройди сюда! 

Хрцсанфъ Терентьичъ провелъ его въ кабинетъ, заперъ 
дверь и уселся за письменный столъ, прямо въ свЪтъ лампы. 

— Какое же такое д%ло? 

— Извините, Хрисанфъ Терентьичъ, д%ло то оно, соб- 
ственно, не моесъ, а какъ бы хозяйское... въ интересахъ хо- 
зяина-съ... Хрисанфъ Терентьичъ, вы изволили чуточку запач- 
каться! 

— ГдЪ? страшно переполошился Ватрушкинъ, инстикнтивно 
провелъ рукою по носу и еще больше размазалъ сажу. 

— Вотъ зд'Ьсь, около носу-съ1 Самая малость! Вы ужъ 
потрудитесь платочкомъ-съ1 

Хрисанфъ Терентьичъ вытеръ платкомъ переносицу и, 
странное дЪло, сделался посл^ этого какъ будто еще надменнее. 

— Ну, да ,ну такъвъ чемъ же д'Ьло?— спроси лъ онъ.- 

— Позвольте вамъ объяснить!— выступилъ ПорфирШ. изъ. 
полумрака остальной части комнаты, — потому что это^ соб- 
ственно, въ интересахъ хозяина... 

— Ну, да, я ужъ это слышалъ! сВъ интересахъ хозяина», 
да €въ интересахъ хозяина>... Я то тутъ при чемъ? Говори, 
пожалуйста, толкомъ, и поскорее! МнЬ некогда! 

— Сш минуту-съ!.. Извините, пожалуйста! Я, собственно, 
къ тому, что Спиридонъ Поликарповичъ выписали для борьбы 
н%мца-съ... а у насъ, въ нашемъ же заведен1и есть свой атлетъ- 
<съ, и даже, можно сказать необыкновенной силы-съ челов'Ькъ. 

— Какой такой атлетъ? Что ты городишь?— воскликну лъ 
Ватрушкинъ и подозрительно покосился на старика. 

— Ничего не горожу -съ! Помилуйте!— какъ будто немножко 
обид'Ьлся ПорфирШ, я вамъ сущую правду докладываю -съ! 
Можете на мЬст^ разузнать! Конечно, онъ въ низковгь зваши 
состоитъ, будемъ такъ говорить; слуга — но силы челов-Ькъ не- 
пом4рной-съ! 

— Да кто же это такой? — все еще недоумЬвалъ Ватруш- 
кинъ. . 

— Нашъ слуга, изъ нашего, значить, заведейя,— Полоро- 
товъ... Капитономъ звать-съ! 

— Не знаю такого человека и никогда не видалъ! Да ты 
отъ меня чего же хочешь!— уже съ явнымъ раздражешемъ, при- 
слуЩивась къ звону чайной посуды въ сосй]119й ко\11гтЬ , 
воскликнулъ Хрисанфъ Терентьичъ. 

4* 
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— Ввноватъ-съ/ Хрисанфъ Терентьичъ! Хотелось бы, въ^ 
интересахъ хозяина, довести до св'Ьд4н1я, что вотъ, моль, у 
насъ СВОЙ есть! Ч^мъ н^мцу деньги платить А Бапитонъ этотъ 
большое желан1е ии'Ьетъ сразиться-съ! 

— Такъ это что же? Ты хочешь, чтобы я Спиридону По- 
лиЕарповичу сказалъ? А ты то самъ? 

— Гд'Ь ужъ ин^! Помилуйте, Хрисанфъ Терентьичъ! Я че- 
лов1къ визкаго 8ван1я, мое д^ло: «подай, прими» и больше 
ничего! Никакой словесности отъ меня не требуется! Ужъ 
будьте такъ любезны, долояште хозяину-съ! 

— Хорошо, я ему скажу! — подчеркнулъ последнее слово 
Ватрушкинъ — только я все понять не могу! Какой то слуга 
хочетъ бороться... Чепуха какая то! 

— Отнюдь не чепуха-съ! — воскликнулъ ПорфирШ и даже 
приложилъ къ сердцу пятерню, — онъ, Капитонъ то есть, чело- 
в1ка на ладони поднимаетъ! Сейчасъ умереть! 

— Челов^къ человеку рознь ! — пробормоталъ Ватрушкинъ, — 
иной челов']^къ ничего не стоить, два пуда в^ксу въ немъ! 

— Хрисанфъ Терентьичъ!— воскликнулъ ПорфирШ, — и два 
пуда цифра значительная, а онъ поднялъ нашего кухоннаго 
мужика- съ, въ немъ в']^су четыре съ половиной! Мы вЪшали( 

-^- Ну, да мн4 до этого д4лан4тъ! — Хорошо, я скажу! Я 
скажу Спиридону Поликарповичу! повторилъ Ватрушкинъ, 
какъ бы давая этимъ понд^Ьэ что ауд1енц1я можетъ считаться 
оконченной. 

ПорфирШ такъ и понялъ и посп'Ьшилъ откланяться. 

Затворивъ за нимъ дверь, Хрисанфъ Терентьичъ с^лъ за 
столъ и, окруженный семьей, съ большимъ апетитомъ при- 
нялся уничтожать оставшуюся отъ об^да, вываренную допо- 
доб1я мочалки говядину. 

— Ты долго пробудешь въ редакцШ? — спросила зкена. 

— А что? 

— Еупилъ бы мыла на обратномъ пути, если лавки не 
будутъ закрыты. 

— Н%тъ ужъ я лучше куплю, идучи туда. Не знаю, мо- 
жетъ быть придется засидеться, а мод^тъ и пошлетъ куда, — 
кто его знаетъ! 

— Все то тебя посылаютъ! Прошлый разъ убШство случи- 
лось,— ночью пришли, разбудили! 

— Что будешь делать, мамочка! Наша служба такая — от- 
вЪчалъ Хрисанфъ Терентьичъ, глотая горячШ чай* 

— Служба! Это у тебя только такая служба! До старости 
дожилъ, а все на поб^гушкахъ! Вонъ Зальцъ какъ устроился! 

— А какъ? 

— Ну, будто не знаешь? Намедни приходилъ Люняевъ^ 
раасказывалъ. 
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— Макочка, нужно тебЬ сказать, что этотъ Люняевъ— по- 
рядочный враль! Ну, да все равно! Что же онъ разс1сазывалъ: 

— Все о Зальц*! Въ трехъ издаахяхъ репортеровгь числится, 
а саиъ почти никуда не ходить. Сидитъ дома, да разбираетъ 
что ему друпе приносятъ. У него просто врод^Ь конторы! 
Люди ему приносятъ отчеты, получаютъ по дв1^ копбйки со 
строки, а онъ этотъ матерхалъ обдЬлываетъ и беретъ съ изда- 
телей по пятачку. 

— Слышалъ я объ этомъ, недовольным:ъ тононъ замЪтилъ 
Хрисанфъ Терентьичъ. « 

' — И ты бы могъ такъ! Ч-Ьмъ ты хуже Зальца? 

— Я то хуже? горделиво усвгЬхнулся Ватрушкинъ,— низко 
же ты меня ценишь, мамочка! Только это правда! Я съ Заль< 
демъ конЕ^ррировать не могу, потому что онъ — еврей! 

-— Ну, еврей! Ну что же изъ этого! 

— Этимъ все сказано! махнулъ рукою Хрисанфъ Терентьичъ, 
встадъ и вышелъ въ переднюю. 

<А что этимъ сказано? Ничего не сказано!» уныло думалось 
Ватрушкину, когда онъ плелся по неосв1^щеннымъ, душнымъ 
еще отъ л'Ьтняго. зноя улицамъ въ редакц1ю, помещавшуюся 
въ другомъ концЬ города, — ничего, любезный другъ, Хрисанфъ 
Терентьичъ, не сказано! Еврей ли онъ, н^^мецъ, русскШ— все 
равно! А что ты былъ, есть и останешься неудачникомъ, — 
-ЭТО в-Ьрно! Это, другь любезный, в^рно!» 

И потянулись въ голове Хрисанфа Терентьича воспомина- 
Н1Я по поводу своей неудачливости. Чего-чего онъ только ни 
дЬлалъ, чтобы улучшить и положеше свое, и отношешя къ 
себЬ издателей, и ничего изъ этого не выходило. Словно онъ 
стоядъ передъ дверью, желалъ ее отворить и, не зная, какъ 
нужно обойтись съ мудренымъ запоромъ, — билъ въ нее кула- 
ками. Пробовалъ онъ и систему Зальца, — да недаваласъ она 
ему, — не ум^лъ онъ эксплоатировать, и нам'Ьченныя жертвн 
ускользали отъ него безъ повреждетя. Пускался онъ и не на 
так1я штуки, пробовалъ писать за деньги, бралъ взятки, уни- 
жался, даже подличалъ, даже былъ случай маленькаго шантажа, 
ю которомъ Хрисанфъ Терентьичъ вспоминалъ всегда съ н']&кото- 
рымъ безпокойствомъ,— и все это ни на 10ту не улучшало его 
положешя,— онъ постоянно продавалъ за чечевичную похлебку 
если не первородство, то, во всякомъ случае, сознаше соб- 
ственнаго достоинства. 

Въ душ'Ь Хрисанфъ Терентьичъ считалъ себя самымъ на- 
стоящимъ неудачникомъ, но это сознан1е было такъ тяжело, 
такъ больно, что онъ рЪдко признавался въ своей неудачности 
даже самому себ*!; передъ женою и знакомыми онъ старался 
держаться съ возможнымъ достоинствомъ, отыскивая причину 
«воихъ неудачъ въ разныхъ побочныхъ обстоятельствахъ. Это 
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былъ жалшй и, въ сущности, ро6к1й чежоъЬкЪу вс^ни снлам1г 
боробшШся за свое мизерное существован1е и всю жизнь ра- 
зыгрывавпий роль см^аго, дерзновеннаго хапуги и д^ьца. 



Х1Г. 

Ловко составленная афиша и публикац1и въ газетахъ сде- 
лали все, чего отъ нихъ требовалось: привлекли въ сОгненнуи^ 
землю» множество публики. Составъ этой публики былъ тотъ 
же, преимушественно €С']^реньк1й>, но количество возросло до 
небывалыхъ разм^ровъ. Уже съ пяти часовъ народу въ садъ 
набралось больше, ч^мъ его бывало въ праздничные дни,— а 
къ девяти часамъ у кассы стояла ц1лая кучка жаждавшихъ^ 
увид'Ьть столь краснор'Ьчиво атестованнаго въ афишахъ атлета. 
Кассирши, съ непривычки къ такому наплыву, даже растеря- 
лись; ихъ миловидвыя, въ широкихъ новомодныхъ шляпахъ,, 
личики приняли тревожно-озабоченное выражен1е, ихъ малень- 
К1Я ручки дрожали, отсчитывая сдачу и пряча въ ящикъ кре- 
дитки разныхъ наименован1в. 

Запустивъ об^ руки въ карманы пальто, Спиридонъ Поли- 
карповичъ весело погуливалъ по саду, заходилъ въ пивную 
залу, биткомъ набитую гостями, въ буфеть, тоже работавши 
на славу, раза два зашелъ справиться въ кассовыя будочки и 
чувствовалъ себя, единственный разъ съ тЬхъ поръ какъ от* 
крылась сОгненная земля»,— настоящимъ хозяиномъ. 

Даже мысли объ издержкахъ на проведете электричества 
въ заднюю аллею сада не портили прекраснаго настроен1я его 
духа. Положимъ, электричество, какъ и предполагалъ Поро- 
сенковъ, стало не дешево, но если бы д1ла такъ шли всегда, 
какъ сегодня — расходы въ короткое время мояшо было бы на- 
верстать сторицею. 

сПравъ Ватрушкинъ! — думалъ Спиридонъ Поликарпо- 
вичъ,— нечего сжиматься! Сунулся въ такое д-Ьло, — нужно ри- 
сковать. Въ другой разъ— наука, — поостерегусь, а ужъ теперь 
пятиться нечего. Хоть бы расходы вернуть! Пой деть такъ хо- . 
рошо, — верну, ей Богу верну, и не токмо верну, а даже и 
д^тишкамъ на молочишко останется. Ай да Ватрушкинъ! Мо- 
лодчина, можно сказать: молодчина! Да вонь онъ никакъ самъ?» 

Действительно, по главной алле%, С']Ьненя коротенькими 
ножками и выставивъ брюшко, подвигался Хрисанфъ Терентьичъ. 

— Здравствуй, носъ красный! Только что объ теб* ду- 
малъ! — весело прив'Ьтствовалъ его Поросенковъ, протягивая 
064 руки. 

Хрисанфъ Терентьичъ слабо пожалъ руку. Видъ у него 
былъ крайне невеселый и даже какъ будто несколько обидсенныД. 
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— Оно и видно, что думалъ, -^ скавалъ онъ. 

— А что? Что то ты, Хрисанфъ Тврентьичъ, какъ будто 
не въ себ1? Здоровъ ли сердцемъ? 

— Я то сердцбмъ здоровъ, а вотъ здоровъ ли ты этимъ? — 
ткнулъ себя пальцемъ ьъ лобъ Ватрушкинъ, — или ужъ очень 
заважничалъ, что деньги съ меня стадъ брать? 

— Как1я деньги? Что ты, окстись! 

— Вотъ те на1 ЗачФиъ съ меня твои дуры тридцать ко- 
п%екъ взяли? 

— Как1я дзфы? Ахъ ты, Господи! — понялъ наконецъ По- 
росенковъ, — это кассирши, что ли? Да развЪ я тебЬ не даль 
билетовъ? 

— Никакихъ ты мн% билетовъ не давалъ, да и не нужны 
они мн^^! Я, слава Богу, вездЪ безъ билетовъ хожу! У меня 
вотъ билетъ,— редакц10нный бланкъ. 

— Ахъ, вотъ д'Ьла то! Ты бы имъ бланку то и показалъ! 

— Много онЪ понимаютъ! Да я еще не везд^ и показывать 
то стану! Выдумалъ тоже! Этотъ бланкъ показывается на за- 
крытыхъ собран1яхъ, въ зас'&дан1яхъ ученыхъ обществъ, а не 
въ кабакахъ. 

— Ну, ужъ и кабакъ! Полно, Хрисанфъ Терентьичъ, не 
сердись, не ругайся! Я теб^^ почетный выдамъ! 

— Начихать мнЪ на твой почетный! По русски говорю 
теб%9 что я безъ билетовъ привыкъ ходить! А шск твои дЪв- 
чонки только нервы разстроили! 

— Невры мы сейчасъ поправимъ! Пойдемъ ко въ кабине- 
тикъ. Борца жду! Угостить нужно! Ну, да не сердись, пойдемъ! 
Полно теб'Ь! 

Еще при вход*! въ садъ, Хрисанфъ Терентьичъ почувство- 
валъ въ желудке некоторое урчаше, служившее несомн'Ьнннмъ 
признакомъ того, что отъ скуднаго домашняго обЪда не оста- 
лось ничего и дтотъ властелинъ челов^^ческаго т&па требуетъ 
новыхъ жертвъ съ приличнымъ,г его дван1ю, возл1яшемъ; те- 
перь же, какъ только Поросенковъ упомянулъ объ угощен1и, 
у Хрисанфа Терентьича такъ засосало подъ ложечкой, что онъ 
не могъ удержаться на высоте обиженнаго достоинства и ^ма- 
лодушно сдался. 

— Пойдемъ, пожалуй!— сказалъ Ватрушкинъ, — мнЪ хоть и 
не особенно хочется Ъсть, а выпить чего нибудь можно! Такъ 
ты, смотри же, не забудь сказать своимъ дФвчонкамъ! 

— Ладно ужъ, ладно! Господи помилуй, какой ты у насъ 
обидчивый! Прошу! 

11о(осенковъ открылъ дверь скабинета», — небольшой ком- 
гл: съ досчатыми, не оклеенными обоями, чстЬнами и, за ис- 
ключен1емъ стола и н'Ьсколькихъ стульевъ, нич'&мъ не обстав- 
ленной, и пропустилъ Ватрушкина впередъ. 
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На стол'Ь, покрытомъ скатертью, была сервирована закуска, 
стоялЕ б;тылкЕ съ водкой и виномъ и четыре прибора. 

^ Это что же? Ты кого лсдешь? — спросилъ Хрисанфъ Те- 
рентъичъ. 

— Говорилъ в4дь, что борца жду, а онъ не одинъ, — съ 
секретаремъ!— отв'Ьчалъ Поросенковъ. 

— Ну, тро(5 васъ, а четвертый? 

— А четвертый — ты! 

— Ой лй^ Разв-Ь ты зналъ, что я приду? ' 
^ Не зналъ, а думалъ:— авось придетъ, не оставить меня 

гр'Ьшиаго Е^шилыъ на съ'Ьдеше. В'Ьдь ихъ двое, а я одинъ! 
Теперь^ по крайности, стЬна на стЬну! 

— Такъ НТО же? Мы такъ все и будеиъ сидеть и ждать? 

— Зач^нъ? Закусимъ, пока, по малости! 

— По малости? Эхъ, Спиридонъ, Спиридонъ! — покачалъ 
Ватрушкииъ головою, — все то мнЬ тебя учить приходится! До 
чего не понятливъ! 

— Ну, вотъ^ Опять не потрафилъ! 

— Не потрафилъ то ты теперь, брать, самому себЬ! На^ 
ливай ко, да подвинь, что у тебятамъ... балыкъ, что-ли! Самъ 
себ* чуть-чуть га!(ость не устроилъ! — сквозь прожевываемые 
куски говорилъ Хрисанфъ Терентьичъ, — да ты 4пп>, "Ьшь, чего 
глаза выпучилъ! Налей-ко еще! Тамъ что? Лососина? Давай ее 
сюда! Ну теперь— свнимаймоимъсловамъ, Людмила! > или какъ 
таиъ... чортъ, :^абылъ! Ты кто такой 8Д']^сь? Хозяинъ, админи- 
страторъ, такъ? 

— Такъ! 

— Наливай, наливай, не церемонься! За мною задержки 
не будеть! Ну, хорошо, хозяинъ! А кого ты ждешь? Наем- 
щика? Такъ я говорю? 

— Оно,., положимъ... какъ будто... 

— Не 1какъ будто», а такъ оно и есть! И хорошъ же ты 
будешь, какъ придетъ нЪмецъ, .а ты вскочишь какъ лакей, ко- 
торый караулилъ закуску, подб'Ьжишь, пожалуй еще пальто 
сшшешъ и начнешь юлить около: € пожалуйста, присядьте, 
пожалуйста выпейте, закусите ч'Ьмъ Богъ послалъ, неугодно ли 
того* не хотйте ли этого?» А? хорошъ, говорю, будешь? 

— В'Ёжливость братъ, нужна, ты не говори! погрозилъ паль- 
цемъ Поросенковъ,— особливо съ немцами! Знаешь, какая это 
над1я? Изо вс^хъ нацШ самая гордая! 

— Тьфу, фалалМ! — плюнулъ Хрисанфъ Терентьичъ, — 
развЪ я тоб^ что о вежливости говорю? Будь вЪжливъ, но не 
будь хамомъ, вотъ оно что! Покажи видъ, что ты вовсе и не 
ждалъ этого нЬмца, что у тебя и на!11Ърен1я даже не было его 
ждать, а что ты просто сидишь и закусываешь съ добрымъ 
пр1ятелеыъ, и больше ничего! Пришелъ нЬмецъ В1^ садъ, рас- 
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порядился ты его сюда привести, — отлично! Здравстнуйте, молъ, 
очень пр1ятно. Кстати... зам'^ть: ксташщ не хотите ли заку- 
сить, подкр^^питься перадъ выходомъ на сцену? «Челов'Ькъ, два 
прибора!» Вотъ какъ ведутъ себя люди съ тактомъ! Понялъ? 

— Эхъ! досадливо почесался Поросенковъ, — вотъ что зна- 
чить челов^къ съ понят1емъ! В'Ьрно ты говоришь, Хрисанфъ 
Терентьичъ.. 

— Ну, а два прибора мы велимъ сейчасъ убрать! Не ро- 
венъ часъ— явится! Порфирй! ' 

. Порфир1й безшумно вошелъ въ кабинетъ. 

' — Возьми сейчасъ эти два прибора и держи ихъ тамъ, 
у себя, на готов-Ы— приказалъ Ватрушкинъ. 

Порфирхй собралъ въ груду тарелки, ножи и вилки и вы- 
разительно покосился на Хрисанфа Терентьича. Хоть ему также 
выразительно подмигнулъ, дескать: «знаю! Твое д%ло впереди!» 

— Зач^мъ- ты приборы то велишь убрать?— спросиЛъ По-' 
росенковъ, когда дверь за Порфир1емъ закрылась. 

— Зач-Ьмъ? О, Спиридонъ, Спиридонъ! Зат^мъ, другъ мой 
неразумный, чтобы твой н^^мецъ не могъ догадаться, что ты 
тутъ сидишь для него, да еще 'у<^троилъ ему этакую помпу! 
Вотъ зач1мъ, ангелъ мой! Никакой помпы, понимаешь, — ника- 
кой! съ энергичнымъ жестомъ отрицан1Я продолжалъ Хрисанфъ 
Терентьичъ, — довольно того, что, по твоему приказу, его 
ждутъ и приведутъ сюда. Это вежливо, это по европейски, а 
хамства не нужно! Ну, и довольно объ этомъ. Теперь мы бу- 
демъ сидеть, кушать, понимаешь кушать у а не закусывать, и 
болтать, что намъ придетъ въ голову. 

— В^рно!— окрыленный внезапнымъ просвЪтл'1шемъ, вос- 
кликнулъ Поросенковъ,— Порфирой, подавай! 

-г- Ну, наконецъ то уразум^ль! — сказалъ Ватрушкинъ и 
потянулся къ водкЪ. 

Порфир1й внесъ никеллированную, подъ крышкой^ ко- 
стрюлечку, два горячихъ растегая, подливку и, поставивъ на 
столъ, удалился. Хрисанфъ Терентьичъ снялъ крышку, вытя- 
нулъ носъ, рукою помахалъ къ себЪ паръ изъ кострюли и его 
широкое, лоснящееся лицо разцвЪтилось улыбкой. 

— Селянка) Умно! Хо1?я врядъ ли нЪмецъ станетъ ее "Ьсты 
сказалъ онъ, тщательно запихивая подъ горло край салфетки 
и вооружаясь разливательной ложкой, — ну -ко, давай свою 

"арелку! 

— Да у меня что то и -Ьсть охота пропала! 

— Оттого и пропала, что ты не пьешь, не возбуждаешь 
^ппетита! Селянка, кажется, хороша! Хозяйская! подмигнулъ 
Ватрушкинъ, плеснувъ ложку въ тарелку Поросенкова и на- 
[олнивъ до краевъ свою тарелку,— ну, будь здоровъ! Со сви- 
|ан1емъ! 
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Онъ выпидъ еще рюмку и основательно принялся за 
уничтожен1е селянки. 

— Ну, что, каковъ сборъ? — спросилъ онъ. 

— Сборъ хорошъ, а былъ бы лучше! —отв'Ьчалъ Поросенковъ. 

— Это почему? 

— А потому, что половина публики въ сЭльдорад*!». И 
угораздило же его, черта, въ одинъ день со мнон> борьбу на- 
значить! До еще какую афишу загнулъ! 

— Вотъ вамъ человечество! — воскликнулъ Ватрушкинъ, 
бросая ложку и простирая руку въ пространство, какъ бы 
призывая сг1ны кабинета въ н^Ьмые свидетели изобличешя с че- 
ловечества», — неугодно ли! О чемъ ты говоришь, другъ милый 
Спиридонъ Поликарповичъ, на что жалуешься? Во первыхъ^ 
ОпойЕ^овъ гораздо раньше тебя придумалъ этихъ самыхъ атле* 
товъ, во вторыхъ, я же тебе открылъ его тайну, и въ третьихъ 
ты, всетаки, съ публикой, значить въ барышахъ. 

— Я ведь ничего и не говорю, Хрисанфъ Терентьичъ, 
Господа помилуй! Словъ нетъ, я тебе многимъ благодаренъ, 
а только^ конечно, такъ, къ с^[IОву. 

— Да слова то твои пустячныя! Ъшь ко, вотъ, лучше! 
Поросенковъ только что взялся за ложку, какъ въ две- 

ряхъ показалось встревоженное лицо Порфиргя. 

— Идутъ-съ!— объявилъ онъ шопотомъ. 

— Кто «идутъ»?— спросилъ Ватрушкинъ. 

— Эти самые... немцы-съ1 

— Ну и Господь съ ними, пусть идутъ! Придутъ, такъ 
проводишь, —спокойно отвечалъ Хрисанфъ Терентьичъ. 

Его невозмутимый тонъ поцействовалъ ободряющимъ 
образомъ на Поросенкова, который въ моментъ появленхя 
Порфирая бросилъ ложку> и сделалъ движенхе на стуле, какъ 
бы намереваясь встать; теперь онъ сиделъ относителвно спо- 
койно, но не могъ удержаться, чтобы не поглядывать на ре- 
портера. 

Порфнр1й отворилъ дверь и пропустилъ въ кабинетъ двухъ 
в^ужчинъ. ВошедшШ первымъ былъ средняго роста, широко- 
олечШ, плотный человекъ съ коротко остриженными волосами, 
закручонпыми кверху белесоватыми усами и маленькими бач- 
ками у самыхъ ушей. На видъ ему было летъ 30, 32; про* 
паводилъ онъ впечатлеше человека довольно самомнительнаго 
и туаоватаго; следовавши сзади былъ ' маленьюй, тощШ че- 
ловекъ съ черными бородкой и усами и такими же бегаю- 
щими глазками, съ виду похожШ на итальянца. 

Спиридонъ Поликарповичъ всталъ на встречу вошедшим ъ 
и, вротянувъ руку блондину, отроекмендовался*. 

— Поросенковъ. 

— Л юдвигъ Фиргельдтъ — сказалъ блондинъ, протягивая руку. 
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— Присядьте, пожалуйста! — васуетился Поросенковъ, — 
позвольте познакомить... 

Онъ повернулся къ Хрисанфу Терентьичу, но тотъ ега 
предупредилъ, подавъ руку борцу. 

— Ватрушкинъ, журналистъ!— скавалъ онъ. 

На лвцЬ Фиргельдта заиграла прхятная и даже н'1сколька 
заискивающая улыбка. 

— Ез ё^тсЫ тгт ги ^гоззег бепакЛипд сИе Векапш;- 
8сЬаГ1 ехпез Верг9г8еп1ап1;еп дег Ргеззе га шасЬеп! — сказалъ 
онъ, кр'1пко пожимая руку Ватрушкина. 

На лицахъ Ватрупшина и Поросенкова изобразилось не- 
доумЪлое смущев1е. 

— Г. Фиргельдту очень пр1ятно познакомиться съ пред- 
ставителемъ печати! — подскочилъ ситальянецъ», — позвольте 
рекомендоваться: Фуксъ, секретарь г. Фиргельдта. 

Произошло взаимное рукопожат1е. 

— Г. Фиргельдтъ... г. Фуксъ! Садитесь, пожалуйста! Не 
угодно-ли закусить! Пожалуйста! — засуетился Поросенковъ,— 
ПорфирШ, два -прибора! 

— 1сЬ дапке 1Ьпеп, аЬег 1сЬ рйе§в уог дег Уог81;е11ип§ 
«исЫв '2а еззеп!— сказалъ Фиргельдтъ. 

— Г. Фиргельдтъ воздерживается отъ кушанья передъ 
спектаклемъ! — поторопился перевести Фуксъ. 

— О, да, да!— подтвердилъ киваньемъ головы борецъ. 

— Ну, а вы закусите?— обратился Поросенковъ къ Фуксу. 

— Пожалуй... немножко!— сказалъ тотъ, бросивъ плотояд- 
ный взглядъ на закуску. 

ПорфирШ поставилъ передъ нимъ приборъ и принесъ 
кострюлечку съ селянкой. Поросенковъ налилъ большую рюмку 
водки. 

— Не хотите-ли вина, г. Фирге41ьдгъ?— спросилъ онъ. 

— Ез 861 депп еш 01а8сЬеп Майехга!— отв4чалъ тотъ. 

— Мадеры? — подхватилъ Поросенковъ, — ПорфирШ, дай 
мадеры! 

ПорфирШ принесъ бутылку, и когда ставилъ ее на столъ, 
скосилъ презрительный взглядъ на н^мца. Онъ уже составилъ 
о немъ свое особое мнЪше и нельзя сказать, чтобы въ пользу 
борца. сТакъ себ*! борецъ! Ростъ не важный да и сложеше 
не ахти какое!— Одно только, что н^мецъ!». 

Онъ отошелъ въ уголъ, сложилъ руки на груди и тяжела 
вздохнулъ. 

Положен1е трапезовавшихъ, за исключен1емъ Фукса, основа- 
тельно уничтожавшаго селянку, было не изъ особенно удоб- 
ныхъ и пр1ятныхъ. Хрисанфъ Терентьичъ и Поросенковъ ^^ 
дичь, поглядывая на борца и не зыая съ чего бы. начать раз- 
говоръ. Ватрушкинъ часто подливалъ въ свой стаканъ вина и 
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пилъ больше, ч%мъ следовало, видимо стараясь пртободриться, 
Поросенковъ вина не пилъ, но страшно краснЪлъ и сопЪлъ 
такъ, какъ будто поднималъ как1Я тяжести. Фиргельдтъ сидЬдь 
въ спокойной нозЪ челов'Ька, знающаго себ'Ь цЪну, н^^сколько 
откинувпгась назадъ и выставивъ правую ногу. Взглядъ его 
блуждалъ по годы1гь стЬнаиъ кабинета, скользилъ по лицу 
Поросенкова и съ н^^которымъ вниманхевгь останавливался 
только на Хрисанф^ ТерентьичЪ. 

— 816 агЬе1'1;еп аа дег ЕехШп^ Коуо ^геша? — спросилъ 
борецъ. 

— Г. Фиргельдтъ спрашиваетъ, не изволите-ли вы писать 
въ Новомъ Вреиени?— перевелъ Фуксъ^ какъ бы миноходомъ 
опрокидывая въ ротъ рюшсу надеры и принимаясь за ряб- 
чика. 

— Я понялъ, понялъ! —мотнулъ годовой Ватрушкинъ, по- 
чему-то страпшо покрасн^Ьвъ, — я не говорю по немецки... т. е. 
говорю очень мало, но я все понимаю. Ють, я ра!5отаю въ 
«Столичныхъ Изв'Ьст1яхъ>. Это небольшая газета, но у ней 
до 40,000 подписчиковъ. 

— 81е мгегйеп, тегтиШсЬ, йЪег теш ВеЬп! ге&пгеп? Пе- 
Ьеп 81в КасЬ81сЬ( шИ е1пет ЕйпзИег, (1ег гпш егзЮп Ма1е 1% 
1Ьгет всЬбпеп Уа(ег1апде 18(. Зегеп 816 п1сЫ гп з^геп^е! — 
сказалъ н^мецъ. 

Фуксъ сид'блъ съ набитымъ рябчикомъ ртомъ и не пере-« 
велъ этой фразы, но Хрисанфъ Терентьичъ верхнимъ чутьемъ 
угадалъ смыслъ и, съ достоинствомъ покачавъ головою, ска- 
валъ: 

— Гуть, гутъ! Зеенъ зи руихъ! 

Но тутъ н'1мецъ такъ быстро что-то залопоталъ, такъ 
стремительно подвинулся къ Ватрушкину, началъ показывать 
ему болтавппяся на цЪпочк'Ь, въ вид! брелоковъ, кашя-то 
огромныя изъ сомнительнаго металла медали, вытащилъ изъ 
кармана пиджака сложенный вчетверо листъ бумаги, развер- 
нулъ, показалъ изображеншЛ красивымъ почеркомъ текстъ, 
ткнулъ тодстымъ пальцемъ въ подписи, сказалъ: €о!>, ткнулъ 
въ печать съ изображешемъ какой-то чепухи, — сдовомъ, совер- 
шилъ такой неожиданный натискъ на Хрисанфа Терентьича, 
что посл%дн1й невольно подался назадъ и вытаращилъ на борца 
осоловелые, недоумЪвающ1е глаза. 

— Г. Фиргельдтъ, — пришелъ на помощь секретарь, —же- 
лаетъ вамъ сообщить, если вамъ угодно будетъ зна*ь,— подроб- 
ности о его деятельности, какъ атлета, что онъ (тутъ секре- 
тарь слегка закрылъ глаза, какъ это дЬлаютъ люди, которымъ 
приходится передавать хорошо заученное Богъ вЪсть ко- 
торый разъ^ и продолжалъ монотоннымъ голосомъ), Лудвигъ- 
Хогаянъ Фиргельдтъ родился въ ГамбургЬ въ 1862 году, на^ 
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чалъ атлетичесшя 7пражнен1я бу^^^чи 17 лЬть въ кдубЪ Гам- 
бургскихъ гимнастовъ. Его первая публичная борьба происхо- 
дила л^томъ въ 1890 году. Искусство борца онъ показывалъ 
неоднократно въ американскомъ театре въ Берлин*!, 8ат1^мъ 
участвовалъ во французской борьб* въ Альтон*, въ театр* 
сФлора», и въ 1893 году совершилъ турнэ по Шлезвигъ- 
Гольштейну, гд* работалъ съ гирями, а въ 1894 году участво- 
валъ на состя8ан1и борцовъ въ Швейцар1и, гд* былъ ув*н- 
чанъ первымъ при8ом1>,— лавровымъ в^нкомъ и получилъ отъ 
ферейна вттестатъ. Бром* того, г. Фиргельдтъ им*етъ почет- 
ныя медали отъ гамбургскаго клуба гшшастовъ-любителей и 
отъ содержателя театра € Флора >• 

Всю эту р*чь, сказанную безъ запинки и не переводя духа, 
Фуксъ заключилъ большой рюмкой мадеры и закусилъ солид- 
ной, по своимъ разм*рамъ, грушей. 

Хрисанфъ Терентьичъ тоже не терялъ времени даромъ. 
Моментально у него очутилась въ рукахъ сильно истрепанная^ 
засаленная записная книжка, въ которую онъ съ проворствомъ 
опытнаго репортера и занесъ необходимыя для него данныя. 

Зат*мъ, г. Фиргельдтъ, подъ предлогомъ того, что ему не- 
обходимо освоиться съ садомъ и сценой, осмотреть уборную, 
привести въ порядокъ костюмъ и немного отдохнуть, откла- 
нялся и вышелъ, им*я позади себя секретаря, посл^довавшаго^ 
однако, нбсовс*мъ охотно за своимъ приндипаломъ. Поросен- 
ковъ тотчасъ же прикомандировалъ къ нимъ 11орфир1Я. 

Оставшись одни, прхятели многозначительно посмотрели 
другъ на друга. 

— Ну, что, Хрисанфъ Терентьичъ, какъ? — вопросилъ По- 
росенковъ. 

— Что скакъ>? Что ты не доб4жадъ за нимъ сзади, чего 
я, по правд* сказать, опасался, это отлично! А зат*мъ все 
въ порядк*. 

— Значить, боредъ-то овъ вастояпцй? 

— Ну, вотъ еще! Придетъ же челов*ку въ голову! 

— Документы-то въ исправности?— допытывался Поррсен- 
Еовъ,— по н*мецки писаны... кто ихъ знаетъ! 

— Брось, Спиридонъ Полвкарповичъ! А вотъ что скажи 
1Ш* лучше: сколько ты ему платишь? 

— Дв*сти пятьдесятъ за выходъ! 

— Ну, это напрасно! 'Они теперь дешевле стали! 

— А какъ дешевле? 

— Рублей за полтораста, говорятъ, можно достать! 

— Ну, вотъ, ну, вотъ! — заволновался Поросенковъ,— всегда 
вотъ такъ переплатишь! Эхъ, Хрисанфъ Терентьичъ, что же ты 
кн* раньше несказалъ! 



62 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

— А ТЫ СО иною советовался?— строго вопросилъ Ва- 
трушкинъ. 

— Да когда тутъ было советоваться, Госдоди помилуй, 
спешить надо было! 

— ПосбАшилъ и людей насмЪпгалъ! Ну, да не бЪда! Должно 
опять мне придется тебя вьфучать! 

— Ой- ли? Какъ же такъ? Надумалъ, нешто, что? Да ты 
пей, Хрисанфъ Терентьичъ! Мадерцы? 

— Ладно, ладно! Не юли! Купеческая повадка! Съ мадер- 
цой подъёхалъ! Знаемъ мы васъ! Ты за афишу-то сколько на- 
меренъ отвалить? 

— По старой цене, Хрисанфъ Терентьичъ? 

— По старой и не думай! И впередъ знай: отныне я 
меньше красненькой не беру! Шабашъ! 

— Эхъ, Господи!— ввдохнулъ Поросенковъ. 

— А за ту афишу, которую я тебе составлю, ты мне дашь 
три красненькихЪ) вотъ мы и будемъ въ разсчете!* 

— Это что же, съ новинкой будетъ афиша-то? 

— Да, съ новинкой! 

^ — Ну-ка, ну-ка... какая? 

— Вотъ то-то! Сидишь ты тутъ у себя, въ саду, и не ви- 
дишь, что у тебя подъ носомъ. Прозевалъ бы и свою новинку, 
кабы не я. Я Порфир]я разспросилъ, обо всемъ дознался... 

— Чудно ты что-то говоришь, Хрисанфъ Терентьевичъ. 

— А вотъ тебе и € чудно )►. Зови-ко Порфирхя. Постой, 
впрочемъ, я его самъ позову. 

И не давши Поросенкову какъ следуетъ придти въ себя, 
Хрисанфъ Терентьевичъ вышелъ изъ кабинета. Порфир1й стоядъ 
у дверей. 

• — Поди-ко сюда!— поманилъ его Ватрушкинъ, — слушай! 
Кажется, твоего мужика можно будетъ пристроить, только ты 
какъ нибудь дела не испорть. Что знаешь,— скажи хозяину, а 
въ остальномъ помалкивай, на меня ссылайся и повторяй, 
что я буду говорить. «Хрисанфъ, молъ, Терентьичъ, лучше 
знаютъ!» Понялъ? 

— Помилуйте, Хрисанфъ Терентьичъ, какъ не понять! 

— Ну, то-то! Пойдемъ теперь! 

Ватрушкинъ вошелъ въ кабинетъ и развалился на стуле. 
Передъ нимъ уже стояла налитая въ его отсутств1е Поросен- 
ковымъ рюмка мадеры. Порфир1й остановился у притолки. 

— Порфир1й!— громко позвалъ^его Ватрушкинъ,— подойди 
сюда и скажи хозяину, что это за человекъ, о которомъ ты 
мне говорилъ? 

— Человекъ этотъ...— началъ Порфирхй, обратившись къ 
Поросенкову и смотря на него робкими, слезящимися гла- 
вами, — есть услужающШ... слуга... въ^здешнемъ саду-съ... 
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— Ну, это ш! знаемъ!— перебидъ его Ватрушвинъ, — чЬиъ 
же онъ зам^чателенъ? 

— Онъ зам^чателенъ... что необыкновенной силы чело- 
в4къ! 

— Наприм^ръ? 

— Наприм^Ьръ, три пуда одной рукой подникаетъ, какъ 
ничего... 

— Что? Три пуда?— воскликнулъ Поросенковъ,— ой, врешь! 
•— Штъ-съ, не вру, Спиридонъ Поликарповичъ, самъ ви- 

Д'блъ! Еще вид^лъ, какъ онъ на ладони человека держалъ-съ! 

— А въ этонъ челов^кЪ было четыре пуда съ лишнииъ? 
В4дь такъ?— спросилъ Ватрушкинъ. 

— Да-съ! Четыре съ половиною!— подтвердилъ ПорфирШ. 

— И этотъ' челов4къ, котораго вовутъ Еапитономъ По- 
лоротовымъ, охотно готовъ показать публично свою силу. Ш 
такъ ли? , 

— Такъ-съ, Хрисанфъ Терентьичъ! Вы лучше знаете-съ! — 
вспомнилъ наставлеше ПорфирШ. 

— Онъ даже согласился бы и бороться! Даже чувствуетъ 
къ борьбЪ большое призваше! В'1рно? 

— Совершенно в-Ьрио-съ! — подтвердилъ ПорфирЛ, — хоть 
сейчасъ спросите его, т. е. саиого! 

— Хорошо! Ступай, ты наиъ пока не нуженъ! Да вотъ 
что: не пускай сюда никого... даже своихъ! Слышишь? — при- 
казалъ Ватрушкинъ. 

— Слушаю-съ!— поклонился ПорфирШ и вышелъ, плотно 
притворивъ за собою дверь. 

— Ну, что ты теперь скажешь, Спиридонъ Поликарпо- 
вичъ)— обратился Ватрушкинъ къ сидевшему съ вытаращен- 
выми глазаии Поросенкову. 

— Что же я скажу?— развелъ тотъ руками, — словно бы 
жакъ я ничего не понимаю! 

— Ничего не понимаешь? Такъ! Ну, слушай же, что я 
теб4 скажу. Капитонъ этотъ— кладъ. Выпустишь его изъ рукъ, 
самъ на себя пеняй, другого такого не достанешь! Ты читалъ 
сегодняшнюю афишу Опойкова? У него есть русск1й борецъ, 
Барсуковъ, и знаешь, сколько онъ этому Барсукову за выходъ 
платитъ? Не меньше, братъ, сколько ты своему н^мцу. А по- 
чему? Потому что публика этихъ фокуснивовъ, заграничныхъ 
борцовъ видала-перевидала, а нашихъ н'бтъ, наши только на- 
ростаютъ и ихъ мало, ужасно мало, а спросъ большой! Вотъ 
ты и будешь тЛть своего борца! 

— Помилуй, Хрисанфъ Терентьичъ, какой онъ борецъ, 
Капитонъ этотъ твой, просто мужикъ!— воскликнулъ Поросен- 
ковъ. 

— Спиридонъ!— сказалъ Ватрушкинъ, поднимая ножъ и 
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балансируя инъ передъ глазами Поросенкова, — что это? 
Ножъ? 

— Ну, ножъ! Опять ты, Хрисавфъ Терентьичъ, свою хи- 
романт1ю зат^ялъ! Экой челоз^къ какой! 

— Ножъ? Прекрасно! — невозмутимо продолжалъ Ватруш- 
кинъ,— а раньше это былъ просто кусокъ стали! Понялъ? Вотъ 
и Капитонъ, та же сталь, сырой матер1алъ! Былъ бы мате- 
р1алъ, а ужъ сд^лать-то изъ него штучку можно! Да его въ 
нед'Ьлю, дв*!, этотъ же самый твой Фиргальдъ борцомъ од%- 
лаеть! 

— Сд4лать-то, можетъ, и сд-Ьдаеть, а сколько слупить. 

— Не давайся живымъ въ руки, торгуйся! Оъ ними тор- 
говаться можно! 

— Да поторгуешься съ ними, какъ же! Вонъ онъ сколько 
съ меня содралъ! 

— Содралъ тамъу у себя! Ты в'1дь съ нимъ « переговоры 
черезъ агента велъ, а у него былъ свой агентъ. Твой агентъ 
и его агентъ взяли лишку и поделили между собою! Это ужъ 
такъ водится! Ты его на сколько выходовъ нанялъ? 

— На три. 

— Всего? Чего же ты нюнишь! Кончится ангажементъ^ 
смотри, какой покладливый нЪмецъ станетъ! А не захочетъ да- 
вать уроковъ, шутъ съ нимъ! Къ другому обратись! Мало ли 
ихъ! Да я теб'Ь черезъ доктора К. такого учителя найду, не 
твоему н-Ьмцу чета! 

— В-Ьрно?— усомнился Поросенковъ. 

— В-Ьри-Ье смерти! — заключилъ Хрисанфъ Терентьичъ и 
налилъ новую рюмку мадеры; — у доктора К. собираются почти 
вс% сколько нибудь выдаюш;1еся силачи. Докторъ самъ любить 
гимнастику, самъ хорош1й гимнастъ и позволяетъ заниматься 
у себя въ приспособленномъ для этой ц§ли кабинегЬ. Ты 
посмотри-БО кто у него только ни занимается гимнастикой! 
Есть и изъ высшаго общества графы, князья, есть и профес- 
С10нальные борцы, но до нихъ ему д^ла н^ктъ. Входъ открытъ 
всЬмъ, конечно, по знакомству! Я немного знакомъ съ докто- 
ромъ, т. е. лечился у него... да онъ меня, конечно, помнитъГ 
И такъ, въ крайнемъ случа'Ь, т. е. если бы твой н'^^мецъ 
не согласился, учителя мы найдемь. Гораздо важн]^е вотъ 
какое обстоятельство. 

Хрисанфъ Терентьичъ поднялъ рюмку на свЬть, посмотр^лъ 
однимъ прищуреннымъ глазомъ, потомъ другимъ, потомъ под- 
несъ рюмку къ губамъ, почмокалъ, сморщился, однако отпилъ 
до половины и сказалъ: 

— Прошлый разъ была лучше! 

У Поросенкова шельмовсше глазки заб^^гали, какъ мыше- 
нята въ ловушке. 



БОРЦЫ. 65 

— Не 8наю, Хрисанфъ Терентьевичъ, — отвЪчалъ ояъ, — 
мадера въ ту же цЬну! Въ ту же цфну мадера!^ 

ВатрушБИНъ медленно и внушительно погрозилъ ему падь- 
цемъ. Поросенковъ только потупился. 

— По настоящему, — началъ Хрисанфъ Терентьичъ, 1^дя 
слова,— не следовало бы теб*! все это разъяснять, вотъ оно 
что! Ну, да что будешь д^^ать, сердцемъ-то ужъ я больно мя- 
гокъ! Такъ видишь ли въ чемъ штука: мужика этого нужно 
вс^ми силами тутъ у себя удержать, чтобы онъ какъ нибудь 
въ другое м%сто не ушелъ! Для этюго ты додженъ принять 
свои мФры, но опять таки не очень крутыя, иначе онъ уйдетъ, 
в%дь ныньче, не забудь, кр^^постныхъ н^тъ. 

— Хрисанфъ Терентьичъ, да стоитъ ли мужикъ-то? И опять 
как1я же так1я м^ры?— вопросилъ Поросенковъ. 

— А вотъ мы сейчасъ попробуемъ однимъ выстр1ломъ 
двухъ зайцевъ убить! Узнаешь, чего мужикъ стоитъ, и кавъ 
его къ зд'Ьпшему м^сту привязать. У тебя сегодня Фиргельдтъ 
вызываетъ желающихъ бороться? И даже, кажется, призъ на- 
значенъ? 

— Да, назначенъ!— словно нехотя отв^^чалъ Поросенковъ. 

— Знаемъ, знаемъ мы вапш фокусы! — покачалъ годовою 
Ватрушкинъ,— знаемъ, какъ вы фальшивые призы, по согдас1ю 
съ борцами, назначаете, ну да не въ томъ д&ко! А нужно вотъ 
что: нужно этого мужика выпустить на борьбу. 

— Какъ? Сегодня же? 

— Непреи^шо сегодня! Риска для тебя тутъ нЬтъ ника- 
кого, ФиргеДьдтъ, если согласился, обязанъ бороться! Пусть 
думаетъ, что изъ публики. А теб^ что? Во всякомъ случае 
мужику, будь онъ сильнее черта, н^мца не побороть, следо- 
вательно можетъ произойти одно изъ двухъ: или нЪмецъ его 
повадить, чего собственно и сл'Ьдуетъ ожидать, или, если му- 
жикъ упрется, борьба кончится ни въ чью. Въ первомъ случа'Ь 
ты воденъ дЪдать съ мужикомъ, что хочешь: прогнать, оставить 
въ лакеяхъ или сделать его «статистомъ борьбы>, во втором:^, 
т. е. если мужикъ выдержитъ, значить онъ силенъ и спосо- 
бёкь къ изученш борьбы, и вотъ теб% руссшй борецъ готовъ! 
Понядъ? 

— Понялъ-то я понялъ, Хрисанфъ Терентьичъ, а какъ же 
мн% его тогда удержать? 

— Жалованье назначь ему хорошее... подарокъ сделай... 
мало ли какъ! Не мн$ тебя учить! Да онъ наверно останется, 
потому что будетъ польщенъ, что въ твоемъ именно саду 
боролся въ первый разъ и съ усп^хомъ. У него тутъ своя 
публика образуется, и ему отъ нея уходить не резонъ! Не 
такъ ли? 

— Совершенно в-Ьрно, Хрисанфъ Терентьичъ! 

М 8. Оп^гк 1. 5 
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— А если в^рно, такъ нечего время по пусту терять! 
(Ватруппшнъ ваглянудъ на часы). Теперь Фиргедьдтъ принялся 
за свои ф017сы, а ты веди-ко Порфирою привести этого домо- 
рощеннаго силача, распроси его хорошенько, позови парик- 
.махера и пусть оиъ его чуточку гримируетъ, ну побр1етъ что 
ли, да вели ему лучше всего надеть русскую, красную рубаху 
и шаровары, понимаешь, чтобы въ немъ бывшаго усдуасающаго 
не признали, а пусть думаютъ, что, дескать, съ води пришедъ 
этакой руссШ мододецъ... Публика русскую рубаху страсть 
какъ любить, а твоя публика въ осо^ности! 

— А что Хрисанфъ Терентьичъ!— воскликнудъ Поросен- 
ковъ,— я и самъ думалъ насчетъ тоись русской рубахи! Еакъ 
мысли-то сошлись, пра-а-во! 

Хрисанфъ Терентьичъ сумрачно и строго, чему не мало 
способствовала допитая до дна бутылка мадеры, посмотр'Ьлъ 
на Поросенкова, тяжело поднялся со стула и хрипдымъ годо- 
сомъ воззвалъ: 

— ПорфирШ! 

— Что прикажете? 

Порфир1й стоялъ под1% и искательно, даже съ нбкоторымъ 
подобостраст1емъ въ сдезяпщхся гдазахъ, смотрЪдъ на репор- 
тера. 

— Пальто! 

Порфир1й схватилъ висевшее на стЪнкб въ уголку пальто 
и распялидъ его за спиною Ватрушкина. 

— Хрисанфъ Терентьичъ! Такъ какъ же?— вопросилъ По- 
росенковъ. 

— Бакъ сказалъ^такъ и сд'Ьлай! Времени советую не те- 
рять! — сказадъ Ватрушкинъ, натягивая измызганныя, съ про- 
грызенными кончиками пальцевъ лайковыя перчатки. 

— Инъ быть по твоему! — воскликнудъ Поросенковъ, — Пор- 
фир1й; поди-ка, приведи сюда твоего... какъ его... земляка, 
что ли? 

XV. 

* 

Бапитонъ стоялъ у своего столика въ правомъ павильоне 
и скучаюпцоси глазами смотр&1ъ на сцену, гд&шелъ какой-то 
водевиль €съ потасовкой». Бакъ ни старались актеры громко 
произносить свои реплики (комивъ даже охрипъ и кричалъ 
п1тухомъ), слова почти не долетали до павильона, застрявая 
въ огромной тодпЬ экспансивныхъ зрителей, во всеусдып1ан1е 
дфдавпшхъ бол^е иди мен1е остроумный примДчан1я не только 
къ каждому подожен1ю дМствующихъ дицъ, но даже къ каж- 
дому ихъ слову. Бром% того сильно расхолаживали впечатли- 
н1е ежеминутно бухавш1й силом^ръ, звуки гармоники, бабьи 
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взвизгиванья, доносавппеса отъ карусель, и беготня мадьчишекъ, 
явившихся дъ сахь, по всей в^Ьроятности, черевъ соседнюю 
<:тЬну. Порою мяденьк1е оборванцы въ подражен1е тону, что 
они видели въ рааныхъ садахъ, ватЬвади между собою борьбу, 
очень быстро переходившую^ въ драку, и тогда публика,— по- 
вернувшись спиною къ сценЪ, — принималась съ интересомъ 
следить за исходомъ. 

Тутъ лее, въ полутьме, почти подь ногами толпы фабрич- 
ныгь, мелкихъ служащихъ, мелочныхъ торговцевъ и прикащи- 
ковъ, шныряли д'Ьвочки-подростки въ лмонькихъ тальмочкахъ, 
въ которыя он% усиливались прятать И88ябш1я руки, и въ сит- 
цевыхъ платочкахъ на головахъ. Очевидно, Спиридонъ Поли 
карповичъ не вналъ мудрымъ совЪтамъ Ватрушкина, а можетъ 
быть и внялъ, да ничего не могъ ни предпринять, ни устра- 
нить, не зная путей, черезъ которые вти подростки проникали 
въ садъ. Такъ на корк'Ь стараго, 8апл%снев'к1аго сыра вдругъ 
появляются десятки и сотни жучковъ, отлично освоивпгахся съ 
малФйшимь бугоркомъ, съ ничтожиМшей впадиной, щелочкой 
корки, такъ въ глухой степи на разлагающемся трупЪ вер- 
блюда, въ числ'Ь разныхъ жучковъ и скорп1оновъ м^^стнаго 
происхожден1я, копошится своими коротенькими лапками и наша 
<кгарая знакомая, домашняя муха. Какъ она попала сюда? Какъ 
попали въ € Огненную землю», эту дикую страну, разгорячен- 
ную страстями ея времепныхъ обитателей, пропитанную специ- 
фическимъ запахомъ голоднаго разврата, одурманенную испа- 
рен1ями алкоголя, какъ попали сюда эти дочери дворниковъ, 
пгаейцаровъ, почтальоновъ, вахтеровъ.и прочихъ суровыхъ слу- 
жакъ унтеръ-офицерскаго зван1я? И у кого же это могъ явиться 
спросв^ вызвавши такого рода предлоаюете? Но истор1и сОгнен- 
выхъ земель» и сЭльдорадъ» ташке темны, какъ отдаленяыя, 
примыкающ1я къ забору аллеи этихъ веселыхъ учреждеМй!.. 

— 3;фаствуйте! 

Капитонъ вздрогнулъ, услышавъ знакомвй голосъ. Передъ 
нимъ, внизу, на адл^ стояла Сашенька и, задорно поднявъ 
голову въ черномъ, вязанномъ платк^Ь, смотрела на него своими 
ясными, голубыми глазами. 

— Вотъ такъ такъ! Не слышитъ и не видитъ ничего! 
Ровно столбъ какой! — продоллсала Сашенька, поднимаясь въ 
паввльонъ по четыремъ колеблющимся ступенькамъ и протя- 
гивая Капитону руку. 

— Здраствуйте, Александра Васильевна! — пробормоталъ 
тотъ, несмело поясимая руку,— какъ ваше здоровьице? 

— Здоровьице мое ничего! — отвечала Сашенька, спуская 
пдатокъ съ головы и поправляя въ косЬ длинную черепаховую 
шпильку въ видЪ стрЬш, — а вотъ съ вами что? 

— А что-съ? 

5* 
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— Какъ же? Ваиъ говорятъ: сздраствуйте!» а онъ стоить 
все равно какъ этотъ стодбъ! Должно быть оттого, что ваиъ» 
б^дяоиу, приходится стоять, да еще у этого столба, — вы 
и остолбенели. 

— Насмешки все строите, Александра Васильевна!— про- 
шепталъ Капитонъ, бл^дн^. 

— Насмешки? Ну, да! Какъ же надъ вами не смеяться? 

— За что же? 

— За что? — (Сашенька пристально посмотрела ему въ 
глаза) --а хотя бы за то, что вы такой представительный муж- 
чина, и трусъ! Мужчина, можно сказать, на отличку, а душа 
заячья! Ха, ха! 

— Нешто я трусъ? 

— Нешто я неправду?— разсм^ялась Сашенька,— конечно, 
трусъ! 

Капитонъ прикоснулся ко лбу холодной какъ ледъ рукою. 

— Неправда, Александра Васильевна! — сказалъ онъ рЪзко, — 
кавалера будете ждать? 

— Кавалера?— нарочно больппе глаза раскрыла Сашенька, — 
вотъ еще! Съ чего вы взядв! Просто хочу смотреть атлета! 
Отсюда видно! 

— Я сейчасъ... портерцу! — выпалилъ вдругъ Капитонъ,. и 
исчезъ. 

Сашенька х^пустила платокъ совсЬмъ на плечи и откину- 
лась къ спинке стула. 

Тамъ, внизу, на площадке сада, примыкавшей къ театру, 
и въ адлеяхъ, освещенныхъ немногими электрическими фона- 
рями, съ глухимъ гуденьемъ человеческихъ голосовъ двига- 
лась темная масса публики. Порою выделялась колеблющаяся 
фигура какого нибудь пьянаго въ картузе и съ громкимъ 
восвлицан1емъ снова исчезала въ водовороте толпы. Выклика- 
лись имена, — мужск1Я и женск1Я, вырывался резк1й, звенящхй 
смехъ, загдушавшШся настойчмвымъ, почти властнымъ звономъ 
колокольчика^ которымъ безпрестанно пот1)ясалъ прилично оде- 
тый мальчикъ, СТ0ЯВШ1Й при входе въ балагань, где дава- 
ли представлен1е лилипуты. Съ появлен1емъ публики въ 
сОгненной земле» возникли и лилипуты; отъ этой толпы, не 
знавшей куда себя девать и что съ собою делать, стало и имъ 
перепадать кое-что. 

Сашенька долго смотрела въ толпу, замечая знакомыхъ. 
девушка была весело настроена; она чувствовала, что съ улуч- 
шен1емъ делъ сОгненной земли» — улучшаются и ея дела. Тутъ 
была одна общая нить связывавшая Сашеньку съ «заведен1емъ»у 
и курсы благосостоятя одного и другой находились въ одина- 
ковой зависимости отъ степени расположешя къ нимъ сгг. по- 
сетителей». Сегодня ихъ было достаточно, и между ними много 
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знакомыхъ! Вотъ прошелъ «г. Ивановъ»... Сашенька отдечно 
8нала, что эта фамилхя— псевдонимъ, и что имъ прикрывается 
всегда безукоризненно од'&тый св'Ьтскгй молодой человЪкъ въ золо- 
томъ пенснэ^ 1здивш1й на своихъ лошадяхъ, лосЬщавшШ, съ ком- 
нан1еД такихъ же молодыхъ людей, какъ онъ самъ, субботшя 
представлен1я въ цирк%. Какое ей д'Ьло, какъ бы онъ тамъ въ 
действительности ни назывался? Все равно, этотъ преждевре- 
менно облысЪвшхй молодой челов^Бкъ, на улиц^^ отличавппйся 
манерами джентльмена, а дома, у нея, выказывавш1й изуми- 
тельную грубость, нахальство и презрЪше къ женщине —быль 
ей противенъ. А это— Боря студентъ, т. е. бывшхй студентъ. 
Да это все равно! Несмотря на то, что мундиръ зам^нилъ 
пиджакъ и студенческую фуражку— сильно поношенный коте- 
локъ, несмотря на то, что въ обрюзгшей, расплывшейся, оброс- 
шей огромною бородою, физ10ном1И трудно было узнать преж- 
нее, миловидное личико нЬжнаго, б^локураго юноши, — Боря — 
остался прежнимъ Борей. Милый студентъ! Сколько выпито, 
сколько брошено денегъ на в'Ьтеръ! Была даже какъ будто 
любовь! Все прошло! 

Широкая, смуглая рука легла на перила павильона. Са- 
шенька взглянула внизъ и встр'1тила огненный взглядъ боль* 
шихъ, черныхъ глазъ. Передъ ней стоялъ смуглый брюнетъ въ 
фуражк'6 и пальто, подъ которымъ виднелась синяя, рабочая блуза. 

— Вася!.. Васил1й Михайловичъ... вы?.. 

•Сашенька остановила на немъ серьезный, встревоженный 
взглядъ. 

— Ну, да, я! Небось, не съ того св'Ьта пришелъ! — усмех- 
нулся брюнетъ. 

— Оттуда тайе и не приходятъ!— попробовала разсм%яться 
Сашенька. 

— Само собой! Ермолина видаешь? 

— Встречаемся! 

— Передай! 

Сашенька вдругъ ощутила въ руке клочокъ бумажки, и 
тотчасъ же, инстинктивно, спрятала этотъ клочокъ въ карманъ. 

— Хорошо!— прошептала она и осторожно оглянулась. 

— Смотри же!— шепнулъ брюнетъ, крепко пожалъ ея руку 
своей широкой, сильной рукой и исчезъ. 

Сашенька за думалась... Нанесло этого Васил1Я Михайловича... 
Да и Ермолинъ... тоже... Съ ними еще влопаешься! Вонъ прош- 
лую осень на «ткацкой> шумъ вышелъ... Говорятъ Ермолин- 
ская затея! И чего добиваются люди? А наша сестра: не хва- 
таетъ тридцати копеекъ на день,— гулять иди! 

— Пожалуйте, Александра Васильевна! 

Поставивъ одну бутылку портеру на столъ, Капитонъ 
откупоривалъ другую. 
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— Что это вы? ЗачФмъ)— заговорила Сашенька. 

— Отъ насъ утощбн1е1 Хочу угостить васъ! 

— Зач^мъ вы тратитесв! Вотъ еще! 

— Кушайте, пожалуйста! 

— А вы? Что же я <5уду одна! 

— Я ужъ... выпилъ! 

Сашены^а подняла глаза на Бапнтона. Лицо его было красно^ 
возбужденно, движен1я быстры, порывисты... сВыпиль, да не^ 
мало!»— подумала Сашенька и скавала: 

— Съ чего же вы это раскутились? Жалованье, что ли, 
подучили? 

— Какая наша получка!— махнулъ рукою Капитонъ, — ку- 
шайте, пожалуйста! 

Сашенька отпила изъ стакана и начала смотреть на сцену^ 
гд^ подвизалась ашрическая певица Миртова. Капитонъ стоялъ 
совсЬмъ близко, сзади; его горячее дыханхе касалось затылка 
молодой д-Ьвушки. 

Певица кончила п^ть и на сцен'Ь появился сфеноменъ» — 
Тарасъ Завертаевъ, небольшого роста, тп^едушный юноша вь 
розовой шелковой рубахе, плюшевой безрукавке и босикомъ. 

— Как1е есть несчастные люди!— сказала Сашенька. 
Капитонъ глубоко вздохнулъ. 

Тарасъ Завертаевъ вскинулъ ногами на гитару и бойко 
заигралъ с Камаринскую». Слегка опьяненная двумя, выпитыми 
залпомъ, стаканами портера, Сашенька въ тактъ музыке качала 
головой, — потомъ вдругъ откинулась на студъ и почувствовала 
за спиной руки Капитона. Онъ ихъ не отнялъ и Сашеньк'Ь 
казалось, что он* такъ горячи, что жгутъ ея спину, и ей это 
было пр1ятно. Она вообще чувствовала себя прекрасно! Ахъ, 
если бы ВС* кавалеры были такъ спокойны и безмолвны, какъ 
этотъ -влюбленный въ нее дуракъ! Не нужно бы было съ ними 
говорить, занимать ихъ, притворяться, что теб* съ ними весело,, 
сиди, пей и думай про себя что хочешь. 

Тарасъ Завертаевъ кончилъ. Публика апплодировала, тре- 
бовала повторешя. Челов'Ёкъ безъ рукъ снова взмостился на 
сиденье, сцЪпилъ гитару ногами и заигралъ. Бъ павильоне, 
гд']^ сидела Сашенька, произошло движен1е, загрем&га стулья, 
раздались восклицан1я: — «челов^къ, чаю... пару пива... гра- 
финчикъ водки! > Вс^ м^ста моментально были заняты публи- 
кой, приготовившейся смотреть упражнен1я Фиргельдта. Стадо 
даже т-Ьсно. Было много сдамъ». Какой то толстый провин- 
Ц1алъ съ двумя тоже толстыми и пожилыми дамами усЬлся за 
сос^^днШ съ Сашенькинымъ столикъ. Капитонъ долженъ былъ 
имъ служить. Онъ отнялъ руки отъ спинки стула, на которомъ 
сид'Ьла Сашенька, быстро сходилъ за чаемъ и поставилъ его на 
столикъ толстаго господина. У Сашеньки попросилъ позволен1я 
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присесть 8а ея столъ какой то солдата. Соблазненный видонъ 
портера, онъ спросилъ у Капитоня того же; Капитонъ нехотя 
подалъ ему двЪ полбутылки. 

Музыка заиграла что .то бравурное. На сцену, гд% уже на- 
ходились разной величины гири, каюе то шесты и проч., вышелъ 
Фиргельдтъ. На немъ было трико оранжеваго цвЪта, отлично 
обрисовывавшее выпуклыя формы; онъ сд&палъ себ'Ь прическу 
капуль и закрутилъ кверху усы. 

— Ахъ, како9[ мужчина! — воскликнула Сашенька и пода- 
лась впередъ. 

— Что же особеннаго, Александра Васильевна? — раздался 
позади ея голосъ Капитона. 

— А сложен1е то какое? Посмотрите! 

— СложеШе обыкновенное! 

— Это вы... вв^рно! — отозвался солдатъ, оказавпийся из- 
рядно выпившимъ, — сложен1е т. е... самое обнаковенное... Раз- 
денься кто хошь!.. А дамамъ, точно, интересно... потому не въ 
привычку!.. 

— Поясалуйста! Съ вами не говорятъ!— заметила Сашенька, 
окинувъ солдата горделивымъ взглядомъ. 

— Извините, мадамъ!— сократился солдатъ, поставилъ локти 
на столикъ и сунулъ носъ въ обшлагь. ^ 

— Смотрите, смотрите... вонъ онъ какую страшную гирю 
поднялъ! — шепнула Сашенька, — вотъ молодецъ! 

Капитонъ перегнулся черезъ ея стулъ, и ихъ лица оказа- 
лись близкими одно къ другому. Лицо девушки пылало, бле- 
стящ1е глаза съ напряжешемъ вглядывались въ фигуру атлета. 
Тяжелое, неровное дыхан1е поднимало грудь Сашеньки. Каг 
питонъ любовался ею, заглядывая ей въ глаза, голова его кло- 
нилась все ниже и ниже, одна рука скользнула со спинки стула, 
очутилась около талхи и уже готовилась коснуться ея... 

— Вотъ я такихъ люблю... силачей!— шепнула Сашенька, — 
а на другихъ и глаза бы мои не смотр&ш... 

— И на меня, значить?— задыхавшимся шепотомъ спросилъ 
Капитонъ. 

— А ч4мъ вы лучше другихъ? Вотъ еш;е новость! Оставьте, 
пожалуйста! — воскликнула она, отбрасывая его руку отъ тал1и. 

— Сашенька, ангелочекъ! Любовь моя! 

Словно желчными тисками Капитонъ обхватилъ ея талш. 

— Любовь? Это еще что за новости! Слыпште, оставьте, 
не то закричу! Вотъ еще навязался!.. Леп11й! 

Капитонъ вдругъ побл']^днелъ и поднялся. 

— Ладно же!— проц'Ьдилъ онъ сквозь зубы. 

Тяжелая гиря грохнула о помостъ. Фиргельдтъ расклани- 
вался. 
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— Браво, браво! Фиргельдтъ, ура1— кричала публика, раз- 
махивая шатками и шляпами. 

— Борьбу! Покажь борьбу!— выделился одинок1й пьяный 
голосъ, 

Калитонъ стоялъ у колонки, бледный, совершенно трезвый, 
цэиодлобьл смотр^^ на Сашеньку и до крови кусалъ губы. 

Вдругъ онъ увидЪлъ Порфир1Я, и плечами и локтями съ 
трудомъ пробиравшагося черезъ сплошную толпу возбужденныхъ 
зрителей ж ехце издали усиленно махавшаго ему платкомъ. Въ 
одиаъ прыжокъ Калитонъ очутился въ саду. 

— Иди.., скорМ... къ хозяину! — еле переводя духъ, крдк- 
нулъ ПорфврШ. 

— А что, ПорфирШ Ильичъ? 

— Иди, иди! — толкну лъ его въ спину ПорфирШ;— ещеспра- 
шиваетъ!— ворчалъ онъ, поспешая сзади, — зовутъ, стало быть 
надо! 

— Худое что, ПорфирШ Ильичъ? 

— Дурень! Хуже того не будетъ! Смотри, Капитонъ, меня 
старика не забудь! Я для тебя старался, самъ знаешь! 

— Г1орфир1й Ильичъ, да неужто? — обернулся тотъ. 

— Иди, иди, знай!— снова толкнулъ его въ спину Порфи- 
р1й} — хоаяинъ хочетъ опросъ сдЬлать! Можетъ и не годишься! 

— Порфирхй Ильичъ? 

~ Да ИДИ ты! Ишь, не своротить, дьявола! 

Оть окна кабинета, задрапированнаго спущенной шторой, 
на дорожку сада ложилась яркая широкая полоса свЪта. На 
шторй» подобно китайской тЪни, обрисовывался огромный си- 
луэтъ человеческой головы. 

— Сйдитъ,.. ждетъ! — шепнулъ ПорфирШ, — ну, маршъ 
за мной 

КапитоЕъ переступилъ порогъ нав'Ьса; сердце его билось и 
трепетало, кань птица, пойманная въ клетку. 

— Господи, благослови! — услышалъ его шопотъ Порфир1й. 
* .«й.» •••.••••••■• .• 

— Милостивыя государыни и милостивые государи! — такъ 
вачалъ выступивш1й на сцену по окончан1и упражнешй Фир- 
гельдта, распорядитель, — маленьюй, щупленькШ челов^къ се- 
митическаго типа съ большою наклонностью къ гортанному 
произношешю р-Ьчи, — Г. Фиргельдтъ публично вызывалъ же- 
лающихъ съ нимъ бороться. Одинъ изъ публики высказадъ 
желанш бороться съ г. Фиргельдтомъ... 

Ревъ тысячной толпы, въ которомъ слышались крики: 
с браво, ура, валяй его», и еще что то, прервалъ р']^чь распо- 
рядителя и долго не давалъ ему продолжать начатое. Только 
еид*Ьвш1е ближе къ сцен'Ь съ трудомъ могли понять, что борьба 
будетъ швейцарская, на поясахъ и продлится 10 минутъ. 
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Поб^Ьдитель получить об^Ьщанный призъ, — и публика, — до- 
бавилъ подогретый возбужден1еиъ толпы распорядитель^ — по- 
лучить, такинъ образоиъ, сюрпризъ. 

Однако, этотъ <сюрпри8ъ> стоилъ не иалыхъ хлопотъ и 
Поросенкову, и распорядителю, и вс^мъ заинтересованныиъ въ 
немъ сторонамъ. Началось съ того, что Фиргельдтъ наотр-Ьзь 
отказался бороться, даже безь объяснешя причинъ. Когда же 
ему сказали, что онь саиъ вызвалъ желающихь изъ публики, 
что объ этоиъ объявлено вь афишахъ, и что обманутая пуб- 
лика можеть сделать скандаль, атлеть сослался на усталость. 
Ему предложили отдохнуть. Тогда онь пожелалъ увид1^ть про- 
тивника* Кь нему подвели обритаго, од'1таго вь красную ру- 
баху и шаровары, порядкомь ороб^вшаго Капитона. Смекнувь, 
что онь т^еть д'Ьло не сь профессюнальнымь борцомь, Фир- 
гельдтъ успокоился, перешель изь приподнятаго тона вь благо- 
душный, началь шутить, подалъ руку Капитону, похлопаль 
его по груди, по плечу, по ляжкамь и, хотя посредствомъ 
такихъ охватыван1Й убедился вь солидной мускулатуре про- 
тивника, но теперь онь его уже не боялся. 

— 810 ^оШ;еп 81сЬ ИЪег ткЬ 1и§1]§ шасЬеп, (Иезе Виз- 
веп!— сказаль онь секретарю,— дез1о 8сЫ1тшег ГОг 81е! 

И, сложивъ обе мощныя руки на груди, презрительно по- 
сматривая на во^хь, онь ходиль гоголемь за кулисами. 

— Какь бы немёць необьегориль нась!'-шепнуль распо- 
рядителю испуганный внезапной переменой вь атлете Спири- 
донь Поликарповичь. 

— Чемь же обьегорить-то? 

-— Мало- ли! Кто его знаеть! Онь бы моего человека не 
изуродоваль. Пойдуть спросы, дознаются, что я ему веледь... 

— Да вы и не велели вовсе! Онь самъ захотель! И какь 
онь его изуродуеть на швейцарской борьбе? 

— А шуть его знаеть! На русскую, небось, не пошель. 

— Ахь, это все равно!— сь ужимкой воскликнуль распо- 
рядитель. 

— • Какь все равно? Вы знаете эту борьбу, что-ли? 

— Конечно, знаю! 

— Такь вы и будьте судьею! 

— Ну и буду! Что вы думаете: не буду? Хе! 

— Нужно бы еп1;е судШ пригласить! Можеть вь публике 
найдутся? 

— Известно^ найдутся! Ахь, не бойтесь пожалуйста! При- 
гласимь судхй... колокольчикъ на столь... все, все устроимь! 
Не безпокойтесь пожалуйста! Сидите себе въ ложе и смо- 
трите! Хе! 

Но Поросенковъ продолжаль волноваться. Онь зазваль 
Капитона вь одну изъ уборныхь (где и происходилъ процессь 
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превращешя того въ с борца-любителя») и началъ ему вну- 
шать: 

— . Ты, смотри, брать, не очень того... старайся! 1[авъ 
увидишь — не выгораетъ дЪло, — шутъ съ нимъ, брось нЪмца! 
Пусть онъ тебя валить. Оть мени все равно пятишницу на 
чай получишь. 

— Спиридонь Поликарповичъ, за что же, помилуйте! — 
обид'Ьлся Капитонь,— зачЪмъ я нЪмцу дамь надь собою кура- 
житься! Насъ и въ полку учили не сдавать! 

— Мало- ли что! Тутъ правила, знаешь ты это. На под- 
ножку никакъ невозможно, и подь микитки — ни-ни! Помни! 

— Знаю, Спиридонь Поликарповичь, сказывали! Зач^мь 
на подножку? Я на подлости не согдасенъ! А только я дод- 
женъ стараться, чтобы, значить, по правиламь. 

— Старайся не старайся, а гд% теб§ его одолеть! Онъ, 
брать, разныя Европы обь^диль... медали им^Ьетъ... а изь 
себя-то какой здоровенный! 

— Спиридонь Поликарповичь, позвольте вамъ изъяснить: 
онъ, н^мецъ-то, почитай голый, оттого и кажется здоровенный, 
а я въ рубах^Ь, портахъ... сапоги опять. Дозвольте снять и въ 
пхнюю одежду облачиться? 

— Ни-ни!— испуганно замахаль руками Поросенковь, — и 
не думай! Я тебя тогда и на борьбу не выпущу! Ты доллсенъ 
быть въ нац10нальномь костюме! 

— Какь вамъ будеть угодно!— покорно согласился Капи- 
тонъ. 

Поросенковъ ушель въ ложу, но и тамь чувствовадь себя 
скверно. Главное, —^ не было подлЪ Ватрушкина, который сде- 
лался для него просто необходимымъ челов'Ьвомъ. 

сИ гд'Ь это онъ шляется? — съ досадой думаль Спири- 
донь Поликарповичъ,— все, поди, по садамь магарычи накода- 
чиваеть! 

Единственно, что утешало немного Поросенкова, — это 
страшный наплывь публики въ мЪста передь сценой. Прежде, 
бывало, сидять десятка два зрителей постоянныхъ, а осталь- 
ные безплатные, напущены <для видимости>, а теперь и плат- 
ныхъ некуда давать. ВсЪ запасныя скамейки въ ходь пошли, 
у кассовой будочки публика стеною стоить,— м4стъ требуеть. 

Военный оркестръ сьиграль какой-то маршь, и занав^съ 
поднялся. Въ глубинЬ сцены действительно стояль длинный, 
покрытый зеленымь сукномь столь, и виднелся колокольчикь. 
Вышелъ распорядитель и, повторивъ услов1я борьбы, пригла- 
силъ судай изь публики. Тотчась же съ разныхъ концовь под- 
нялось несколько человекъ; распорядитель указаль имъ, 
какь пройти на сцену. < Судьи >, въ числе которыхъ мнопе 
были въ карту захъ и <нац10нальномъ костюме >, взошли на 
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сцену и разс^лись вокругъ стола. Между ними наиболее пред- 
ставительный и благородный по вн'Ьшности, — въ Еотел!^^ и 
новомодномъ пальто, — былъ ховяинъ посудной лавки изъ со- 
с^днлго съ «Огненной зекдею> дома. Конечно, онъ и занялъ 
председательское мЪсто. 

Съ правой и съ л^вой стороны сцены выпши борцы. По- 
явлен1е рослаго, красиваго мужика въ красной рубахе было 
встречено публикой съ энту81азмомъ. 

На обоихъ борцахъ были, надеты пояса, собственно не 
столько швейцарскаго, сколько русскаго ивобр^теМя: съ двумя 
кожаными поручнями, приходившимися около бедеръ, пояса 
эти были крепко затянуты пряяисой, испробованы и борцы по- 
дошли къ авансцене. 

Обменявшись рукопожапями, каждый ухватился за поручни 
противника и борьба началась* Фиргельдтъ попробовалъ взять 
быстрымъ натискомъ и неолсиданностью, но къ великому сму- 
щешю не могъ сразу поднять противника. Не будучи зна- 
комъ съ борьбою, Капитонъ рЪшилъ только сопротивляться, 
но самое сопротивлен1е опытному и ловкому борцу, какимъ 
былъ Фиргельдтъ, стоило ему не малыхъ усил1й. Съ непривычки 
онъ почти задыхался. Осекшись на первомъ пр1еме, Фиргельдтъ 
разозлился: лицо его сделалось враснымъ, жилы на ше*! и на 
лбу вздулись. Въ душ4 онъ не мргъ себ* простить, что согла- 
сился бороться съ неучемъ. Чортъ знаетъ, ч%мъ могло все это 
кончиться! Фиргельдтъ уже не разсчитывалъ поднять против- 
ника силою, оставалось воспользоваться знанхемъ и ловкостью. 
Но кто могъ поручиться за каждую следующую минуту? А 
вдругъ этому русскому медведю вздумается его поднять, сдавить 
и что тогда? Злила его также и публика, поощрявшая криками 
почти каждое ихъ движеше. 

~ Белый, не сдавай!— кричали въ толпе. 

— Напри, напри, красный! Вотъ такъ! Вотъ еще! 

И вдругъ вся эта тысячная толпа издала торжествующхй 
ревъ... Капитонъ приподнялъ Фиргельдта и, какъ лодочку на 
каруселяхъ, раза два «покаталъ» вокругъ себя. Одна ми- 
нута и все ждали, что онъ сильвымъ движешемъ опрокинетъ 
противника на спину, но Фиргельдтъ уперся ногами въ полъ 
и шансы обоихъ сравнялись. Опять плечо въ плечо, съ ши- 
роко раздвинутыми ногами, тяжело переступая, тяжело дыша, 
противники заходили по сцене. 

Вдругъ хозяинъ посудной лавки съ колокольчикомъ въ руке 
приподнялся за столомъ и началъ усиленно звонить. 

Противники тотчасъ расцепились и отошли. Место ихъ за- 
нялъ распорядитель, который объявилъ, что срокъ борьбы 
истекъ и она окончилась «ни ]въ чью». Публика осталась не- 
довольной, но Спиридонъ Поликарповичъ былъ въ восторг!. 
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Онъ самъ не помнилъ, какъ очутился за сценой^ тотчасъ же 
приказалъ распорядителю выдать <молодду> обещанные пять 
рублей и дошелъ до такого забвешя хозяйскаго достоинства, 
что даже пожалъ руку Бапитона. 

Впрочеиъ, жаль ему руку не онъ одинъ: Бапитона окру- 
жала 1(1лая кучка нужчинъ, поздравлявшихъ его съ суспй-' 
хомъ». Тутъ были просто зрители и любители атлетическихъ 
упражнешй; и люди, мнивш1е себя силачами, и даже одинъ 
професс10нальный атлетъ. Между ними выделялся особенной 
юркостью благообразный господинъ безъ усовъ, съ небольшими 
бачками, съ массивной золотою ц^Ьпочкой на жилете. Онъ все 
юлилъ передъ Банитономъ, все собирался ему сказать, и 
даже шепнулъ что то, отъ чего Бапитонъ пришелъ въ боль- 
шое смущеше, но какъ только Поросенковъ примЬтилъ этого 
навязчиваго господина, такъ тотчасъ же взялъ Капитона за 
руку и увелъ въ уборную, приказавъ попавшемуся на глаза 
плотнику пригласить туда же распорядителя. 

— Ну, брать, поздравляю!— воскликнулъ Поросенковъ, — 
молодца, право слово, молодца! Какъ ты его приподнялъ! Ловко! 

— Фиргельдъ жалуется, что борьба была кратковременна! 
Онъ говорить, что еще черезъ пять минутъ онъ былъ бы по- 
б^дителемъ!— сказалъ вошедш!й распорядитель. 

— Ну, и пусть его жалуется! А мн-Ь наплевать!— заявилъ 
Поросенковъ, — хочетъ, пускай завтра борется! Выйдешь съ 
нимъ на борьбу, Еапитоша? 

— Сколько угодно, Спиридонъ Поликарповичъ!— тпяхнулъ 
волосами Бапитонъ,— я его не боюсь! Потому я его по1:адку 
съ однова узналъ... 

— Ой ли? — въ восторгЬ воскликнулъ Поросенковъ, — ну 
и молодецъ же ты, парень! 

— На другую борьбу не пойду, а на эту сколько угодно! 

— Такъ, такъ! А только тебЪ нужно и другую изучить! 
Непременно нужно! Будешь у меня жить, я теб& учителя 
представлю! 

— Отчего не жить!— какъ то неохотно согласился Бапи- 
тонъ. 

Спиридонъ Поликарповичъ пытливо воззрился на него; 
выражеше безпокойства промелькнуло въ его шельмовскихъ 
глазкахъ. 

— Ну, и отлично! Жалованьемъ я тебя не обижу! Не 
обижу, не бойся! Теперь ступай себ^, отдохни, нечего гебИ 
за столикомъ стоять, а завтра утречкомъ мы поговоримъ. 

Бапитонъ вышелъ. Поросенковъ таинственно поманилъ къ 
себе распорядителя и усадилъ рядомъ. 

— Вотъ что, Осипъ Абрамовичъ,— началъ онъ,— мужнкъ 
то оказался шельмоватый! Бакъ бы намъ его прикрутить? 
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— Какъ прикрутить? 

-~ Да тавъ, обвязать какъ ви на есть, чтобы онъ, шель- 
мецъ, отъ насъ не сб%жалъ. Сб']^итъ, в^дь! Какъ пить дать, 
сб^^жнтъ! 

— Бакъ же? Ужъ я не знаю? Услов1е, что ли, заключить? 

— Во, во!— воскликнулъ Поросенковъ,— не услов1в, Осипъ 
' Абрамовичъ, а контрактъ, какъ есть форменный вонтрактъ, на 

законной бумаге, да покрепче его, покр'Ьпче! закрутилъ онъ 
кулаками. 

— Это ужъ нужно къ адвокату обратиться! 

— Зач'Ёмъ къ адвокату? А Ватрушкинъ на что! Ватрушкинъ 
у меня лучше всякаго адвоката. Къ нему нужно спосылать 
сегодня же. чтобы онъ завтра раненько тутъ былъ. И бумагу 
бы прихватилъ, какая требуется! 

— Хорошо, я пошлю. Поздно уже, вотъ что! 

— Ничего, ничего, что поздно! Пбшлите, пожалуйста, 
Осипъ Абрамовичъ, да пошлите челов^Ька потолков^Ье! 

— Хорошо, хорошо, не безпокойтесь! Хе! 

Капитонъ вышелъ въ садъ. Публика расходилась, хотя и 
не совс%мъ удовлетворенная^ но до некоторой степени насла- 
дившаяся зр'блищемъ борьбы. Оркестръ еп^е игралъ, но въ 
саду оставалось очень мало народу, и то въ павильонахъ, за 
столиками. Капитонъ нарочно прошелъ мимо своего павильо- 
на. Сашенька сид^^а на прежнемъ ы^сЛ, и не одна; съ нею 
былъ €г. Ивановъ». Они пили лимонадъ съ коньякомъ. Са- 
щенька смылась, закидывая голову назадъ и изъ подъ чер- 
ной косынки обнаруживая замечательно б&1ую, нужную шею. 
Кавалеръ покровительственно смотр^лъ на нее черезъ пенснэ 
и тянулъ изъ бокала. 

Капитонъ прошелъ очень близко отъ нихъ. И, странное 
дфло: въ то время, когда онъ, пр1остановившись на секунду, 
смотр&гь на хохочупщ) Сашеньку и думалъ, что она не 
узнала его въ одномъ изъ боровшихся, что ей даже и не 
интересно было знать, онъ ли это тотъ, который былъ въ 
красной рубахЬ, что ей до него нЬтъ никакого дЪла, онъ 
вдругъ почувствовалъ, что и она ему теперь совершенно чужда, 
что ему также до нея н^тъ никакого дЪла. 

И онъ спокойно прошелъ мимо. На повороте аллеи ему 
показалось, что кто то сл'Ьдитъ за нимъ. Онъ обернулся. Че- 
ловЪкъ въ котелке, шедшШ позади, показался ему похожимъ 
на того благообразнаго господина съ бачками, который юлилъ 
около него за сценой. 

— Тс! Послушайте! — шепнулъ благообразный господинъ. 
Капитонъ остановился. Господинъ въ одну минуту подц-Ь- 

иилъ его подъ руку. 

— Послушайте, пойдемте закусить къ €Бель-вю>! Мн* 
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очень нужно сказать ваш» несколько словъ! Для вашей же 
пользы, понимаете! Для вашей пользы! 

— Помилуйте! Бакъ же я такъ? 

— Ахъ^ это пустяки! Мы сядемъ въ отдельный кабияегь!— 
воскликнулъ господинъ, быстрымъ взглядомъ окинувъ Бапи- 
тона, — пожалуйста, не безпокойтесь! Повторяю вамъ, вы ни* 
чего не потеряете, только выиграете Для вашей пользы!.. 
Понимаете? 

Они дошли до выхода изъ сада и господинъ съ бачками, 
все продолясая дерлсать Бапитона подъ руку, крикнулъ изво- 
щика. 

(Окончате слиъдуетъ). 

К. Баранцевичъ. 



<Раепроетоанвтв университетскаго 

образован1я> въ Англш, Америк* и 

Роееш *). 



я не знаю, нужно ли объяснять бопшинству руескихъ чита- 
те1ей| что значить «раопространеше университетскаго образовашя» 
въ ковычкахъ. Наша печать не разъ уже возвращалась къ вели- 
кому движешю, охватившему въ посл'Ьдтя два десятил'Ьпя АнглЬо 
и Америку и изв'Ъотноиу подъ спещальнымъ назватемъ сПшувтвНу 
-'Бх1еп81оп». ВсЬ знають, что омыслъ атого движешя заключается 
въ демократизацш высшее школы, въ стремленш приблизить уни- 
верситетъ къ народу и сдйлать образоваше, пр1обр4тавшееся до 
сихъ поръ только известными общественными слоямИ| въ ооредф- 
ленномъ возрасти и преимущественно для професс1ональны1ъ цЬ- 
лей, достояшемъ всего народа и задачей ц^лой жизни, ея необ- 
ходимымъ составнымъ влементонъ, наряду съ театромъ, музыкой и 
т. п. Мен'Ье известно то, какими способами достигаетъ движеше 
Пп1уег811у Ех1еп810п предположенныхъ имъ цЪлей. Можетъ быть, 
поэтому до сихъ поръ не было сделано и попытки обсудить пе* 



*) Л8рес4в оГ тос1егп Паду, Ъеш^ Пп1тег81^у Ех(епв1оп а(1дге88е8 (Ъу 
1югс1 Р1ауГа1г, Сапоп Вго^пе, Мг. СкюсЬеп, Мг. зоЬп Мог1еу, В1Г ^ате8 Ра- 
ве«, ргоГ. Мах Мй11ег, 1Ье ёаке о{ Аг^уИ, и1е ЪЕвЬор оГ ОогЬат, апс1 ргоГ. 
^еЬЪ) Ьопа. 1884. Ж Т. Нагт18—Т1йЫпИу апа 8еЬоо1 Ех1впв1оа, вугасише, 
1890. 171|1тег11^у Бх1еп81оп 0о11|пге88. Ьопск)!! 1894. Верог^ о^ ^Ье ргоесес1(прт| 
111с1а411пв ^Ье герог18 оГ 1Ье вхрег1 сотт11ее8 8аЪт111е^ Ю ап<1 а<1ор(ед Ъу ^Ье 
соп^еав. Циркуляры, бюллетени и силлабусы Пп1твг8иу о{ Пхе 81а(е о( Ке^ 
^о^к, Ех1еа81оп <1ераг1теп1, А1Ъапу N. Т. (Библ1ографическ1й списокъ иль 
он. въ циркуляра № 27). Рааличшш и«дан1я Шотоквы и Кенбриджскаго 
синдиката для устройства Ьоеа! Ьес1агв8. Лехц1а Т. I. Ьа^ггепсе на 4гш% 
жЬтнемъ съ^д1^ въ КембридасА, см. Верог! о^ (Ье {оагО! 8иттег тее11119 
^а^у 29--апрт8« 26, 1893. Посл^^дше америванск1е Верог^в о^ «Ье Сотпи81о- 
пег о{ В(1аса11оп. Бол^ стары! матер1алъ по англШскону Пп1твГ811у Ех«еп81ов 
рааработанъ въ обстоятельныхъ статьяхъ А. О. Окольскаю^ Реформа авгл1й- 
схигь увиверонтетовъ въ ХОС етол:&т1я, Русская Мысль 1892, ^>в16 1, 2, 4, 5. 
См. также корреспондевц1ю наъ Лондона, напечатанную въ М 1 «Нед'&ш» 
ва 1895 г. Американскому Пп{тег81^у Ех(в11в1о11 посвящена особая глава въ 
только что въппедшей кннгЬ Д, П, „НФкоторыя черты народнаго обраао- 
ван1а въ Соединеняыгь Штатахъ**. Спб. 1895 (стр. 159—182). 
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чатно, въ кавой степени эти способы, уже испытанные въ Ста* 
роиъ и Новомъ св^т^^, могуть оназаться пригоднылн дхя Росс1и. 
Настоапцй иоментъ, когда вопросы самообразовашя начинаютъ 
серьезно интересовать' значительную часть русскаго общества, ка- 
жется намъ самымъ подходящимъ для того, этобы остановить вни- 
манхе читателей на образовательныхъ пр1емахъ 11п1уег811у Ех^епаон 
и на вопросе объ ихъ пряложииооти у насъ. 

« Книгопечаташе пустило въ народный оборотъ книгу; теперь 
остается вслфдъ за книгой послать учителя». Въ этой формуле истори- 
ческая НИСС1Я и основной прхемъ Пштег511у Ех1;еп810п очерчены чрез* 
вычайно н-Ьтко. Можно согласиться оъ руководителями движешя, что 
«распространеше университетскаго образовашя» призвано «довершить 
ту реформу обществениаго просв'Ьщетя, первый шагъ къ которой по- 
ложенъ изобр^^тетемъ Гуттенберга», и что средствомъ для достиже- 
Н1я этой ц'Ьли должна быть утилнзащя для народа тЪхъ усовер- 
шенствованныхъ способовъ высшаго образовашя, которые и посл^ 
изобр'Ьтенк Гуттенберга продолжали составлять монопол1ю высшей 
школы. Шсволько историческихъ справокъ, — часто приводимыхъ 
сторонниками ПшуегвИу Ех1епв10п — могутъ оказаться не безпо- 
лезными для выяснешя этой исторической параллели. Смыслъ ея 
тотъ, что какъ старый средневековый университетъ потерялъ свое 
привиллегированное положеше съ изобр'Ьтен!емъ книгопечаташя, 
такъ новый университетъ долженъ поделиться съ народомъ своими 
преимуществами посредствомъ 11шуег811у Ех1еп81оп. До изобр^те- 
Н1Я книгопечатанш единственнымъ способомъ распространешя 
^образовашя была устная передача. Книгъ не было, и не было 
^возможности ихъ прюбр'Ьсти. Даже очень богатые люди могли ку- 
пить не более дюжины книгъ; людямъ средвяго достатка и бедня- 
камъ не оставалось другого средства прюбретать книги, какъ 
дЬлать книги самимъ. При такихъ услов1яхъ возникали въ Европе 
древнейппе университеты: естественно, что и вся форма универ- 
ситетскаго преподавашя прямо приспособлена была къ удовлетво- 
решю потребности въ книге. Въ университете можно было услы- 
хать самыя ценный книги: люди съ учеными степенями диктовали 
ихъ медленно и отчетливо, такъ что каждый студентъ могъ запи- 
сать для себя точную кошю такой книги. Потомъ онъ могъ отпра- 
виться къ другому преподавателю, въ другой университетъ; каж- 
дый преподаватель диктоваль ему свою книгу, — и въ результате у 
студента составлялся драгоценный складъ мало кому доступной 
премудрости. Конечно, вся эта премудрость давала очень своеоб- 
разное направлеше знашю. Знали не предметъ, а свою книгу; были 
велшае ученые, которые наизусть выучили всего Аристотеля или 
Платона, и въ то же время провалились бы на самомъ сниохо- 
дительномъ экзамене изъ философ1н. 

Естественно, что аудитор1и старинныхъ университетовъ, играв- 
щихъ заразъ роль типографхй и книжныхъ лавокъ, были огромны. 
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Юридическхя декщи въ Бодонь'Ь привдекахи до 20^000 студентовъ; 
ВЪ Парижъ 500 д^тъ тому назадъ стекадосьдо 50,000 — на 7,000 
больше, чФмъ было въ 1881 году во всуЬхъ 26 факудьтетахъ всей 
Франщи. Оксфордъ во время Рожера Бэкона привдекалъ стодьбо 
«душатедей, скодько теперь вм']^щаютъ 25 нанбодЪе богатыхъ оту- 
дентаки университетовъ Гермаши. Отдивъ быдъ произведенъ рас- 
проотранешемъ книгопечатан1я: въ 1500 г. въ Оксфорд:Ь быдо втрое 
меньше (5,000) студентовъ, ч'Ьмъ за сто д'Ьтъ раньше (15,000); а 
теперь число ихъ еще вдвое упало (2,600). 

Университеты, конечно, не были упразднены изобрЬтешемъ 
Гуттенберга. Но задача ихъ должна была кореннымъ образомъ 
изм^Ьниться. Знан1е могло теперь ир1обр'Ьтаться везд'Ь^ такъ какъ 
книга стала доступна всЬмъ. Не быдо уже смысла диктовать ее съ 
каеедры, хотя старый цеховой обычаЁ и уц^д^ъ до нашего вре- 
мени. Жизнь требовала, во всякомъ случа'Ь, чтобы университетъ 
взялъ на себя прим'Ьнен1е улучгаенныхъ способовъ передачи знан1я: 
его ноиМшей задачей сд'Ьдалось жнвое руководство занимающимися, 
ознакомден1е ихъ съ методомъ усвоешя и разработки науки, до- 
ставление пособ1&, наконецъ, пров'Ьрка знан1й и формальная оценка 
ихъ передъ обществомъ — путемъ акзаменовъ и дипломовъ. Эти-то 
новые способы прюбр'Ьтешя высшаго образовашя, считавшееся до 
сихъ поръ неотъемлемою принадлежностью университета, 1}п1Уег81(;у 
Ех1;еп810п стремится сд'Ьлать достоян1емъ лвцъ, чуждыхъ универси- 
тету. И непосредственное руководство заняпями, и живой обм^нъ 
мыслей между руководителями и студентами, и доставдеше пособ1й, 
и даже производство оффиц1альныхъ акзаменовъ — все это стано- 
вится доступнымъ для народной аудиторы точно также, какъ для 
университетской. Этвмъ путемъ является, дМствительно, возмож- 
ность раздвинуть ст]Ьны университета далеко за пред1Ьлы универ- 
' ситетскихъ здан1й и привести университетъ въ соприкосновен1е ,еъ 
такими угодкайи страны, съ такими слоями общества, которые ни- 
когда не могли бы сами придти къ университету. Стремдеше к;ь 
прюбр'Ьтешю высшаго образован1я, такимъ образомъ, снова прини- 
маетъ тотъ народный характеръ, которымъ оно отличалось въ эпоху 
основанш первыхъ европейскихъ университетовъ. И правительства 
все бод-Ье приходить къ сознашю небходимости признать «распро- 
странение университетскаго образовашя» одною изъ нормальныхъ 
составныхъ частей системы народнаго просв^щешя. 

Характеристик'^ пр1емовъ ПпхуегзНу Бх1еп81оп необходимо пред- 
послать хотя бы кратшй историческ1Й очеркъ этого движен1я. 
Очеркъ этотъ покажетъ намъ, какими разнообразными путями 
«распространеше университетскаго образован1Я> приходило къ уста- 
новлению одн'Ьхъ и тЬхъ же нормъ. Родиной движен1я сд'Ьдуетъ 
признать Англ1ю; его началомъ — первую половину семидесятыхъ 
годовъ. ПшуегвИу Ех|;еп81оп явилось въ Англ1и пдодомъ соединен- 
жыхъ усил1й общества и университета; въ послЬдше годы ему 
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пришло на помощь земство (сопп^у соипсИв), а въ настоящее врем^г 
обсуждается вопросъ о дол'Ь участ]я, какое можете принять въ двн- 
женш правительство. Университетъ сд'Ьлалъ «первый и самый важ- 
ный шагь», установивъ «местные анзаме&ы» въразличныхъ частяхъ 
Англш для не-студентовъ. Всл^дъ за установлешемъ экзаменовъ 
естественно явился вопросъ: не можетъ-ли университетъ не толька 
экзаменовать, но и учить? Публичный 'лекщи въ провинщи давна 
уже не были редкостью для Антн. Но дЬло шло не о томъ, чтобы 
читать простыя публичный лекщи. «Преподавате должно было со- 
хранить университетски характеръ», зам^чаетъ одинъ из'ь инища- 
торовъ движения, вспоминая о его начале. «Это долженъ былъ быть 
не рядъ популярныхь лекщй, въ которыхъ оъ поол']Ьдними сло- 
вами, произнесенными лекторомъ съ каеедры, кончается егр за- 
дача. Образцомъ должны были послужить заняТ1Я въ университет- 
ской аудитор!?, т. е. лекщи серьезнаго характера, научно-обосно- 
ванныя и оообщаюпця точный свЪдЪшя по известному спещаль- 
ному вопросу, причемъ лекторъ принимаетъ м^ры, чтобы удосто- 
вериться, наоко^(ько слушатели за нимъ следили и въ какой сте- 
пени они себб усвоили т^ вопросы, на которыхъ онъ останавли- 
вался. Предполагалось, что аудитор1я должна работать такъ же усерд- 
но, какъ самъ лекторъ. Отъ популярной лекщи, какъ бы она ни была 
талантлива, такое чтен1е отлич^1ется не только количественно, но и ка- 
чественно. Популярная лекц1я хороша на своемъ м^стЪ, для много- 
людной аудиторЫ; универеитетск1я лек]ци въ провинщи съ самаго 
начала преследовали совершенно иную задачу. Сами по себ^ оак 
часто далеко не такъ привлекательны, какъ популярный лекц1н, не 
такъ хорошо обработаны и неспособны привлечь такую многочислен- 
ную публику. Ихъ Ц'Ьль— сообщить солидный познашя на научной 
основе, — и для занимающихся онА бол^е полезны, хотя и мен^ 
блестящи. Этото, въчемъ нуждаются желаюпце серьезно учиться;' 
Д1Я такихъ вти лекхци н предназначаются». 

Воть что предлагалъ университетъ, въ Атл^ н'Ьсколькихъ сво- 
ихъ представителей, заинтересовавшихся «распространешемъ уни- 
верситетскаго образован1я» въ обществе. Въ первый разъ предло- 
жеше подобнаго рода сделано было кембриджскимъ профессоромъ 
Джемсомъ Стюартомъ въ 1867 году, въ отв'Ьтъ на приглашеше 
одного женскаго педагогичесваго общества на севере Англш про- 
честь имъ курсъ педагогики. Проф. Стюартъ полагать, что педа- 
гогическ1е пр1емы лучше всего изучать на практик'Ь, и выразилъ 
готовность показать, какъ онъ преподаетъ астроном1ю. Систему (гг- 
д-Ьльныхъ лекц1й онъ находилъ недостигающей ц^^ и предложялъ 
лрочесть небольшой курсъ изъ 8-ми лекщй. Эти-то лекщи Стюарта, 
повторенный передь учителями въ Ливерпуле, Манчестере, Шеф- 
фильде и Лидсе, послужиили основой для выработки тЬхъ педа- 
гогическихъ пр1емовъ Пшуег811у Ех1;еп81оп, о которыхъ намъ при- 
дется говорить ниже. Спр9съ на лекщи университетскаго типа 
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быстро воврасталъ, провинщахьныя педагогичест общества напе- 
рервгвъ обращались къ кембриджсвоиу университету съ просьбавги 
снабжать ихъ лекторами и выработатьпланъ высшаго образовашя, 
соотв4тствующ1й потребностямъ членовъ этихъ обществъ. с По тща- 
тельномъ разсуждешн, университетъ ' въ 1872 году назначнлъ ко- 
митетъ («синдикаты) для изыскашн наилучшаго способа разр'Ьше- 
н]я вопроса; зат^мъ атотъ комитетъ уполномоченъ былъ втечете 
двухъ л^тъ произвести опытъ устройства лекхцй и классовъ въ 
н^сБЮлькихъ иноголюдныхъ центрахъ и опытъ проверки результа- 
товъ этихъ занятШ съ помощью зкзаменовъ. Результаты оказались 
^удовлетворительными; синдикатъ сд^ланъ былъ поотояннымъ учрезк- 
дешемъ и уполномоченъ устраивать курсы лекщй и классовъ вът1хъ 
м4стностяхъ, который найдетъ подходящими игдЬ покрытхе необходи- 
мыхъ расходовъ будетъ гарантировано изъ м^стныхъ иоточниковъ. 
Деятельность синдиката расширялась очень быстро. Въ первый же 
9 л4ть лекцш были устроены бол4е ч4мъ въ бО^си городахъ. Въ 
иФкоторыхъ изъ втихъ городовъ, благодаря участию какого-нибудь 
№Ьстнаго учреждешя или при помощи вновь устроеннаго колледжа, 
чтен1е лекщй по типу ХТшуегзиу Ёх(еп81оп сделалось постояннымъ; 
напротивъ, въ другихъ м^стахъ синдикату пришлось прекратить 
попытки устройства лекщй, за неимФшемъ достаточной поддержки 
со стороны м4стнаго общества. Въ итогЬ, съ 23—29 курсовъ 1873 — 
1874 гг. количество лекщй, устроенныхъ кембриджскимъ синдика- 
томъ, поднялось до 329 въ 1891—1892 гг. Но вта высокая цифра 
объясняется временнымъ устройствомъ техническнхъ лекцШ для 
земствъ '*'), въ 1893 — 1894 гг. она упала до бол^е или мен!Ье по- 
стояннаго размера 136. 

За Бембриджемъ пять Лтъ спустя (1878) посл^довалъ Окофордъ. 
Но найдя поле дМств1Я уже занятымъ, Оксфордъ на первыхъ по- 
рахъ далеко не могъ достигнуть того же уоп-Ьха, какъ Бембриджъ. 
Тогда оксфордсше руководители движешя направили свою дЬятель- 
ность н'Ьоколько въ другую сторону. Кембриджъ предлагалъ доропе 
и тяжелов'Ьсные (по 12 лешцй) курсы для крупныхъ центровъ. 
Оксфордъ съ 1885 г. сталъ устраивать коротк1е курсы или даже 
одиночный лекщй и съ втими лекц1ями обращался къ менЬе значи- 
тельнымъ, даже деревенскимъ поселешямъ, не им'Ьвшимъ возмож- 
ности ни собрать аудитор1и, ни оплатить издержекъ, необходимыхъ 
для нормальнаго кембриджскаго курса. Съ втихъ поръ и въ Окс- 
форде движете быстро пошло впередъ. «Результаты вполне оправ- 
дали» оксфордскую систему короткихъ курсовъ; вта система «на 
практик^Ь сд'Ьлала доступнымъ распространеше университетскаго об- 
разован1я для каждаго англШскаго м^^стечка». Позже мы увидимъ, 
что обЪ системы поделились взаимными достоинствами. 



*] См. объ 8тоиъ въ моей статье «Л%тв1й уннверситетъ въ Ангши» 
М%ръ Вожгй, 1894 г., № 5. 
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Въ самомъ Лондоне до посд'Ьдняго времени не бьио с универ- 
ситета» въ смыел'Ь учрежден1я, въ Еоторомъ бы читались деЕцш. 
Вм'Ьсто университета зд-Ьсь выступило въ роли представителя ХТп!- 
уегзНу Ех(;еп81оп особое «Лондонское общество для распространен1я 
университетскаго образован1Я>, поставившее своей задачей устраи- 
вать заият1я по типу Пш?ег811;у Ех1еп810П въ Лондон*]^ и въ еш 
оЕрестностяхъ. Основанное въ 1875 г., оно не мало сд'Ьдало для 
объединен1я различныхъ педагогнчесЕихъ учреждешй столицы и 
университетовъ подъ общимъ зиаменеиъ 11а1уег811у Ех1еи810п. Въ 
«сов'ЬтЬ» общества засЬдаютъ представителя главныхъ педагогиче- 
сЕихъ учреждешй; «соединенное универоитетсЕое бюро», въ составъ 
Ботораго входятъ по трв члена отъ университетовъ ОксфордсЕаго, 
Кембриджскаго я Лондонснаго, назиачаетъ леЕторовъ и ВЕзаиена* 
торовъ и ваблюдаеть за преподаван1емъ сови^стно съ «сов^^тоиъ». 

Если АНГЛ1Я выработала для 11111уег811у Ех1еп81оа фориу про- 
винщальныхъ. леицхи университетсЕаго типа, то АмериЕ'Ь принад- 
лежитъ честь соадан1Я другихъ форвгь <распространен1я универси- 
тетсЕаго образовашя»: именно, л'Ьтнихъ съ'Ьздовъ и руЕоводства за- 
нятыми по переписЕ'Ь. Годъ спустя посл'Ь той осени 1873 года, въ 
Еоторую ЕембриджсЕ1е профессо|)а прочли свои первый универси- 
тетсЕ1я лекщя въ Ноттингам^^, Дерби и Лейстер'Ь, состоялся въ Аме- 
риЕ'Ь первый л'Ьтнхй съ'Ьздъ въ Шотоев'Ь. Движеше началось зд'Ьсь отъ 
церЕви, — ЕаЕъ въ Англн оно началось отъ университета. ШотоЕва — 
небольшой городоЕъ, расположенный въ живописной местности, на 
полъ-дорогЬ изъ Нью-ХорЕа въ ЧиЕаго. ГородоЕъ втотъ выросъ вслЬд- 
ств1е университетсЕаго движешя и населенъ исЕлючительно уча- 
щими и учащимися. Въ своей изв'Ьстной кеетЬ *) проф. Янжулъ 
нарисовалъ ярЕую Еартину того оживлен1я, Еоторое охватываетъ 
ШотоЕву во время ежегоднаго л^^тняго съ'Ьзда учащихся — въ шл^ 
и въ август^Ь. Въ начал-к движешя, двадцать й^^ь тому назадъ, въ 
ШотоЕвЬ не существовало еще нинаБихъ педагогичесЕихъ учреж- 
ден1й и ниЕаЕихъ приспособленхй для удобнаго и пр^ятнаго препро- 
вождешя времени. Двое инищаторовъ движен1я, Льюисъ Миллеръ 
и (впосл^Ьдств1и еписБОШь) Джояъ Винсендъ, устраивая лЬтн1й съ'Ьздъ 
1874 года, пресл']^довали спещальную и очень ограниченную ц^ь. 
Они желали поднять педагогичесЕхй уровень преподавателей въ 
восЕрбсныхъ ШЕолахъ. Средство.мъ для достижешя втой ц^ли они 
считали, съ одной стороны, преподаванхе педагогиЕИ,съ другой, — 
серьезное изученхе библейсЕой литературы. Усп'Ьхъ перваго съ'Ьзда 
поощрилъ инищаторовъ еъ устройству подобныхъ съ'Ьздовъ и въ 
посл'Ёдующ1е годы. Въ программу занят1й введены были мало по 
малу и друг1я области знан1я; продолжительность съезда была уве- 
личена съ двухъ нед'Ьль до двухъ м'Ьсяцевъ. Наконецъ, помимо 
л'Ьтнихъ съ'Ьздовъ, ШитоЕва ввела у себя друпе способы распро- 



'^) Бъ поискахъ лучшаго будущего. 
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странен^ высшаго образовашя. Въ 1878 году основанъ бБгдъ сди- 
тературннй и научный кружокъ Шотоквы», поставившШ своей за- 
дачей помочь саиообразовашю отд'&льныхъ лнцъ и ц'Ьдыхъ круж- 
ковъ по^)едствомъ письиенныхъ сношешй. Съ этою ц^лью € ли- 
тературный и научный кружокъ» выработалъ четырехгодичную про- 
грамму домашняго чтев1я по истор1н9 литератур-Ь, точнымъ наукамъ 
н ]9скусству. По каждому И8Ъ дтихъ предметовъ спепдалистами были 
указаны книги для чтен1я. Самое чтеше распределено было по м'Ь- 
сяцамъ н недЪжямъ; всё нужный пояснвН1Я и указанщ для очеред- 
ного чтен1я каждаго м'Ьсяца делались въ особомъ, спещально для 
8Т0Й ц^^и предназначенномъ журнал']^ (ТЬе СЬаиЪаидиац). 

Новыя формы, выработанный Америкой, скоро перенесены были 
въ Англш. Оксфордъ съ 1888 года началъ устраивать летн1е 
съезды для слушашя лекщй, въ подражая1е ШотоквФ; а два года 
спустя къ нему присоединился и Кембрвджъ, не ограничившШся, 
притомъ, однимъ чтешемъ декц1й, а предложившШ студентамъ сво- 
ихъ серьезныхъ зимнихъ курсовъ и л^ття 8анят1я въ лаборатор1Яхъ. 
Было заимствовано у Шотоквы и руководство домашнимъ чтешемъ 
по переписке: для этой ц^ли возникъ въ Лондоне особый «нащо- 
нальный союзъ домашняго чтешя» (КаНопа! Ьоте геад1пё иптоп), 
выработавшШ рядъ параллельныхъ курсовъ для сспецхальнаго», 
«общаго» и сюношескаго» (или скорее, дЬтскаго) чтен1я. Указан1я 
по каждому изъ этихъ трехъ курсовъ делаются, по прим'Ьру Шо- 
токвы, въ особомъ ежемёсячномъ журнал-Ь. 

Въ свою очередь, и Америка воспользовалась типомъ провин- 
Ц1альныхъ лбкц1й, выработаннымъ Англ1&й. Первыми П10нерами 
англ1Йскаго движешя были зд^сь лекторы, составивш1е себ'Ь изв'Ь- 
стность и пр1обр'Ьтш1в опытность въ Англш. Зимой 1887—1888 г. 
д-ръ Бемисъ прочедъ въ публичной библиотек* города Буффало 
первый систематическШ курсъ лекщй по способу 11п1уег811у Ех- 
1вп81оп. Это было чисто частное предпр1ят1е: д-ръ Бемисъ не былъ 
уполномоченнымъ какого-бы то ни было общественнаго или прави- 
тельственнаго учреждешя. Однако же, лекщй яъАле большой усп'Ьхъ, 
заинтересовали американскую публику и Шотоква была первымъ 
учрежден1емъ, посп']^шившймъ усвоить ееМ новую форму распро- 
странен1я высшаго образоватя. Съ 1889 г. Шотоква вачинаетъ 
снабжать своими лекторами всевозможныя местный ассощац1и, пуб- 
личный библютеки, рабоч1е союзы, научные клубы и тому подобный 
учреждешя, обращавш1яся къ ея содМств1Ю. Прхемы чтен1я лекцШ 
во всЬхъ существенныхъ чертахъ были заимствоваяы изъ Англ1и. 

Но р4шитвльнымъ шагомъ, упрочившимъ будущность американ- 
скаго 11шуег811;у Ех1еп810п, было основан1в въ Филадельфш частнаго 
общества распространен1Я университетскаго образовашя. Д'Ьло 
устроено было съ чисто американской быстротою. Въ феврал'Ь 
1890 г. д-ръ Пепперъ, ргоуоз! пенсилъванскаго университета, со- 
бралъ въ своей квартире небольшой кружокъ лицъ, чтобы обсудить 
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способы сод^йств1я новому движешю. Весной того же года рез7^ап 
таты 8Т0Г0 обсуждешя быди изложены публично д-ромъ Эдемоомъ азъ 
Балтимора передъ обширной аудитор1ей, состоявшей изъ интелли- 
гентной публики, а 1 1ЮНЯ былъ уже готовъ предварительный 
проесть организацш сФиладельфШскаго общества». Въ ноабр1 со- 
стоялся въ Филадельф1и новый митингъ, привлекшШ общественное 
внимаше къ предпр1ят1Ю ФиладедьфШскаго общества; а въ слЪдую- 
щемъ зимнемъ сезоне возбужденный въ публик-Ь интересъ выра- 
зился устройствомъ бол^Ье чЪмъ 40 курсовъ съ ауднторхей больше 
Ч'Ьмъ въ 60 тысячъ человЪкъ. Главвымъ виновникомъ такого бы- 
страго усп'Ьха общества былъ приглашенный изъ^Ангд1и талантли- 
вый лекторъ Мультонъ (Кембриджъ). Его чтен1я о древней и но- 
вой литератур'Ь (Эврипидъ, Фаустъ Гете, Мильтонъ, Шекспиръ) 
привлекали Ц'Ьлыя толпы слушателей. Въ Бостоне, Нью-1оркЪ, Фи- 
ладельфш, Балтвмор'Ь и Вашингтоне онъ повсюду встр'Ьчалъ самый 
восторженный пр1емъ — и везд'Ь раопространялъ точный св^д^шя 
объ ангд1йокихъ пр1емахъ Пшуеш^у Ёх1еп81011, поясняя ати пр1емы 
прим^ромъ собственныхъ лекщй. Мультонъ сд^^лался, такимъ обра- 
зомъ, «настоящимъ апостоломъ ОпхуегзНу Ех1еп81оп въ Совдиненныхъ 
Штатахъ>. Въ н'Ьсколько м^сяцевъ, благодаря его пропаганд'^, рас- 
пространеше университетскаго образовашя стало въ Америке на 
твердую почву н прюврФло множество ревностныхъ сторонниковъ. 
Необычайный усп^хъ движешя побудилъ ФиладельфШокое общество 
уже 23 декабря 1890 г. принять новое назваше сАмериканскаго 
общества для раопространешя университетскаго образовавоя». Та- 
кимъ образомъ, местное общество превратилось въ нащональное. 

Шотоква и Американское общество до поол^дняго времени оста- 
вались главными центрами распространен1я универоитетскаго обра- 
зован1я. Но параллельно съ развипемъ ХТшуегбИу Ех1;е]181оп въ 
этихъ центрахъ — и совершенно независимо отъ нихъ — подобный же 
попытки были сд'бланы цЪлымъ рядомъ педагогическихъ организащй 
въ Америке; и н!Ько'горымъ изъ атихъ второстепенныхъ центровъ 
предстоитъ блестящая роль въ дальн^йшемъ развипи движешя. 
Прежде всего надо заметить, что въ АмеривА, какъ и въ Англш, 
широкое распространеше простыхъ публичныхъ лекщй задолго пред- 
шествовало новому движешю. Отъ обыкновенныхъ лекщй мнопя 
педагогичесшя учреждевоя Америки постепенно и незамЬтно пере- 
ходить къ настоящему 11п1Уег81(у Ех(;епз10п. Въ числ^ такихъ учреж- 
дешй важную роль съиграли въ распространеши движенхя амери- 
кансв1е слицеи», выставивш1е цЬлый рядъ блестящихъ лекторовъ, 
а также учительсюе и сельско-хозяйственные (с фермерск1е>) обще- 
ства и съезды, приглашавппе для чтен1Я лекцШ университетскнхъ 
профессоровъ. На всемъ сзападФ» Соединенныхъ Штатовъ и до 
сихъ поръ дти учреждешя продолжаютъ играть свою подготови- 
тельную роль къ введенш настоящаго 11шуег8]1;у Ех1еп810п. Но на 
востоке на первый планъ уже съ семидесятыхъ годовъ стали вы- 
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Двигаться, въ рода оргацизаторовъ пубдичныхъ деЕц1й, унвверси' 
т^. Университегь Джоца Гопкинса въ Балтимор! съ самаго сво- 
его открыт въ 1876 г. началъ устраивать СЕОтематичесше курсы 
пубдичннхъ декщй. Не употребляя фирмы ХТпхуегвИу Ёх(еп81оп, 
университегь^ тЪмъ не менФе, д^^йствовадъ въ дух! дтого движ^шя. 
Хота пубдичЕЫя декщи читались въ самомъ город'Ьд въ аудитор1яхъ 
университета, ткм.ъ не мен:Ье, оъ немощью нетатныхъ изданШ, 
вл1ян1е этихъ лекщй распространялось на весь штатъ Мерндендъ, 
и даже за пределами штата. Зимой 1^87 г. университетъ Гопкинса 
началъ вводить у себя прхемы англШскаго 11шуег811у Ех1еп8)ои. 
Для устройства лекщй въ провинцш университетъ вошелъ въ сно- 
шешя съ ъЛствшш обществами релипознаго и педагогическаго ха- 
рактера, съ рабочими союзами и т. н. Между прочимъ, при чтеши 
дакцхй сдЬлана была зд'Ьсь оригинальная попытка применить ко- 
оперативный принципъ. Двенадцать лекторовъ читали совм^етный 
курсъ въ 12 лекцШ: каждый лекторъ взялъ на себя одну изъ лекщй 
курса иповторялъ ее во всЬхъ тЬхъ м^стностехъ, гдЪ были устроены 
чтешя. 

Но самый важный шагъ впередъ въ развитии ХТщтегзНу Ех- 
16081011— не только для Америки, но и для всего св^та — сд^ланъ 
быдъ университетомъ штата Нью-1орка. Университетъ зтотъ не 
есть учебное заведеше, а высшая инстанщя для зав^дывашя вс^мн 
8Ы0ШИМИ учебными заведешями, библ1отеками, музеями и др. учреж- 
дешями штата, служащими д'Ьлу высшаго образовашя. Въ вЪдом- 
ствЪ университета состоитъ 410 различныхъ учреждешй. Этотъха- 
рактеръ € университета штата Нью-Хорка», какъ учрежден{я кон- 
тролирующаго и вкзаменующаго, былъ какъ нельзя бод^е удобенъ 
для того, чтобы ввести въ его рамки новое дважеше. Экзамены и 
безъ того производились университетомъ для всякаго желающаго^ 
гд'Ь бц рнъ ни пр1обр&|[ъ необходимый для акзамена познашя. Ни- 
чего не могло быть естественною, какъ причислить къ числу учреж- 
ден1А, ]|Юнтродирубмыхъ «университетомъ»,— и организащю про- 
винц1альньп:ъ лекщй по университетскому типу. Вопросъ объ отио- 
щен1и университета къ 11шуег8!1у Ёх(;епз15п поднять былъ уже въ 
1888 году и обсуждался на «конвокащяхъ» *) двухъ слЬдующихъ 
годовъ. Комитетъ, назначенный ддя обсужден1Я атого вопроса въ 
1890 г., высказался за участие университета въ ПшуегзИу Ех1еп- 
«1оп, съ той только оговоркой} что уровень университетскаго обра- 
зовашя и вкзаменны1ъ требовашй для кл1ентовъ Пшуегв11у Ех- 
1еп8и)п не долженъ быть понижаемъ. ПослЪ того, въ феврале 1891 г., 
регенты постановили къ числу четырехъ прежде существовавшихъ 



*) Годотное собран1е «регентовъ» универсктета ж представителей по- 
в^домственныхъ ему учрежден1й. «Регентц» (включая губернатора, на- 
нФствика, секретаря штата и вав^Ьдующаго народнымъ просв'Ьщен1е11ъ) выби- 
раются для текущаго 8ав^ован1я университетскими учреждешями — такимъ 
же способомъ, какъ сенаторы Соединенныхъ Штатовъ. 
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отд&ген1й € университета» (иравлеше, экзамены, библ1отека и музей 
штата) присоединить пятое— спещально для оргаяизащи ПшуегвИу 
Ех1;еп81()п — и приступить къ 7стройству правительственной системы 
ПшуегвИу Ех1еп810п. Ваагаость этого шага видна изъ послЪдующихъ. 
м^ръ. 

Вновь открытый комитетъ дня распространешя университетскаго- 
обра8ован1я принялъ на себя ходатайство передъ правительствомъ. 
штата о признанш 11шуеш1у Ех1;еп81ол частью правительственной си- 
стемы образовашя. Ходатайство университета увенчалось блестящимь 
усп^^хомъ. Въ томъ же 1891 г. легислатура штата единогласно, безъ 
различ1я политическихъ и релипозныхъ парпй, приняла сзаконъ 
объ 11шуег811у Ех|;еп81оп». Мы приведемъ ц'Ьликомъ этотъ законъ— 
первый во всемъ М1рЬ — въ силу котораго «распространеше уни- 
верситетскаго образовашя» оффищально признано частью прави- 
тельственной системы. сНародъ штата Нью-1орка, въ шщк своих*^ 
представителей въ СенатЬ и Собраши, постановляетъ следующее: 
§ 1. Для сод'Ьйетв1Я распространен1ю и развитш бол^е легкихъ и 
удобныхъ способовъ образован1Я въ возможно бол^№ широкихъ кру- 
гахъ народа, — взрослыхъ также, какъ и молодыхъ,— регенты уни- 
верситета Нью-1орка уполномочиваются настоящимъ актомъ всту- 
пать въ сношенк съ местными организап1ями и ассоц1ац1ями этого 
штата, гд*! только явится потребность въ такомъ образованш, и со- 
д^^йствовать въ этомъ отношен1и указашемъ надлежащихъ пр1емовъ, 
выбороиъ подходящихъ для преподаван1Я лицъ, производствомъ 
вкзаменовъ, выдачей удостов']&рен1й и всякими иными средствами^ 
способствующими д']^у образовашя. § 2. Сумма въ 10,000 долла- 
ровъ или Тзтолько изъ нея, сколько потребуется, должна быть вы- 
дана изъ средствъ казначейства, не получившихъ другого назна- 
чешя, на выполнеше цЪлей, указанныхъ въ настоящемъ актЬ... Но^ 
никакая доля этой суммы не можетъ быть истрачена на уплату за 
услуги или издержки лицъ, назначенныхъ или приглашенныхъ въ 
качестве лекторовъ и преподавателей для осуществлен1я ц^Ьлей 
этого акта, такъ какъ, по нам'Ьрешю этого акта, подобный издержки 
должны ложиться на мЬстныя организац1и, получающая отъ него 
пользу». Посл-Ёднее распоряжеше закона им^еть цЪлью устранить 
опасешя, который постоянно являлись въ Америк'Ь, такъ же, какъ и 
въ Англ1и, какъ только р'Ьчь заходила о государственной помощи. 
Правительство не хочетъ предупреждать частной иниц1ативы. Оно 
приходить на помощь только тогда и тамъ, гд* потребность въ 
самообразованш засвидетельствована готовностью принести матерь 
альныя жертвы. За покрытхемъ издержекъ на лектора, пом'6щен1е 
и т. п., для центральной организац1и все еще остается очень зна- 
чительная роль. Университетъ употребляетъ в(Л м'Ьры для пропа- 
ганды движешя: для этой ц'Ьли онъ издаетъ листки, даетъ справки» 
д'к1аетъ указания относительно первыхъ шаговъ местной организа- 
дш, предлагаетъ даже своихъ спикеровъ для м^тныхъ митинговъ» 
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посвящеяныхъ пропаганде Пп1уег81(у Бх1е1181011. Зат&мъ, централь^ 
Ш1Й коиитетъ'посредничаетъ между лекторами н местными орга- 
низащями, указываетъ лучшихъ лекторовъ. Дал'Ье, онъ снабжаеть 
декторовъ встЬми пособ1яии, нужными для усп^шнаго прохожден1я 
курса, а также доставляетъ м^стнымъ центрамъ небольшзя библхо* 
течка н8браннБ1гь книгъ для чтен1Я во время курсовъ. Наконецъ^ 
универеитетъ посылаетъ своихъ екзаменаторовъ и выдаетъ закон- 
ный свид^Ьтельства, даюппя права всякому участнику ипхуегбКу 
Бх1еп81(>п, ВЪ перспективе, на получепе ученой степени. 

Мы не будемъ перечислять множество другихъ американскихъ 
центровъ, приооединнвшихъ свои усил1я къ только-что упомянутымъ 
для развит1я англШскаго 17п1Уег811у Ех1е1к81оп. Во В(^хъ ихъ на- 
СТ0ЯЩ1Й англ1йск1й типъ усвои^ается не раньше 1889 — 90 гг. Изъ 
центровЪз которымъ несоми'Ънно предстоить крупная роль въ даль- 
н^йшемъ ра8вит1и движен1я, кромЬ Шотоквы и Филадельф1йскап> 
общества, кромЬ университетовъ Гопкинса и ньююркскаго, нельзя 
не упомянуть еще новаго университета въ Чикаго съего спец1аль< 
нымъ отд'Ьлешемъ для 17п1Уег811у Ёх|;еп810п и университета въ Мин- 
несоте, ори которомъ также оуществуетъ особый комитетъ для рас* 
пространен1я уинверситетскаго образоватя. < 

Обращаемся теперь къ изображетю того способа преподаватя» 
который получилъ спещальное надван|е ПшуегвИу Ех^епзтоп. Преякде 
всего, мы встречаемся здесь съ вопросомъ, въ какой степени этому 
образованш приличествуетъ назван1е «уинверситетскаго». По по- 
воду этого вопроса велась и до сихъ поръ ведется ожесточенная 
борьба, какъ между самими руководителями движетя, такъ и между 
сторонниками и противниками 1Тп1уег811у Ех1еп8{оп вообще. Ини- 
ц1аторы движеи]я, несомненно, имели въ виду удержать распро- 
страняемое ими образован1е на уровне высшей школы. Но, по мере 
расширешя движен1Я, становилось все более и более яснымъ, что 
придется поступиться чемъ^нибудь -однимъ: или сохранить глубину 
и серьезность преподаван1я и въ такомъ случае отказаться отъ шв- 
рокаго распространешя ХТп1уег811у Ех1;еп810п въ массахъ, — или же 
захватить возможно больш1й кругъ публики, но за то пожертвовать 
глубиной и серьезностью чтен1й. Пока движете ограничивалось 
Англ1ей, тевденщя— сохранить суниверситетскхй» характеръ лек- 
щй соо^анялась; но въ Америке, где движен1е началось незави 
симо отъ университетовъ, преподавате сразу приняло более обще- 
доступный характеръ и, вероятно, сохранить его, несмотря на по- 
оледуюп];1я старатя представителей университета удержать 11п1Уег-^ 
8Ну Бх1еп81оп на уровне высшей школы. <Я долженъ сказать», — 
говорилъ на последнемъ лондонскомъ конгрессе ПшуегаНу Ех1вп81оп 
проф. Вотлеръ изъ Чикаго, — «что въ Америке главной побудитель- 
ной причиной для распространеи]Я уинверситетскаго образовашя 
олужитъ вовсе не желан1б проделать, не бывши въ университете^ 
ту же работу, которая производится въ университетокихъ аудито- 
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р1яхъ и« такимъ обравонъ, добитБов ршверситетскаго дипхоиа. Глав- 
нымъ побуаздешемъ къ гюяшыъ сдужитъ тотъ неоокн^нный фактъ, 
что въ Еаядомъ яаселенномъ м'Ьстечк'Ь найдетса несколько интел- 
лягентныхъ молодыхъ ели пожвлыхъ людей, которые покелаютъ 
расширить и уир'Ьпить свои свЪд'Ьшя въ литератур'Ь, дстор1и, точ- 
ныхъ наукахъ. Повгамо этого стремления къ санообрааовашю, по- 
добныя лица дорожать возможностью ввести свою интеллектуальную 
жизнь въ опред'Ьленныя рамки и формы. О днплом^Ь они не забо- 
тятся и объ зкзаменахъ не думаютъ. Но они признаютъ, что опыт- 
ные университетскге преподаватели лучше всего иогутъ руководить 
ими и дать имъ толчокъ, въ которомъ они нуждаются. Этотъ классъ 
людей и принимаетъ, главнымъ образомъ, въ разсчетъ американское 
11п1Уег81(у Ёх1еп81оп». Согласно съ втимъ свид'Ьтельствомъ чикаг- 
скаго профессора и упоминавш1йси выше «апостолъ» американокаго 
дввжешя, англичанинъ Мультонъ подчеркиваетъ теперь, что Ппь 
уег811у Ех(;еп810н не им1етъ ничего общаго съ университетомъ и 
что оущественныя черты его заключаются въ его полной свобод1 
отъ школьной дисциплины, въ отсутствШ всякихъ ограничешй мЪ- 
стомъ, срокомъ учешя, возрастомъ, программой, словомъ — ^всего 
того, что необходимо связано со школьной организащей образоваюя. 
Самообразовате продолжается всю жизнь. Всяшй начииаетъ, пре- 
рываетъ, принимается вновь н прекращаетъ, когда хочеть, и идетъ 
такъ далеко, какъ Хочеть н можетъ. 

Различные взгляды на задачи «распространешя универоитетокаго 
образовашя» повели за собой и разницу въ употреблеши средствъ, 
свойственннхъ типу 11шуег81^у Бх1еп810п. ДкЬ разновидности этого 
типа были выработаны уже, какъ мы видЬлн раньше, въ двухъ 
главныхъ центрахъ, изъ которыхъ началось сраспространеше уни- 
верситетскаго образовашя» въ Англ1И. Кембриджъ стоить на точкА 
зр^н1я серьезныхъ, лосл^довательныхъ, систематическихъ заняхШ 
по образцу высшей школы. Поэтому, онъ предлагаетъ слушателямъ 
длинные курсы лекщй: типичный кембриджскШ куроъ — 12 лекц1й. 
Нааротивъ, Оксфордъ старается привлечь къ движешю заниматель- 
ностью и разсчитываетъ скор'Ье на любознательную^ чЬмъ на серьезно 
заинтересованную публику. Поэтому, Оксфордъ до посл-Ьдиято вре- 
мени предлагалъ обыкновенно или коротк1б курсы или одиночный 
публичный лекц1и на общеинтересныя темы *). Америка выбрала 
въ етомъ отношенш благоразумную середину. Типичнымъ курсомъ, 
установившимся въ Филадельф1и и Чикаго, сделался курсъ въ 6 
лекщй. Въ 1893 — 94 гг. изъ 105 курсовъ, уотроенныхъ филадель- 



*) Въ 1893—94 1т. вембриджск1е хеЕторы прошш 92 курса по 12 хеш^, 
11 курсовъ по 10 декцШ и топко 29 курсовъ (т. е. 22^/, общаго коли- 
чества), меньше ч^иъ по 10 лекц1й (преимущественно для вемствъ, техниче 
скаго содер1кан1я). Напротивъ, въ Оксфорде въ тотъ же севонъ цфдыхъ 149 
курсовъ (т. е. 67*/о) состояли меньше, ч^Ьмъ иэъ 10 декц1й, и только 74 
курса больше. 
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ф1Йокииъ общестбоиъ', 103 были по .6 лекцШ; въ Чикаго, въ томъ 
же сезон1, изъ 85 куроовъ — 79. Университеть штата Нью-1орка, 
какъ мы упоминали, съ самаго начала поставилъ задачей не по- 
нижать уровня уливерситетскаго преподаван1я. Позтому, тамъ орга- 
низуются почти исключительно курсы въ 10 леюцй. Въ 1893 — 94 гг. 
лзъ 29 курсовъ— 23 были по 10 лекцШ, 2 по 12 и только осталь- 
ные 4— по 6 лекцШ; притомъ, они служили только или доподнешедъ 
или подготовкой къ десятичасовымъ курсамъ. Въ настоящее время 
дежду двумя противоположными взглядами на задачу 11п1Уег81^у 
Ех^еп810п, невидимому, устанавливается взаимное соглашен!е. На 
лондонскомъ конгресс:^, посвятившемъ атому важному вопросу почти 
цЪликомъ одно изъ трехъсвоихъ зас'Ьдан1б, правда, снова противопо- 
ставлены были одно другому оба крайн1я мн'Ьшя. Ветераны движе- 
н1я изъ Кембриджа напоминали, что только подъ услов1бмъ серьез- 
ности преподаван1я университеть согласился принять участ1е въ 
движеши; съ другой стороны слышались утвервдвн1я, что 11п1уег811у 
Ех^епз10п должно просвещать массы, а не плодить профессюналь- 
ныхъ студентовъ, которыхъ и безъ того довольно, и для которыхъ 
существуютъ спещальныя учреждеи1я. Между этими двумя взгля- 
дами,— что 11п1уег811у Ех1еп81оп должно распространять Ьысшее обра- 
зоваше и что оно должно распространять образовате въ массахъ^ — 
конгрессъ принялъ однако же среднее мн^ше, намеченное въ подго- 
товленномъ заранее докладе. Решено было, что «популярная» и «стро- 
го-образовательная» сторона движешя не противорЬчатъ од1Га другой, 
а лишь взаимно дополняютъ другъ друга: руководители ТТпгуегаИу 
Ех1;еп81оп должны признать, что движеше одновременно удовлетво- 
ряетъ двумъ ц^лямъ, и сообразно съ атимъ направлять свою дея- 
тельность. И длинные, и коротк1е курсы, и даже одиночный лекцш 
ииеютъ свое значеше и достоинство: одни, пробуждая интересъ, 
друпе, поддерживая его, третьи, направляя къ доотиженш более 
*вли менее сложныхъ результатовъ. 

Естественно, что тотъ же коренной вопрооъ— си! Ьопо — долженъ 
былъ возникнуть и при выработке самаго способа преподавашя по 
типу Пп1Уег811у Ех1еп81оп. Въ данномъ случае, однако же, вопросъ 
решается не конгрессами^ а тактомъ и опытностью отдельныхъ ру- 
ководителей. На самомъ деле, пр1емы, практикуемые лекторами 
ПшуегаНу Ех1еп810п, настолько гибки, что, при некоторомъ умёньи 
допускаютъ одновременное достижеше обеихъ цЬлей: т. е. оказы- 
ваются способными удовлетворить и обширную аудиторию любезна- 
тельныхъ, и небольшое количество заинтересованныхъ и еще мень- 
шее число серьезно работающнхъ слушателей. Теперь мы и перей- 
демъ къ разсмотрешю атихъ прхемовъ. 

Выше мы говорили уже, что, въ отличае отъ обыкновенныхъ 
публичныхъ лекпдй, лекторы 11п1Уег811у Ех1;еп810п читаютъ не для 
одного пр1ятнаго и полезнаго препровожден1я времени. Какъ видно 
изъ только что сказаинаго, они не удовлетворяются даже и про- 
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^тыжь возбулдешемъ въ слуйатедяхъ у^ртвеннаго интереса. Даже 
тЬ стороннвки движетя, которые горячо стоять за доп7щен1е въ си- 
стему Пш 7ег81Чу Ех1;е1181оп простБххъ популяриыхъ лекцШ, смотрятъ на 
ннхъ только какъ на подготовительныя (€]1Исс!онерек1Я» или «шонер- 
СК1Я») къ введешю настоящаго тила Пп1ует811у Ех1;еп81оп. Таково, 
напр., назначеше такъ наз. снародныхъ лекщй» въ Лондон'Ь, предше- 
стаующихъ обыкновенно обрязовашю новаго центра ХТп1уег811у Ех1еп- 
810П въ той или другой МЕСТНОСТИ столицы. Настоящ1й же ошслъ 
движен1я, какъ не разъ уже подчеркивалось выше, состоять въ 
томъ, что лекторъ является живымъ руководителемъ бол'Ье или мен'Ьё 
серьезныхь и постоянныхь занят1й. Ц'1ль эта достигается присое- 
динешеиъ къ публичной лекц1и Ц'к1аго ряда вспомогательныхъ пр1е- 
иовъ обучен1Я и поверки. Сама лекщя является въ етомь ряду только 
какь-бы предлогомь для того^ чтобы завязать непосредственный отно- 
шешя между лекторомъ и слушателями. Правильное 1Тп1уег811у Бх1еп- 
810П кром'Ь лекщй должно обязательно совмещать въ себ^ четыре пе- 
дагогическихъ пртема: 1) коиспектъ, 2) классъ, 3) письменный ра- 
боты и 4) экзамены. Коиспектъ или ^силлабусь^^ ооставляетъ первое 
необходимо; услов1е для того, чтобы вызвать со стороны слушателей 
бол'Ье активное отношеше къ лекщй. Конспекть атотъ печатается 
заблаговременно и раздается слушателямъ вжкстк съ билетомъ на 
слушанге лекщй или же продается по самой дешевой ц^н'Ь. Для 
характеристики конспекта мы приведемъ содержанхе двухъ амери- 
канскихъ силлабусовъ. Силлабусъ Джорджа Генри Хэдзона на 26 
страничкахъ небольшого формата конспектируетъ сл'Ьдующимъ обра- 
зомь содержаше курса изъ десяти лекц!й на тему: «зоолопя съ 
современной точки зр'Ьн1я животной б1олопи>. 

Лекц1Я 1. Окружающая иасъ жизнь въ связи съ жизнью внутри насъ. При- 
меры развит1я науки. Факторы, замедляюпце развитхе науки. Научный 
методъ. Рази'Ьры и степень вл1ятя природы на человека. Новыя требо-* 
вашя природы отъ человека. 

Лекщя 2. Созидатели горъ и долииъ, жизни и т^ла. Поиски центра жизни. 
Изучев1е однокл'Ьточныхъ формъ жизни. Выводы. 

Лекщя 3. Образован1е тМа и морскихъ острововъ. Образовате МогиГа 
и Оав^пИа. Отдаете Метагоа и ЁоСегогоа отъ Ргоюгоа. Изучеше кишечно- 
полостныхъ ((^ое1етегаи). Роп^ега или губки. Nешаи)рЬога. Богатство жи- 
вотной жизни. 

Лекц1я 4. Естественный подборъ и естественные законы. Факты и законы, 
на которыхъ основана теорхя естественнаго подбора. СоеЬпи^гя. Кратк1й 
систематическ1й очеркъ группы, называемой „червями**. Естественный 
подборъ, какъ ключъ къ языку природы. В11ян1е животнаго на окружаю- 
щую его среду. 

Лекц1я 5. Земля одевается цв-Ьтами. Суставчатоног1Я (Аг1Ъгоро^). 

Лекщя 6. Отъ червей до рыбъ, дышащихъ легкими. Очеркъ классификащи 
Д1Я прим'Ьра. Жизнь рыбъ. Филогеническ1й рядъ и его истор1я. Географи- 
ческое распред'кзеше рыбъ и его значен1е. 

Лекщя 7. Отъ амфиб1й до лтицъ: отъ звука до п^ни. Очеркъ ккассифи- 
кащи. Характеристика аифиб1й. Общая характеристика пресмыкающихся. 
Чему учатъ птищд? ДМств1е естественнаго подбора на птицахъ. 
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Лекщя 8. Млекопитающ1е и перемена, внесенная ими въ природу. ОчерЕЪ 
Елассификацш. Общая характеристика. Иопо1гета(а, МагвараНа. Законы гео- 
графическаго распред'&лешя. Р1асеп1аИа. Бс[еп1а(а. 

Лекц1я 9. Факторы органической эволюцЫ. Обзоръ основан1й, ириведен- 
^ ныхъ ВЪ пользу естбственнаго подбора. Эволюц1я при посредств:^ прямого 
уравнов^шеоая. Насл']^дственность. Уиствевлая эводющя животныхъ. Ши- 
рота эволюц1онной теор1и. 

Лекщя 10. Изучен1е человека. Источники св^Д'1н1Й о развит1и челов'Ька. 
М^сто челов'1^ка въ животномъ царстве. Польза зван1я того, что унасле- 
довано челов-Ьконъ отъ прошлаго. Надъ-органическ1я гЪла. 

Надо прибавить, что подъ каждымъ изъ поииенованныхъ заголовковъ, 
содержится въ силлабус^ еще бол']^е подробный ковспектъ; напр., подъ 
пятью заголовками 9-й лвкц1и находииъ: 1) Элиминащя пли устранеше 
досредствомъ препятств1й къ воспроизведен1ю. Устранеше случайное и 
лосрёдствомъ подбора. Прямое и косвенное устранеше. Ц'кдесообразный 
подборъ. Выборъ при спариваши. Друг1я формы. Вырождеше. Прекращеше 
устранен1й. Скрещиваше и отвычка. 2) Прямое вл1яше среды на струк- 
туру. Общ1я химичесшя и физичесшя причины. Д-Ьйствхя тягот-Ьтя, теп- 
лоты, св'Ьта, влажности, климата и вн^шняго передвижен1я. ДМствге пищи. 
Видоизм^неши, произведенный постояннымъ функщонированхемъ — дМ- 
ств1емъ привычки (включая усил1я, вапряжен1е, треше). Видоизм']^нен1я, 
производимыя отвычкой. Чему учитъ нога позвоночныхъ. Причины вар1а- 
1ЦЙ. Борьба внутри организма. Вл1ян1е положен1я желтка на развит1е га- 
струлы. Замедлеше' и ускорен1е. Нео-ламаркганство. 3) Передаются ли по 
наследству пр1обретенныя свойства? Что такое црхобретенныя свойства? 
Сложный характеръ наследственности. 4) Инстинктъ. Отно1пен1е мозга къ 
разнообразш впечатлешй среды. 5) Отъ теорш туманностей чрезъ геоло- 
гш и 610Л0ГШ до психологии и сощологш. Философ1я Герберта Спенсера. 

После конспекта каждой лекщи следуютъ ссылки на сочинен1я, 
рекоиендуемыя слушателямъ для самостоятельнаго знакомства съ 
предметомъ; большею частью, указаны не только книги, но и стра- 
ницы. Число рекомендованныхъ книгь, не считая журнальныхъ 
статей, доходить до 50-ти; количество страннцъ, указанныхъ въ 
втихъ книгахъ, составляегь несколько сотъ по сюжету каждой лекщи. 
Наконецъ, при каждой лекщи дана тема для письменной работы. 

Познакомимся съ другнмъ конспектомъ, — однймъ изъ самыхъ 
обширныхъ (75 стр.), — пр. Мэса объ «Американской конститущиэ. 
Самый конспектъ, впрочемъ, и здесь уместился на 33 страницахъ, 
но составитель прибавилъ къ нему небольшую хрестомат1ю перво- 
источниковъ для истор1и конституцш Северо-американскихъ Соеди- 
ненныхъ Штатовъ. 

' Лекц1я 1. Эра государствеинаго верховенства. Развипе соединенхя по 
внутреннимъ вопросамъ (1775—1789), соответствовавшее, во время рево- 
люцш, союзу противъ Англ1и. Происхождеше конфедерац1и. Характеръ 
конфедеращи, какъ онъ выразился въ спунктахъ». Недостатки пунктовъ 
(приложеше А). Событ1я, относящаяся къ упадку конфедерацхи. 

Лекщя 2. Развит1е народнаго верховенства. Эта форма союза есть вторая 
фаза внутренняго соедпнешя. Выражен1я нащональнаго чувства. Война 
поглощаетъ вниман1е и о государственномъ устройстве мало заботятся. 
Нью-Хоркъ и Новая Англ1я поднимаются. Первыя действ1я Гамильтона. 
Первыя усил1я Вашингтона создать сильное правительство. Торговые ив- 
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тересн увазываютъ путь къ- бол^е совершенному соединенш. Виргишя и 
Мэриландъ начинаютъ действовать. Бонвентъ въ Аннапохис^ (1786). 

ЛеБщя 3. Конституц1о11ный конвеитъ. Борьба государственнаго и народ- 
наго верховенства за койтроль надъ законодательствонъ. Главные члены 
конвента и ихъ подготовка. Источники политическихъ св^д'Ьтй. Прели- 
минар1в. Виргинск1Й планъ открываетъ занят1я (прил. С). Борьба за устрой- 
ство законодательной власти. 

Лекщд 4. Исполнительная и судебная власть. Устройство исполнительной 
власти (прил. Д.). Нац1ональный судъ. Окончаше занят1й конвента. Кон- 
ститущя передъ континентальнымъ конгрессомъ. 

Лекщя 5. Конституц1я передъ народомъ. Первые съезды для ратифика1Ми. 
Необходнкость ратификащи. Способъ ратификации. Состояше обществен- 
наго настроен1я. Способы и средства, употребле&ныя въ д:к10. Въ Пен- 
сильван1И начинается споръ. 

Лекц1Я 6. Великая борьба въ Массачусетсе, Виргин1и и Нью-1ори%. Вон- 
ститущя въ Массачусетсе. Мен^е значительныя столкновенхя. Виргин1Я— 
поле битвы гигантовъ. Последняя великая борьба была въ Нью-Торк^. 

Лекщя 7. Борьба за поправки. Лервыя поправки и билль о правахъ. 
Продолжете борьбы за поправки. Результатъ и 'значеше первыхъ 10 по- 
правокъ. Обпцй итогъ всего движешя (1783—89). 

Лекщя 8. Сходства и различ1я между американской и англ1Иской конститу- 
ц1ями. Общая характеристика об'Ьихъ конститущй. Разд^лете и сочетан1е 
функщй, принципъ, на основанш котораго американская констнтущя ре- 
гулируетъ отношен1Я между различными отд^ами государственной власти. 
Отношеше между отд^^ами государственной власти изм'Ьннлось въ а^- 
гл1йской конституц1и. Американская и английская констнтущя основыва- 
ются въ этомъ вопросе на противоположныхъ принципахъ.' Вонгрессъ и 
парламентъ. Палата представителей и палата общинъ. 

Лекщя 9. Продолжен1е. Сенатъ и палата лордовъ. Президентъ и монархъ. 

Лекц1я 10. АмерикаискШ. и англ1йск1й кабинеты. Нерешенные вопросы 
въ Англ1и и Америке. 

Насколько подробно развиваетъ снддабусъ эти заголовки, видна 
изъ того, что полный конспектъ каждой декцш ванимаеть, сред- 
нимъ числомъ, по три страницы. Также какъ въ предыдуп^емъ 
снддабу<з^ число рекомендованныхъ сочиненШ (часто многотомяыхъ) 
доходитъ до 50, а число указанныхъ для каждой декц1и страницъ. 
считается сотнями. 

Мы позволили ее&Ь остановиться на втихъ предметахъ, такъ 
какъ содержанхе оиллабуса еамымъ рЪшительиымъ образомъ опре- 
дфляетъ характеръ всей остальной д'Ьятельности лектора. Ч'Ёмъ сил- 
лабусъ подробнее и чЪмъ обстоятедьн'Ье его указашя для самостоя- 
тельиаго чтен1я, т^мъ бол^е выигрываетъ лекторъ въ двухъ отио- 
шея1яхъ. Съ одной стороны, онъ развязываетъ себЪ руки относи- 
тельно содержашя своей публичной декщи; съ другой — онъ при- 
влекаетъ большее количество слушателей къ ооставлвнш скдасса» 
и входнтъ съ €классомъ> въ бодЪе т^сиыя отношения. Начинав 
свои чтешя, лекторъ им^еть передъ собой аудитор1ю, «столь же 
см-Ёшанную, какъ посетители англШской церкви». Лицомъ къ лицу 
съ втой аудитор1ей лекторъ долженъ разрешить дилемму, уже из- 
в'Ьстную намъ изъ истор1И университетскаго движен1Я. Ему пред- 
стоитъ иди разогнать эту аудитор{ю, стараясь удержать праподд- 
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Баи1е на высокомъ университетскоАГь уровн'Ь, иди пожертвовать до 
некоторой степени солидностью лекщн, чтобы увеличить ея при-- 
Бдекательность и удержать за собой свою публику. Силлабусъ даетъ 
Бозиожность выйти взъ атой дилеммы^ не жэртвуя ни серьезностью^ 
ни привлекательностью. Серьезная сторона дфла, тяжелов']Ьсныя 
ссылки, факты, цитаты — все зто можно съ удобствомъ перенести 
язь лекщи въ силлабусъ. «ЗдЬсы, — говорить изв*стный намъ своей 
опвтностью н усп-Ьхомь своихъ чтенШ лекторъМудьтонъ,— «можно 
изложить полно и систематически всю подготовительную работу; 
съ помощью ссылокъ на страницы рекомендуемыхъ книгъ силла- 
бусъ въ 30—^40 страницъ можно превратить въ ц&шй травтатъ». 
Действительно, занимающаяся часть аудитор)и воэстановитъ работу 
лектора оъ помощью его ссылокъ и съ помошью посл'Ьдующихъ 
личныхъ сноЩенШ; для остальной ауднторш декщя останется ткжь^ 
ч^Ьмъ она только и можегь быть, чтобы принести наибольшему ко- 
личеству наибольшую пользу. Освободившись отъ обязанности со- 
общить въ возможно бод^е ожатомъ видЪ возможно большее коли- 
чество подевныхъ свЪд'Ьшй, лекторъ тЬмъ самымъ подучить гораздо 
бодьше возможности возбудить у своихъ слушателей живой инте- 
ресь къ самостоятельному прюбр'Ьтешю атихъ св'Ьдетй. Такимъ 
образомъ, роль «лекщи» и «класса» въ рукахъ опытныхъ сторон- 
никовъ движен1я раздвоится такъ же, какъ раздвоилась задача 
ПштегвНу Ех(;еп810п для его современныхъ руководителей; в, ком-* 
бинируя тЬ средства, которыя бод^е подходить къ каждому изъ 
атихъ двухъ способовь обучёц1я, декторъ можегь одновременно 
достигнуть обЪихъ ц'1лей— заинтересовать массу и дать положи- 
тельный знан1я заинтересованнымъ. При такомь раздичеши и^ей 
уже нЬтъ надобности, чтобы содержан1е лекщи вподн'Ь покрывало 
конспектъ. «Выберите въ ц^домъ предмете десять или двенадцать 
темь или точекъ зр4н1я», сов4туетъ тотъ же Мудьтонъ^ «и сосре- 
доточьте х^вои усил1я на томь, чтобы зги избранные пункты вапе- 
чатд'Ьть въ воображенш слушателей; а предметъ, въ полномъ его 
составе, предоставьте силлабусу... Огромная разница между аудите- 
р1ей спец1алнстовъ и вообще любознательныхъ слушателей заклю- 
чается въ томъ, что первая можеть сдЬдить за. абстрактнымъ из- 
ложен1емъ, тогда какъ последняя нуждается въ конкректяомь. Та- 
кимъ образомъ, полезно въ каждой лекц1И съ самаго начала исхо« 
дить отъ дЬйствительныхъ фактовь, конкретныхъ наблюден1й, ли- 
тературныхъ отрывкоВъ и т. д. См']Ьшанная аудитор1я можеть вы- 
нести большое количество тонкостей, если только предварительно 
ея вниман1е фиксировано на чемь нибудь осязательномь или если 
"затронуто ея чувство». 

Такимъ образомъ, центрь тяжести, какъ и слФдуетъ по самой 
сущности движенЩ, съ !декц1и переносится на то, что за нею 
сд*дуетъ и ей предшествуеть: на самостоятельное чтете и пись- 
менный работы наиболее усердной части ауднторш. Чтобы дать 
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врекя Д1Я втихъ заняли, — предлагаемнхъ, калБЪ мы вид'&ш нзъ кое- 
саектоБъ, далеко не въ ничтожномъ ра8]г1р1Ьз— сакыя декцш чита- 
ются по системе Пшубг811у Ех^епвхоп не подъ рядъ, а черезъ ив- 
в1^стяые промежутки, ^аще всего черезъ неделю, иногда (какъ 
вапр. въ фвладедьфгбскомъ общеотв:Ь)^аже чрезъ дв'Ь нед'Ьли. Съ 
такими перерывами я^тъ возможности читать связный курсъ, но 
за то тЬмъ удобнее вести систематичесшя занят1я. Въ неделю или 
дв^ серьезный студентъ урп'Ьбтъ перечитать указанный въ силла- 
6^(Л книги и сделать предложенныя тамъ письменныя работы. 
Работы вти по почтЬ пересылаются лектору: оц'Ьнка ихъ и всЬ 
личныя объяснетя производятся при следующей лекщи. Для этой 
ц'Ьли, т. е. для обсуждения письменныхъ работъ и для бес^дъ по 
€одержан!ю лекцШ вообще, каждая лекц1я сопровождается «клас- 
сомъ». БесЬды въ «классе» ведутся безъ всякаго сгЬснен1я; Ч'Ьмъ 
он'Ь оживленнее, тЪмъ лучше; у хорошихъ руководителей онЬ часто 
превращаются въ горяч1е споры меаду студентами, причемъ самъ 
лекторъ играетъ роль посредника. Ц^ль его состоитъ въ томъ, 
чтобы какъ можно больше дать высказаться тЪмъ, кому есть что 
сказать, и какъ можно меньше задавать самолюбхе студентовъ. 
«Всего лучше держаться правила, что одобреше должно адресо- 
ваться къ от^Ьльнымъ лицамъ, а критика, бол^е или мен'Ье р'Ьзкая, 
ко всему классу». Имена, при общемъ разборе работъ, во всякомъ 
'-случа']^ не называются; отдельный же разборъ каавдой работы про- 
изводьтся съ глаза на глазъ съ ея авторомъ. 

Время для «класса» лекторъ назначаетъ или передъ лекщей, 
или посл1^ нея, ил^ же и передъ началомъ и посл4 конца Въ по- 
сл'кднемъ случае до лекц1и обсуждаются письменныя работы и ве- 
дутся беседы по поводу предъидущей лекщи; поол^ же лекцш 
разъясняются вызванный ею недоум^игн и д:Ьлаются указан1я для 
^удущихъ письменныхъ работъ. Стремлеше разд^аить дв1Ь задачи 
11шуег811у Ех1еп8юп и спещализировать средства для досгижен1Я 
каждой сказалось и въ атой области. Какъ относительно «лекщи» 
, замечается тенденпда усилить ея популярный характеръ, такъ от- 
носительно «класса» видимъ противоположное стремлеше прибли- 
зить его къ типу университетскаго сеиинар1я. УдЪлять «классу» 
обрывки времени до и после «лекц1и» кажется уже недостаточ- 
нымъ, и оставлять студентовъ безъ помопщ руководителей на весь 
лромежутокъ времени отъ одной лекцги до другой представляется 
неудобнымъ. Руководители движен1я предлагаютъ одно изъ двухъ 
средствъ для устранешя этого неудобства. Следуетъ или назначить 
особыхъ «лекторовъ-наблюдателей» за занят1ямн студентовъ, или 
того-же самаго лектора посылать въ местный центръ въ ороме-* 
жутокъ между лекц1ями (особенно при двухнедельномъ промежутке), 
чтобы устраивать съ небольшимъ кружкамъ «студентовъ» спед1альг 
ный склассъ», не стесняемый никакой лекщей. Какъ видимъ, «классъ» 
постепенно отделяется отъ лекщи, также какъ и лвкц1я отделялась 
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отъ класса. Высказывается по временамъ даже мысль, что два эти 
разныя д^Ьла могутъ быть поручаемы и разнымъ лицамъ. Конечно, 
не одни ш тк же таланты нужны, чтобы заинтересовать обширную 
аудиторш и чтобы руководить съ усп4хомъ практическими заня- 
Т1ЯМИ «студентовъ». Фактически, некоторые лекторы и теперь при- 
нимаютъ на себя обязательство вести одно изъ зтихъ двухъ жклЪу 
не желая въ то же время браться за другое. Само собою разумеется, 
что окончательное и полное разд^^еше «лекщи» и скласса» ли- 
шило бы 11п1Ует81(у Ех1еп81оп т^хъ рессурсовъ, которые опытный 
и талантливый руководитель иожетъ почерпнуть именно изъ со- 
вмбщешя въ одн^хъ своихъ рукахъ того и другаго. 

Намъ остается упомянуть теперь объ экзаменахъ и универси- 
тетскихъ степеняхъ для кл1ентовъ 11п1уег811у Ёх1еп810п. «Не скажу, 
чтобы я быль особеннымъ поклонникомъ зкзаменовъ», — говорилъ 
на лондонскомъ конгрессе маркизъ Солсбери, — «но они удовле- 
творяютъ 1гЬли, которую нельзя игнорировать совершенно. До сихъ 
поръ они играли роль, главнымъ образомъ, оборонительнаго оруаия. 
Университеты прибгЬгли къ нимъ въ начале ъ'ккл^ какъ къ сред- 
ству противъ возраставшей лености студентовъ; государство упо- 
требляетъ ихъ, какъ средство противъ страшнаго зла — частной про- 
текцш». Совс%мъ другое значеше им-Ьють зкзамены въ систем'Ь 
11п1Уег811у Ех1еп81оп. Экзаменами подчеркивается зд^сь равноцйн- 
ность преподаваюя по типу 11туег811;у Ех1еп81оп съ настоящимъ 
университетскимъ преподаванхемъ. Такнмъ образомъ, въ зтомъ слу- 
чив экзамены есть оборонительное оруж1е не въ рукахъ обн^ества 
противъ студентовъ, а въ рукахъ студентовъ противъ общества. 
Какъ важна для самихъ кл1ентовъ ПштегзНу Ех1;еп80ш зта объ- 
ективная оценка результатовъ ихъ занят1й, видно отъ того, на- 
сколько силенъ еще въ самомъ обществ'Ь предразсудокъ, отличаю- 
щ1й 8нан1е, удостоверенное университетскимъ дипломомъ, отъ пр!- 
обр^теннаго какимъ бы то ни было другимъ способомъ. Въ глазахъ 
самыхъ интеллигентныхъ людей Англш до сихъ поръ посягатель- 
схБО студентовъ 11т>ег811у Ех1;еп810п на университетски дипломъ 
представляется своего рода святотатствомъ. Для многихъ изъ нихъ 
знаменитый «Тпрев» (треножника. латинск1й, греческ!й и матема- 
шка) остается по прежнему единственной возможной основой вся- 
каго универоитетскаго образовашя, — какъ онъ былъ сорокъ л4тъ 
тому назадъ. «Единственными предметами, которые преподавались 
въ университетЬ и по которымъ делились ученый степени, — когда 
мы тамъ учились, — были латинск1й, гречесюй и математика; а вы 
зти предметы старательно исключаете изъ своихъ силдабусовъ: о 
какомъ же «университетском!» образоваши можете вы говорить»? 
Таково типичное умозаключев1е, постоянно подразумЪваемое въ 
ра8сувден1яхъ противниковъ 11п1Уег811у Ех1еп810п; и даже его сто- 
ронники или люди, сочувственно настроенные по отношен1ю къ 
движешю, не могутъ удержаться, чтобы не высказать этого сооб- 
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ражешя въ качестве почетныхъ гостей ' на митингагъ Пшуегш!/ 
,Ех1еп8]0п. 

Естественно, что руководители движен1я должны были принять 
всЬ возможный 1гЬры, чтобы, прюбр'Ьтая Д1я своихъ кл1ентовъ уни- 
верснтетсюя права и льготы, не раздражить настоящихъ универ- 
ситантовъ. Первой ступенью для получешя зтихъ правь служить 
акзаменъ изъ прослушаннаго курса. Въ роли экзаменатора является 
лицо, оффшцально уполномоченное университетомъ; экзаменуеть 
обязательно не тоть, кто читалъ лекцш. Къ экзамену допускаются 
только тк слушатели, которые, по удостов^^рен1ю лектора, правильно 
подавали письменяыя работы и удовлетворительно отв^^тили на яз- 
В'Ьстную часть поставленныхь вопросовь. Прз-ЬзжШ экзаменаторъ 
не им'Ьетъ никакихь причинъ понижать уровень своихъ требовашй. 
Онь экзаменуеть волонтеровь Пп1Уег81(у Ех^епшоп такъ же строго, 
какъ экзаменовалъ бы изъ того же предмета настояпщхь студенговъ. 
Результаты оказываются весьма благопр1ятными: экзаменаторы при- 
знаютъ, что работа лучшихъ слушателей ПпгуегзИу Ех1еа810п по 
качеству не только не уступаеть работ* настоящихъ студентовь, 
но часто и превосходить ее. Это и совершенно естественно, если 
принять во вниманхе, что серьезно работаюпце студенты 1Тп1уег81(у 
Бх1еп810п набираются изъ несравненно болЬе обширнаго сощахь- 
наго матергала, ч'Ьмь воспитанники англ1искихъ колледжей; что по- 
бужден1емъ къ работЬ служить для нихъ или прямой янтересъ къ 
д1лу, или желаше выделиться путемъ усиленной умственной работы, 
тогда какъ настояпце студенты большею частью смотрятъ на пре- 
быванхе въ колледже, какъ на обязательную повинность, которую 
необходимо отбыть передь начадомь карьеры. Надо также нмЬть 
въ виду и то, что улучшенные способы преподавашя въ системе 
1Тп1уег8иу Ех1еп81оп действительно практикуются на хкгк, что да- 
леко не всегда можно сказать относительно университетовь. Нако- 
нецъ, слушатели 11п1?ег8Иу Ех1еп81(»п обыкновенно подвергаются 
акзаменамь въ бол^е зр^ломь возрасти ч^мъ студенты. Все это до- 
статочно объясняеть, почему университетсте профессора, высту- 
паюпце въ качеств* лекторовь 11п1Уегз11;у Ехкеп810п, часто бываютъ 
пр1ятно удивлены внимательностью и усерд1емъ своихъ слушателей, 
а экзаменаторы находить ихь бол-Ье развитыми, ч4мъ студентовь. 
Лекторь, правда, лишень удовольствк обратиться къ этого рода 
аудиторш съ какой-нибудь греческой или латинской цитатой; но 
за то онь можетъ см4ло разсчитывать, что его слушатели гораздо 
легче поймуть и подхватятъ любой намекъ на родное настоящее н 
прошлое. «Такъ какъ я обращаюсь къ студентамъ 11шуег81<;у Ехкеп- 
610П, а не къ университетскимъ студентамы), заявляетъ одинь изъ 
стар*йшихъ кембриджскихъ профессоровь на митинг* ШгуегзНу 
Ех1еп810п, — «то я могу предположить у вась знакомство съ англШ- 
ской литературой». 

Само собой разум*ется, что до экзамена доходить только отбор- 
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ная и очень немноготасденнаа часть первоначальной аудиторхи. 
Сл'Ьдующая табличка показываехъ отношеше занимающихся «ссту- 
дентовъ» къ общему количеству слушателей въ главныхъ центрахъ 
ХТп^'^егвНу Ех1еп810п; кстати изъ ней видны и общ1е цифровые ре- 
зультаты дввжен1Я (за 1892 — 93 годъ). 





Чяело <М7Ш8мдв1; 
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В жхъ: 
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Сраджвв 
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I СДЫ! »ВМ11еКЪ 


совъ. 


в» Еурег. 




работанш: 


■•ъ курса. 


бксфордъ . .238 


98 


23.051 


2.714(11,8%) 


1.295 (5,6%) 


Кембриджъ • 233 


68 


15.824 


2.565(16,2%) 


1.730(10,9%) 


Лондонъ . .136 


98 


13.374 


1.958(14,6^) 


1.231 (9%) 


Виктор1я . . 59 


83 


4.900 


472 (9,6%) 


— 


Филадельф1Я. 108 


174 


18.822 


429 (2,3%) 


' 388 (2%) 


Чикаго . . 122 


203 


24-822 


725 (2,9%) 


486 (1,9%) 


Ны)-1оркъ . 34 


108 


3.667 


223 (6%) 


142 (3,9%) 



Всего , 930 112 104.460 9.086 (8,7%) 5.272 (5%) 

Какъ видииъ, въ среднемъ выводе только одинъ изъ двадгщти 
слушателей идетъ до конца, т. е. до сдачи зкзамена изъ курса. Но 
ато отношеще дЪйствительныгь сстудентовъ» ко всему количеству 
слушателей сильно изм'Ьняется, если возьмемъ от^^ьно Англш н 
Америку. Тогда какъ въ Англш, при наиболее серьезной поста- 
новк'Ь 1Тп1уег811у Ех1еп810п, наше отношенье поднимается до одного 
«студента» на десять слушателей, въ Америке оно спускается до 
одного изъ пятидесятц. Выло бы, конечно, ошибочно заключать 
отсюда, что все д^ло въ бол'Ье или менЬе серьезной постановке 
лреподаваи1я. Самая дта постановка, какъ мы видели, изминается, 
смотря по тому, для кого предназначаются лесцш. Населенье сто- 
лицы и крупныхъ центровъ Англ1И, для которыхъ работаетъ Кем- 
бриджъ, очевидно, можетъ дать достаточно матерхала для развипя 
серьезной стороны Пп1Уег811у ЕиепвЬп: для образован1я мен'Ёе чи- 
сленной, но за то и бол^Ье заинтересованной аудиторш. Напротивъ, 
мелк1Я поселенья Англш и Америка, какъ видно, нуждаются въ 
бол^№ популярныхъ лекщяхъ, способныхъ собрать бол^е многочи- 
сленныхъ, но н менФе склонныхъ къ самостоятельной работЬ слу- 
шателей *). 

Какъ сказано выше, экзаменъ служить для «студентовъ» пп1- 
уегзйу Ех1< П810П первымъ шагомъ къ прюбр4тетю университескихъ 
правъ. Какъ скоро результаты ихъ занятьй пров'Ьрены уполномо- 



*) АмериканскЬе слушатели охотно участвуютъ, кром^ хекцги, также и 
въ €кллссЬ>; но дальше втой первой ступени р-Ьшаютсв идти очень немно- 
Не. По данвымъ Аиериканскаго общества за 1890—91 гг. иаъ присутстдо- 
вавшихъ на декцЬи^х^&шхъ 63^ принимали участ1е въ схлассЬ». Но И8ъ 
участвующихъ въ классе всего только 57»Х подавали письменный работы. 
Дойдя до 8Т0Й второй ступени, большая часть сстудентовъ» шли уже и дагЬе. 
Ивъ подавшпхъ работы 82'/о приступили къ аквамену и иаъ ннхъ 93% (т. е 
почти веб) выдержали его удовлетворительно. 
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^еянымъ отъ университета лидомъ, т^иъ саиымъ создается почва 
для приравнешя ихъ труда работ]^ настоящихъ студентовъ. Курсъ 
въ 12 лекцШ, или два короткихъ курса по 6 лекщй, связанныхъ 
между собою по содержашю^ являются основное единицей этого 
разсчета. Такой курсъ, съ нед'Ьльными промежутками между лек- 
щями, можетъ быть прослушанъ въ три месяца; втечеше учебнаго 
сезона можно выслушать два такикъ курса. Кембриджсшй универ- 
ситегь оъ 1887 г. сталъ приравнивать три сезона занятШ по типу 
11111Уег811у Бх1еп810п (т. е. 6 длинныхъ курсовъ съ екзаменомъ по- 
сл^Ь каждаго) одвОму году занят1й въ высшей школ*]^. ПолучившШ 
6 вкзаменацюнныхъ свид^тельствъ по предметамъ одного и того же 
отдела зван1й и два донолнительныхъ овид:Ьтельства по предметамъ 
другого отдела, получалъ право окончить курсъ въ Кембриджй 
вместо трехъ л'Ьтъ втечен1е двухъ. Другими словами, усп1^шныя 
8анят1Я въ пп1тег81^у Ех1епз10П зачитывались въ треть д^Ьйствитедь- 
наго пребывашя (ге81(1епсе) въ университете. Руководители двиасе- 
Н1Я не разсчитывали, что мнопе слушатели захотятъ воспользо- 
ваться этимъ правомъ. Но, и помимо нравственнаго значенк, ка^ 
кое должно было им^ть формальное приравнеше 11ш\ег811;у Бх1еп- 
810П къ университетскому преподавашю, здЪсь была также и бли- 
жайшая практическая ц'Ьль. Щлью этой было побудить местные 
центры къ устройству — втеченхе н-Ьсколькихъ л4тъ лодрядъ — ц4- 
лой серш систематическихъ курсовъ, связанныхъ между собой из- 
в']^стнымъ планомъ. Только такхе центры могли быть «аффил1иро* 
ваны> университетомъ, такъ какъ только йхъ слушатели могли вы- 
полнить услов1я, требуемыя для университетскаго зачета *). Туже 
цЪль — поош;реше центровъ къ устройству систематическаго ряда кур- 
совъ— преследовало и лондонское общество, введя у себя съ 1889 г.^ 
кроме простыхъ экзаменныхъ свидетельствъ, еще сезонныя (годич- 
ный) свидетельства объ испытанга изъ обоихъ курсовъ учебнаго 
сезона. Усп4хъ этой м4ры виденъ изъ того, что до нея (1887 — 
1888) всего 7 центровъ изъ 32 устроили .у себя курсы, система- 
тически связанные съ курсами предыдущаго полугодия; тогда какъ 
теперь (1894) курсы обоихъ полугод1й оказываются связанными ужо 
въ 45 центрахъ изъ 55. Труднее, конечно, для центровъ — въ виду 
финансовой ответственности — связывать себя трехгодичнымъ пла- 
номъ чтен1й; но мнопе центры пошли и на это. Для большинства 
слушателей право университетской аффнлхащи является, конечно, 



*) Прибавямъ, что «аффил1ированный> студвнтъ все-таки отличается отъ 
настоялцаго студента т^ъ, что не можетъ получить ученой степени (ВасЬе- 
1ог оГ Лг18 иди 0^ 8с1епсе). Сторонники движен1я настойчиво требовали урав- 
нен1я студентовъ и въ этоиъ отношев1и, предлагая подвергать ихъ, въ слу« 
ча'Ь желан{я подучить степень, неизб'Ьжному дополнительному вквамену изъ 
математики и древнихъ явыковъ. Въ новомъ лондонскомъ университете, ва- 
водящемъ у себя особое отд&1ен!е для Пп1уег811у Бх(еп810П, требования эти 
должны подучить некоторое удовлетвореше. 
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ТОЛЬКО идеалонъ, возвышающинъ лъ нхъ собственныхъ глазахъ и 
Бъ глазахъ общества 8начен1е ихъ занят!!. Но отд'Ьльныя лично- 
сти добиваются осущвствлен1я этого права. Въ 1892 — 93 гг. Кем- 
бряджъ выдалъ 4.свид:Ьтельства объ аффилхащи, въ 1893-94 — 
5 свид'Ьтельствъ. 

Въ Америк'Ь, не связанной традиц1ямд и предразсудками ста- 
рыхъ университетовъ, сближеше студентовъ ппгуегв^^у Ех1еп81оп съ 
;^йствительными студентаии совершается быстрее и въ бол'Ье ши- 
рокихъ разн'Ьрахъ. Новый чиЕагсБШ университетъ признаетъ не 
только слушаше лекщК по систек'Ь ТТпхуегзиу Ёх1еп81оп, но и звр* 
няпя по перепиоЕ'Ь заи^няющиии до некоторой степени личное 
пребывание въ университегЬ. ЗатЬиъ» то и другое въ Чикаго не 
только сокращаетъ срокъ 0Е0нчан1я университетскаго курса, но и 
открываетъ, на-ряду съ нннъ^ свободвый путь къ прюбр^тешю 
ученыхъ степеней. Ц'Ьдая половина работы, нужной для прхобрЪ- 
тешя степени ВасЬе1ог о{ Аг(;8, и треть работы, нужной для до- 
стижешя высшихъ степеней, можетъ быть проделана ъвЬ универ- 
ситета, при посредств* странствуюпщхъ лекторовъ или путемъ пись- 
ненныхъ сношешй, который ведетъ съ желающими спещально для 
того назначенный «департаиентъ» университета. Въ первый годъ 
сущеетвовашя университета (1892 — 93) 45 студентовъ воспользо- 
вались этимъ правомъ, въ 1893-94— уже 107 человЬкъ. 

Читателю, пробежавшему предъидущ1Я страницы, наверное, не 
разъ уже приходила въ голову мысль о полной противоположности 
х^хъ условШ, при которыхъ описываемое движеше въ такое корот- 
кое время приняло так1е огромные размеры въ Старомъ и Новомъ 
свФтЬ, съ услов1ями нашей д'Ьйствительности. Можетъ быть, вжЪг 
стЬ съ тЪмъ онъ р^шилъ про себя вопросъ, которымъ мы теперь 
задаемся, — о приложимости всего, изображеннаго выше, у насъ 
въ Россш. Во всякомъ случае, разъ поднятый, втотъ вопросъ слиш- 
комъ важенъ, чтобы можно было удовлетвориться его суммарнымъ 
рЪшешемъ. Постараемся поставить его обсуждеше въ так1Я рамки, 
въ которыхъ мы могли бы ждать отъ зтого ^обсужден1я каквхъ- 
нибудь практическихъ результатовъ. 

Прежде всего, конечно, бол']^е ч'Ьмъ прещевременво было бы 
ваговаривать о томъ, какое сод'1йств1е могло бы оказать подобному 
движец1ю правительство. Даже въ Англш и Америке, какъ мы ви- 
д1^1и раньше, правительственная помощь пришла тогда, когда дви- 
жете окрепло и выяснвлось: до этого же времени инац1аторы дви- 
жешя ничего такъ не боялись, какъ обраш;ешемъ къ государствен- 
ной помощи скристализовать движен1е въ такомъ фазисе, въ ко- 
торомъ кристализащя была бы разрушительна и въ которомъ вс^ 
д'Ьло зависало отъ энтуз1азма немногихъ лицъ». Столь же неу- 
местно— и по ткт» же причинаиъ — было бы обсуждать возможность 
сод'Ьйств1я движешю со стороны университетовъ. Мы разум^емъ, 
конечно, университеты, какъ учрещденхе; со. стороны учащаго пер- 
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сонала нашихъ университетовъ содЪйств1е ножетъ быть, конвянО| 
(жазано огромное и незам'1нииое; но къ этому вопросу иы еще 
вериенся. 

Устранлвшн вопросы о ролн государства и а са№щи со сто- 
роны универоитетовъ, сохраняеиъ-ли мы однако право разсуждать 
далФе о приложимости у насъ пшуегвИу Ех1еп81011 въ его подлин- 
номъ смысл'Ь? Лишенное этихъ влементоаъ, сохраняетъ-ли оно свой- 
ственный ему существенныя черты? Относительно участ1Я государ- 
стра мы уже ответили на этотъ вопросъ; относительно санкц1и 
университетовъ мы можемъ извлечь ответь изъ предъидущаго из- 
ложешя. Была, конечно, группа лицъ,— и притомъ стоявшихъ очень 
близко къ движенш въ его начал^Ь,— для которыхъ унвверситет- 
ская санкц1Я представлялась ч'Ьмъ что неразрывно связаннымъ съ 
самою сущностью движенхя. Но эта группа встретилась на пер- 
выхъ порахъ съ сопротивлен1емъ старой университетской рутины, 
а зат^мъ и съ требован1ями бол-Ье обширной, привлеченной къ дви- 
жешю публики. Старый университетъ долго и упорно отказывался 
принять подъ свою кровлю движеше, въ которомъ не хотЬлъ при- 
знать родства съ тФмъ движешемъ, которому когда-то обязанъ былъ 
самымъ своимъ возникновенхемь. Масса публики отплатила за этотъ 
педантизмъ и чопорность стараго университета недов^рхемъ къ 
развернутому передъ ней знамени с университетской науки». Въ 
конце концовъ, примиреше состоялось на чуждой старыхъ недора- 
зум^шй почве Новаго Света. Въ тотъ самый моменть, когда новое 
движен1е расположилось въ университете, какъ у себя дома, за 
яимъ была признана и самостоятельная, независимая отъ универ- 
ситета цель, и спещально выработанный практикой для достиже- 
Н1Я этой цЬли педагогическ1я средства. Такимъ образомъ, санкц1я 
университета потеряла теперь тотъ смыслъ, который она сообщала, 
въ глазахъ инищаторовъ, движенш, получившему назвате «уни- 
верситетскаго». Если прежнШ взглядъ на движен1е и выразился въ 
еловахъ одного оратора на лондонскомъ конгресе 1894 г., что пп1- 
▼егвку Ех1еп810п должно раскинуть свою сеть какъ можно шире, 
чтобы выловить самыхъ крупныхъ рыбинъ въ стране, — то новая 
и более распространенная даже въ самой Англ1и точка зрен1я вер- 
нее формулирована была въ заключвтельномъ резюме председателя: 
гораздо лучше накормить побольше мелкой рыбы, чемъ вылавли- 
вать крупную. 

Итакъ, университетская санкщя на самой родине движен1я не 
только не представляется более его сущностью, но даже не счи- 
тается и наилучшимъ средствомъ для достижен1я этой сущности. 
Наша русская публика въ споре между англгйской и американской 
точкой зрен1я на задачи ппхуегзНу Ех1еп810П, несомненно, скло- 
нится на сторону последней и не пожалеетъ ни о возможности 
<2пещализнроваться съ помощью пп1Уег811;у Ех(еп81оп, ни объ экза- 
менахъ, ни о дипломахъ. 
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Такииъ образонъ, вопроеъ о приложинооти Т1п1Уег81(у Ех1еп- 
810П ВЪ Росс1и сохранявть свой полный смыслъ и ВЪ топь случа*!, 
еош ны совершенно устрбСЬимъ отъ обсуждешя вопроеъ о какихъ- 
бы то ни было санк1цяхъ. Подлежащинъ обсужденЬо остается во- 
пр61съ о томъ, какиьгь образокъ иогуть быть применены у насъ т^ 
педагогячесгае пр1еиы, которые составляють сущность движешя и 
объясняютъ быстрый усп^хъ его на его родине. 

Какъ видно И8ъ сказаннаго раньше, прхеиы ати сводятся къ 
двоякаго рода руководет&у занят1яин: личному и пнсьменноиу. 
Письменное руководство играло сравнительно второстепенную роль 
ВЪ развит1и амернканскаго движешя и еще менФе важную роль 
ВЪ развипи англШскаго движен]я. Т'Ьмъ не мен'Ье, мы остановимся 
прежде всего на этомъ способ* «распространен1я университетскаго 
образован^», такъ какъ у насъ въ Росс1и онъ является уже осу- 
ществленнымъ. Мы говоримъ о московской €К0ммисс1н по органи- 
защи домашняго чтен1я», образовавшейся при «учебномъ отд'ЬгЬ» 
общества раепространешя техническихъ знашй и начавшей въ ми- 
нувшемъ году свою деятельность по ведешю письменныхъ сяоше- 
нШ съ читателями. Образцомъ при выработк*]^ плана деятельности 
этой К0ММИСС1И послужили Шотоква и англ1йск1й «Союзъ домаш- 
няго чтешя». Мы не останавливались выше подробнее на устрой- 
ств* этихъ заграничныхъ организацШ домашняго чтешя именно 
потому, что зта часть американскаго и англ1йскаго движенш, такъ 
или иначе, уже усвоена Россхей. ЗдФсь мы им^емь возможность 
познакомить читателей съ первыми результатами, достигнутыми на 
пути сраспространешя университетскаго образован]я» въ Росс1и. 
Для людей, склонныхъ къ скептицизму, — а таковыхъ въ нашемъ 
обществе, къ сожалешю, гораздо больше, ч^мъ склонныхъ къ уве- 
ренности, — эти первые и, конечно, скромные итоги осуществлен- 
наго уже дела послужатъ, можетъ быть, самымъ подходящимъ вве- 
дешемъ къ беседе о томъ, что еще подложить осуществлешю. 

Въ середине истекшаго года *) коммисс1я имела 269 подпис- 
чиковъ, т. е. лицъ уплатившихъ установленный коммисс1ей трех- 
рублевый взносъ и получившихъ право пользоваться ея ука8ан1ями 
при занят1яхъ по тому или другому отделу «программъ домашняго 
чтешя», изданныхъ коммисс1ей **), Къ концу года цифра эта уве- 
личилась до 882. Сравнительно съ двадцатью тысячами вкземпля- 
ровъ программъ, разошедшихся въ публике втечеше минувшаго 
года, это, конечно, очень скромная цифра. Нужно, однако^ заме- 
тить, что для того, чтобы правильно оценить размеръ помощи, ока- 



*) Приводимыя ниже статистически данный относятся къ 11 1юня и къ 
11 ноября 1895 гор. 

***) Бо1111исс1я по органи8ац1я домашняго чтен!я, состоящая при учебномъ 
отд'Ьл^ Общества Распространены техническихъ 8нан1й. Программы домаш- 
няго чтен1я на 1 й годъ систематическаго курса (1895), И8дан1е 3-е, исправлен- 
ное и дополненное. Д. 25 коп., съ перес. 35 к., вадож. плат. 50 коп. 
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занной € программами» д1;[у «распространев1я универсЕтет^каго 
образован1я>, къ цифр'Ь д^йствитедьвыхъ подписчиковъ сл^до- 
вало-бы присоединить также и гЬхъ диц«», который занимаются по 
программамъ коммисс1и идн пользуются ея указашами, не входя 
съ коммисс1ей въ правильный и постоянныя сношен1я. Число этихъ 
лидъ не поддается учету, но тЬмъ не мевгЬе по частнымъ св1М'^^- 
н1ямъ Еоммиссш, оно должно быть значительно, съ другой стороны, 
очень значнтельнымъ число серьезно занимающихся подъ руковод- 
ствомъ БоммисоШ и не могло быть по самому характеру заняли, 
рекомендуемыхъ коммисс1ей. Нельзя было бы сказать, что коммис- 
с1я придала своимъ программамъ вполне «университетскШ» харак- 
теръ; но ея программы, въ ц'Ьломъ, несомненно, серьезнее и систе- 
матичн^е проспектовъ для чтешя, издаваемыхъ Шотоквой и англгй- 
окимъ «союзомъ домап1Нягочтен1я». Эти программы, д'Ьйствительно, 
спредполагаютъ въ читателе готовность сосредоточиться на извйст- 
номъ отд'^^'Ь и посвятить его изучетю болЪе или жвшЬе значитель- 
ное время», какъ говорится въ предисловш къ нимъ. 

Вероятно, тотъ же самый харавтеръ программъ объясняетъ и 
распред^леше подписчиковъ меавду полами. Число женщинъ со- 
ставляло и въ середине, и въ конц! года немного бол^е четверти 
общаго состава подписчиковъ (27%). И заграничный опытъ, и на- 
блюдешя популярныхъ лекторовъ въ Россш заставляли бы ожидать 
какъ разъ обратнаго. 

Бол^^е соотвФтствуетъ предположешямъ коммиссш распред&лен1в 
подписчиковъ по м^сту жительства. Руководство коммиссш предна- 
значалось преимущественно для провинщи, какъ наиболее обде- 
ленной средствами высшаго образован1я. Провинцш и прннадле* 
жить главный контингентъ подписчиковъ. Только 61 изъ нихъ жи-* 
вуть въ Москве и 14 въ Петербурге, всего около 20% всехъ под- 
писчиковъ. Остальныя четыре пятыгь разбросаны по всему про- 
странству Россш и Сибири *). 

Что касается возраста, образовашя и общественнаго положенк 
подписчиковъ, они такъ разнообразны^ какъ и можно было этого 



*) Въ томъ числФ въ Нижегородской губ. 15, Екатеринославской и Во- 
ронежской по 14, Саратовской 13, Тверской 12, Тавркческой, Херсонской и 
Полтавской по 9, Донской и Сиоженской 8, Уфимской, К1евокой, Чернигов- 
ской, Орловской, Новгородской, Костромской и Пермской по 7, Вдадии1р- 
ской « Тифлисской по 6; Бакянскойя Оренбурской, Волынской, Тамбовской, 
Томской по 5, Харьковской, Курской, Симбирской, Самарской, Псковской, 
Вятской, Рязанской, Могилевской, Люблинской* Лифляндской, Черноморскато 
округа*-по 4, Ярославской, Гродненской, Минской, Вилевской, Курляндской, 
Пенвенской— по 3, Витебской, Тобольской, Вологодской, Тульской, Калуж- 
ской, Кубанской обл.. Подольской, Сыръ-Дарьинской, Забайкальской, Фер- 
ганской, Веесарабской, Терской, Эстдяндской— по 2, Ковенской, С^Ьдлецкой, 
Варшавской, Петроковской, Олонецкой, Уральской, Ставропольской, Акмо- 
линской, Закасшйской, Приморской, Кутаисской, Карской, Казанской, Иркут- 
''ко&,въ Финлянд1и и Ваденъ-БадеиЬ— по 1. 
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ожидать эъ такоиъ важноиъ вопросе, каково санообра^ованГе. Кон- 
МИСС1Я разсчЕтываяа съ помощью своихъ указан1й привлечь воз- 
можно бол4в .широщй кругъ читателей къ систематическому до- 
машнему чтешю. Разсчетъ этотъ оправдался вполн*. Возравтъ под- 
пнсчиковъ К0ММИСС19 иллюстрируеть то американское иоложенге, 
что самообразоваше должно быть насущной потребностью и зада- 
чей цйлой жизни. Младшему изъ читателей коммисс1и 15 л'ктъ, 
старшему — 66. Наибольшее количество, почти четыре пятыхъ (78%) 
подписчиковъ, возрастъ которыхъ извЪстенЪу находятся въ воз- 
растЬ отъ 18 до 30 л^тъ; внутри этого промежутка они распреде- 
ляются по годамъ довольно равномерно, составляя въ среднемъ по 
22 челов. на каждъй годъ возраста. Моложе 18 л^тъ (15—17 л.) 
только 6 лицъ; старше 30-ти — остальная пятая часть подписчи- 
ковъ *). Образован1е — большая часть подписчиковъ (55% мужчинъ 
и 12% женщинъ) имеетъ среднее. Въ высшей школФ кончили или 
продолжаютъ занятая всего 13% мужчинъ и 12% женщинъ. При- 
бли8й1ельно, таково же число подписчиковъ съ низшимъ или съ до- 
машннмъ образоватемъ. Къ первой категорш относится почти пятая 
часть подписчиковъ мужчинъ (19%^ среди женщинъ нЪтъ съ низ- 
шимъ образовашемъ). Ко второй принедюжитъ изъ мужчинъ 11%, 
язь женщинъ 15%. 

Особенно интересны данные о составе читателей коммиссш по 
общественному положенш. Мы позволимъ себе сообщить здесь дтн 
данный во всехъ подробностяхъ. Въ числе подписчиковъ состоять: 

1) Учителей и учительницъ (въ томъ числе началь- 

ныхъ 63, среднихъ 6, домашнихъ и частныхъ 23). 92 (25%) 

2) Не имеющихъ самостоятельнаго общественнаго по- 
ложен1я и живущихъ при родителяхъ (въ томъ 

числе и учапргхся) 54 (15%) 

3) Бухгалтеровъ и конторщиковъ 41 (11%) 

4) Чиновниковъ 29 ( 8%) 

5) Торговцевъ 22 ( 6%) 

6) Военныхъ чиновъ 21 ( 6%) 

7) Служащихъ на железныхъ дорогахъ 13 ( 4%) 

8) Служащихъ въ земскихъ и^городскихъ учреаден1яхъ. 12 ( 3%) 

9) Замужнихъ женщинъ 10 ( 3%) 

10) Духовнаго зван1Я 10 ( 3%) 

11) Медицинской профессш (врачи, аптекаря, фельд- 
шера я т. д.) 11 ( 3%) 

12) Писцовъ, письмоводителей, волостныхъ писарей • • 8 ( 2%) 
13 ^ Землевладельцевъ н арендаторовъ имешй 1 { 2%) 



*) Отъ 31 до 37 деть, среднимъ чжсяомъ, по 7 чежовекъ на годъ. Отъ 
38 до 46 дегь, въ ^>едне]|ъ, по 2 человека. Затемъ,трое по 50 деть, двое- 
но 52 в одинъ 66 деть. 
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14) ЗешемФроБЪ и чертежниковъ '5 

15) Служащихъ на фабриБахъ и заводахъ 8 

16) Нотар1усовъ 1 . . • . . . 2 

17) Фабрикантовъ, уIIрав^и^ющиxъ заводокъ, управшю- 
щихъ банкоиъ, закЬдующнхъ кон-^рой газеты, част- 
ныхъ пов'Ьренныхъ, судебныхъ сл^^дователей^ поди- 
цеймейстеровъ, доиовлад^льцевъ, наборщивовъ, гра- 
веровъ, ку^ггарей-БолесниБовъ, каиеныциковъ, штей- 
геровъ, буфетчиБОВЪ, фотографовъ, разныхъ служа- 
щихъ— по одному вааздаго звашя 17 

18) НеизвЪстнаго звашя 15 
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Первое, что бросается въ глаза въ згой таблихс^, ато сравни- 
тельно малый процентъ учащейся молодежи, обратившейся къ со- 
дМств1ю Боммиссш. Само собою разумеется, что было бы совер- 
шенно ошибочно заключать отсюда о незначительности ея ин^реоа 
къ самообразованш. Напротивъ^ давно уже русская молодежь не 
была одушевлена такимъ горячимъстремлешемъ къ самообразованш, 
какъ именно въ зти посл%дн1е годы. Мы едва-ли ошибемся, если 
скажемъ, что интересъ молодежи къ предпр1ят1ю коммиссш былъ 
одною изъ главныхъ причииъ, всл^дствхе которыхъ его предар1ят1е 
получило такую быструю и широкую известность во веЬхъ угодкахъ 
Росс1и. Но, сосредоточенная, главнышъ образомъ, въ столичныхъ цен- 
трахъ, эта молодежь имеетъ множество способовъ удовлетворить своей 
потребности въ самообразованш, и не обращаясь къ помощи коммис- 
сш. Съ другой стороны, и ц%ли, который она съ полнымъ основашемъ 
ставить для своихъ самообразовательныхъ занят1й, далеко не всегда 
совпадаютъ съ целями, преследуемыми коммисс1ей въ ея програм- 
махъ. Самообразовательная программа молодежи более знциклопе- 
дична и более приспособлена къ выяснен1ю явленШ современной 
общественной жизни. Она спешитъ ор1ентировагь читателя среди 
васупщыхъ вопросовъ действительности, съ которыми ему прихо- 
дится сталкиваться ежедневно-, и для достижешя этой цели она 
принуждена довольствоваться теми незначительными обрывками вре- 
мени, который остаются у учащейся молодежи после обязательныхъ 
8анят1й въ высшей школе, и той долей вниман1я, которую можетъ 
уделить молодежь этой программе среди другихъ интересовъ окру- 
жающей ее студенческой и общественной жизни. Вотъ почему, рас- 
пространяя въ провинщи сведешя о задачахъ и деятельности ком- 
мисс1И| молодежь просто служила хорошему и важному делу, — но 
делу, которое меньше касалось ея лично, чёмъ заинтересованныхъ 
предпр1ят!емъ коммисс1и провинщалозъ. На самомъ деле, для нихъ 
«программы» коммиссш сохраниютъ свое полное значен1е. Ихъ, 
стоящихъ кащый при своемъ деле, никто никуда не торопить; для 
нихъ именно задачи самообразовашя изъ вопроса текущей минуты 
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Превращаются въ д^о ц^ой жизни. Шкоторые. критики,— въ кри- 
. тикахъ московскихъ спрограммъ» не было недостатка, — думали при- 
вести задачи комииссш къ абсурду тЬиъ простымъ ариеметическимъ 
разсчетоиъ, что на усвоеше сирограмиъ» понадобится столько че- 
тырехл^тнихъ сроковъ, сколько въ програииахъ введено лаучныхъ 
отд&иовъ. Но, если доказано^ что сколько-нибудь серьезное усвоеше 
давнаго отд'Ьла требуетъ не нен'Ье четырехъ л^ть заня'пй въ часы 
досуга, то н1тъ ничего ни см-Ьшного, ни невозможнаго въ токъ 
вывод*!, что читатель, желаюпцй изучить на досуге, и т]^мъ неые- 
нЬе серьезно, одинъ за другимъ вс^ отделы знанШ — долженъ по- 
святить ихъ изученш досуги двадцати пяти лФтъ своей жизни. Но, 
въ огромноыъ большинстве случаевъ, комниос1и не придется ин'Ьть 
дЬло съ такимъ усердныиъ читателеиъ. Раньше, чёнъ началась 
д&1тельность коимиссхя, можно было предполагать, — а теперь это 
предположеше становится достов']^рнымъ фактомъ, — что типичнымъ 
читателемъ коммиссш будетъ челов'бкъ, вкусы и интересы котораго 
бол^е или мен^е сложились; челов'Ькъ, который не будетъ спра- 
шивать К0ММИСС1Ю, что бы ему узнать и изучить, а спросить только, 
какимъ образомъ ему всего лучше изучить то, что его интересуетъ. 
Такому читателю коммиссш оказываетъ незаменимый услуги. Пред- 
ставьте себе человека, проводящаго ежедневно полдня за своей кон- 
торкой, на которую дневной светъ едва проникаетъ сквозь запы- 
ленный стекла присутотвеннаго места. Прикованный къ конторке 
и къ своему письмоводству, зтогь человекъ не можетъ, однако, по- 
давить въ себе природной наблюдательности, направленной у него 
на физико-химическ1я явлетя. И вотъ онъ начинаегь день за днемъ 
производить наблюден1я надъ криеталическими осадками досаднаго 
стекла, застилающаго отъ него светъ Бояай. Химическихъ свед^шй 
у него недостаточно и не откуда пополнить недостающее. Но вы- 
ходить въ светъ «программы домашняго чтешя», и человекъ за 
конторкой вступаетъ въ письменное сношете съ коммисс1ей, про- 
веряетъ свои наблюдешя при помощи ея руководителей, пр10бре- 
таетъ систеиатическ1я знашя, — и кто знаеть, какъ далеко онъ пой- 
детъ, дисциплинировавши талантъ данный ему природой. Или дру- 
гой примеръ. Молодая девушка прикована къ глухой деревне не- 
обходимостью ухаживать за больнымъ отцомъ. Какъ всегда въ де- 
ревне, она поневоле занимается леченьемъ; аптеки нетъ подъ ру- 
ками иона знакомится съ лечебными травами народной медицины, 
научается ихъ узнавать и собирать; вместЬ съ тЬмъ открываются 
у ней глаза на чудеса растительнаго царства и она своими силами 
старается проникнуть^его тайны. Выходятъ «программы»; молодая 
девушка входить въ сношен1я съ коммиссхей по ботаническому 
отделу, — и кто скажеть, сколько нравственнаго удовлетворешя 
' извлечеть она и отъ какого чувства пустоты и одиночества изба- 
вится, почувствовавъ твердую н опытную руку, которая сниметъ 
передъ ней покровъ съ явлешй, казавшихся ей знакомыми. Мы 
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взяли первые прин^^ры, пришедш1е &аиъ на паиять изъ иеропискн* 
коммиссш. Можно было бы привести ихъ и больше. 

Челов'Ькъ, прикованный къ своему занятш или службе, но не 
находящ1й въ :няхъ удовлетворен1я вс^Ьиъ своииъ унственнымъ аа- 
просамъ; челов^къ, не довольствующ1йся слухами и словами о пред-, 
мет^ и желающ1Й вниЕнуть въ^предметъ лично, но не знающ1& и 
не им^ющ1& возможности узнать, какъ это сд'блать^ — таковъ на- 
СТ0ЯЩ1Й читатель коммисс1и. Если таБ1е люди есть^ если ихъ 
много, то есть и д'Ьло, которому члены коммиссш посвящаютъ свой 
трудъ, и трудъ этотъ важенъ и плодотворенъ. 

Намъ остается сообщить, какъ распределяется интересъ читате- 
лей коммиссш по органнзац1и домапхняго чтешя между различными 
отд-Ёлами 8нан1й. Наибольшее внимаше привлекаютъ отделы обще- 
ственно-юридическихъ (118 подписчиковъ) и филооофскнхъ (110 *) 
наукъ. За ними следую» отделы: историчеокШ съ 74 читателями, 
литературный съ 55, физнко-химичесшй съ 49, бюлогическШ съ 29 
и математическ1й съ 8 читателями. Несмотря на небольшую сравни- 
тельно цифру читателей коммиссш, это распред'Ьленхе ихъ по от- 
д^ламъ им-Ьеть, несомненно, всю цЬну голосования, ироязведенааго 
между серьезно заинтересоваиньши въ самообразованш людьми по 
вопросу о томъ, какое образовательное значеше им^ютъ различные 
отделы знан1й. 

Вопросъ о сравнительной ценности разныхъ областей знашя для 
цЪлей самообразованк возвращаетъ насъ къ затронутому выше во- 
просу объ энциклопедической программе. Не можетъ быть никакого 
сомнен1я, что въ подобной программе чувствуется самая настоятель- 
ная потребность. Несомненно также и то, что с программы» ком- 
МИСС1И &той потребности не могутъ— -и не берутся — удовлетворить. 
Въ предислов1и къ программамъ мы находимъ прианаше, что съ 
разработки энциклопедической программы коммисс1я предполагала 
начать свою деятельность; но въ виду трудности выполнешя такой 
задачи — не отказалась, а только отложила ея выполнеше до того 
времени, когда пр1обретенный опытъ дастъ ей возможность присту- 
пить къ этому выполнешю съ возможно большей основательностью. 
Заслугу и рискъ перваго опьгга въ этомъ паправлеши не зам^д- 
лилъ принять на себя кружокъ петербургскихъ ученыхъ и педа- 
гоговъ, организовавпийся въ особый сотделъ для содейств1Я само- 
образованш» при педагогическомъ музее въ Петербурге. «Энцикло- 
педическая программа, составленная отделомъ **), подверглась су- 

*) Въ томъ чисд^^ 70 чел. подписались на програмиу А. С. Б^^двина и 
40 чел. на программу Н. Я. Грота. 

**) Оборникъ для сод1^йств1я самообрааоватю. Программы чтешя для са*. 
мообравованш съ приложетемъ статей Н. И. Кар^ва^ В. И. Семевсваго, 
М. И. Корелина и И. М. Сеченова. И8дан1е особаго отд'Ьда комитета педа- . 
гогическаго музея военно-учебныхъ 8аведен1й. Спб. 1895. Первоначально 
программы 8ТИ были опубдивованы въ УП1 том^ «Историчесваго обо- 
8р'Ьн1я>. 
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ровой, но^ какъ намъ кажется, несовс^мъ справедливой критике. 
Мен^е всего исчерпанъ былъ вопросъ, наибол'1е заслуживпйб об- 
сужден1я: воаросъ о хоиъ, насколько выполнен1е соотв^тствуетъ са- 
мой ц'Ьли, поставленной от;^омъ. Еа этомъ вопрос^Ь мы и позво- 
лииъ себ*! Н']^сколько остановиться, исключительно для того, чтобы 
выяснить трудныя стороны предар1ят1я и обсудить способы — пре- 
одолеть эти трудности на случай повторешя петербургской по- 
пытки. Прежде всего, ч^мъ внциклопедичн^^е программа, тЪмъ бо- 
л^е она требуетъ при своемъ выполнеши личнаго руководства. 
Петербургсшй кружокъ предположилъ «сноситься лично и письменно 
съ лицами, желающими пользоват1;ся его указашями и живущими 
какъ въ Петербурге, такъ и въ провинщи». Мы не знаемъ, въ 
какой степени осуществляется ато предположеше, но опасаемся^ что 
значительнымъ препятствхемъ для сколько-нибудь широкаго разви- 
ты .сношешй посдужитъ отсутствхе въ петербургскомъ оТд-Ьл* такой 
организацш этихъ сношен1Й, какая существуетъ въ московской ком- 
мисс1и и при которой ВСЯК1Й занимающйся получаетъ право обра- 
щаться къ руководителямъ съ своими вопросами, а руководители при- 
нимаютъ на себя обязанность ответить ему. Дал^е, самообразователь- 
ная, а т^мъ более энциклопедическая программа должна быть раз- 
работана такъ подробно, чтобы руководить каждымъ шагомъ зани- 
мающагося. Московск1я программы приб^гають для этой ц^ли къ 
помощи проверочныхъ вопросовъ, дающихъ читателю непрерывную 
нить и указывающихъ, на что онъ долженъ обратить свое внима- 
Н1е при чтеши. Петербургская программа совсёмъ ше д^лаегь та- 
кихъ руководящихъ указашй; часто она ограничивается голымъ 
спискомъ книгъ, иногда прибавляетъ и списокъ вопросовъ, но за 
отсутств1емъ разработки вопросы эти им^ють видъ простыхъ заго- 
ловковъ, содержаше которыхъ остается даже иной разъ секретомъ 
составителя. 

Неорганизованность сношешй и неразработанность программъ 
составдяютъ шагъ назадъ въ петербургскомъ предпр1ят1и сравни- 
тельно съ московскимъ. Осуществлеше самой идеи энциклопедиче- 
ской программы было бы крупнымъ шагомъ впередъ, если бы осу- 
ществленхе соответствовало идее. Но, какъ намъ кажется, петер- 
бургская попытка не преодолела естественныхъ трудностей, свя- 
занныхъ съ самымъ существомъ поставленной задачи. Составители 
исходили изъ справедливой мысли, высказанной въ ихъ «объясни- 
тельной записке», что энциклопедическая программа должна «иметь 
въ виду не столько каждую науку, взятую въ отдельности, сколько 
всю область научнаго знан1я». Но на практике ихъ программа 
превратилась въ рядъ программъ по от;1:Ёльнымъ наукамъ, и неко- 
торый общ1Й порядокъ, который составители старались удержать, 
«соединяя эти отдельный части въ одно целое», — свелся, въ конце 
концовъ, къ простому разсужден1юобъ отдельныхъ программахъ въ по- 
следовательности, требуемой известной классификащей наукъ; и даже 
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эту последовательность удалось выдержать лишь настолько, «на- 
сколько 8Т0 было возможно, не перед'кшвая отд'Ьльныхъ програинъ», 
т. е. оставляя икъ въ тонъ свид^», — далеко неоднообразномъ даже 
и по внешности,— въ какоиъ онЬ вышли изъ подъ пера составите- 
лей-спещалистовъ. Естественно, что каждый изъ этнхъ составите- 
лей, при всемъ желанш составить «энциклопедическую» програнму 
своего отд-^ла, но могъ этого сделать. Онъ выдЪлялъ то, что каза- 
лось ^ену наиболее важнымъ и сущеотвеннымъ въ его предмете, 
но онъ не могъ решить основной вопросъ всякой < энциклопеди- 
ческой» программы: какое положевге этоть предметъ долженъ за- 
нимать въ ряду другихъ, и какъ относится важное н существенное 
въ данномъ отделе къ тому, что должно быть признано важнымъ 
и существеннымъ для достижения идеала энциклопедическаго обра- 
зовашя. Въ результате и оказалось, счто, при всемъ стремленхи 
къ тому, ^угобы количество необходимыхъ для самообразован1я кригъ 
не превышало известной нормы, — такихъ книгъ получилось не 
мало»; оказалось и то, что снавыполнеше всей энциклопедической 
программы должно потребоваться не мало времени, но и сами со- 
ставители затруднились бы сказать, сколько времени на это по- 
требовалось бы». Другими словами, вместо энциклопедической про- 
граммы получился рядъ программъ по отдЬльнымъ наукамъ. Срав- 
нительно съ московскими программами оне значительно сокращены 
и упрощены; но и эти упрощешя иногда кажупцяся, вытекаю- 
Щ1я изъ недостатка разработки слишкомъ суммарныхъ заголовковъ 
петербургских^ программъ. Тоть же недостатокъ разработки повелъ 
за собой трудность и даже невозможность определить, сколько вре- 
мени потребуется на выполнен1в программъ отъ средняго чита- 
теля при среднемъ досуге. Вполне сознавая, что времени по- 
требуется «не мало», составители заранее примиряются съ 
темъ, что энциклопедическая программа не будетъ выполняться ни 
целикомъ, ИИ въ той последовательности, какая намечена состави- 
телями, т. е., что она не удовлетворить той главной цели, для 
которой предназначается. 

Несомненно, что и при этихъ услов1яхъ петербургски программы 
окажутъ свою долю пользы; сколько намъ известно, среди учащейся 
молодежи эти программы получили значительное распространен1е 
и употребляются именно такъ, какъ предвидели составители, т. е. 
по частямъ. Но это не такое употребяеше, для котораго должна 
служить настоящая энциклопедическая программа. Единство и цель- 
ность, — два качества, более всего недостающ1я петербургской про- 
грамме^ — должны составлять основную черту энциклопедической 
программы, такая программа должна быть предназначена для вы- 
полнен1Я цгьликомг, и, следовательно, должны быть, приняты меры 
для того, чтобы такое выполнеше было практически осуществимо. 
Въ подобной постановке дела нетъ ничего невозможнаго: нужно 
только помнить, что энциклопедическая программа не имеетъ ни- 
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чего общаго съ суммой важнМпшхъ внанШ по отд&п»еымъ наукамъ. 
Несомд'Ьнно, что ату мысль разделяли и составители петербургской 
программы, но имъ не удалось довести ее до ЕонцаV 

То, что можетъ сообщить днциклопедичеекой программ^Ь единство 
н цельность и освободить ее отъ подчинбН1я точкамъ 8рЬн]я от- 
дЬльныхд» иаукъ, — ^дто точно и ясно опред'Ьленная цгьль подобной 
программы. Тутъ мы встречаемся съ новой трудностью, которую 
предстоитъ разр^пгать всякой днциклопедичеекой программ'Ь. Д'Ьло 
въ томъ, что программа ие можетъ преследовать за-равъ нгьсколько 
Ц'Ьлей, не рискуя потерпеть такую же неудачу, какую потерпела, 
по нашему мн^шю, программа петербургскаго с отдела». Но она не 
можетъ и установить одну ц:Ьль, обязательную для всЬхъ, не рискуя 
оставить безъ удовлетворешя бол^е или менЪе значвтельЕОй группы 
читателей. Бдивственнымъ возможнымъ исходомъ изъ этого затруд- 
нешя было бы признать, что должно существовать столько анцикло- 
педическихъ программъ, сколько моашо представить себ'Ь различ- 
ныхъ ц'Ьлей, пресл^^дуемыхъ самообразовашемъ. Практическое 
приложеше этого вывода могло бы значительно облегчить 
дело составлешя знциклопедическихъ программъ. Мы вдд-Ьли, 
что статистика московской коммиссш подчеркиваеть, — о чемъ, 
впрочемъ, можно было бы догадаться и безъ этой стати- 
стики, — дв^ наибол^Ье распространенный самообразовательныя 
тенденцхи. Мы видели, что три пятыхъ читателей коммис- 
сш почти поровну делятся между двумя отделами общественно- 
юридическихъ и философскихъ наукъ. Эта значить, что путемъ са- 
мообразовашя рус<ж1е читатели стремятся достигнуть одной изъ 
двухъ щ^ей: или подготовки ]бъ практической деятельности, или 
составлешя цельнаго теоретическаго м1росозерцан1я. Можно съ боль- 
шимъ или меньшимъ успФхомъ доказывать^ что одно должно выте- 
кать изъ другого, но, ткиъ не мен!Ье, сл^дуеть признать, что въ 
практике самообразован1Я ото две различныя цели, который должны 
и достигаться различными средствами. Каждой изъ этихъ цЬлей 
должна, по нашему мнен1ю, соответствовать особая «энциклопеди- 
ческая программа». Содержаше каждой программы должно состоять 
не изъ ряда программъ по отдельнымъ наукамъ, а изъ ряда во- 
просовъ, логически вытекающихъ изъ поставленной цели. Содер- 
жан1е отдельныхъ наукъ мож№ь служить только матер1аломъ, изъ 
котораго составителю должно быть предоставлено право сдЬлать це- 
лесообразный выборъ. При такомъ выборе стремиться сохранить въ 
1рограмме полноту и равномерность всехъ отделовъ знатя— было 
л самой ошибочной политикой; результатомъ этой политики было 
л сокращеше до невозможности всёхъ частей программы, полное 
я обезличеше и совершенная непригодность ни для какой цели. 
к)ставители петербургскихъ программъ очень хорошо понимали это 
.потому выделили для программы лишь наиболее, по ихъ миенш, 
(ажныя для самообразован1я части своихъ предметовъ. Но какимъ 
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критер1еиъ они руководились при дтомъ отд&юши важнаго отъ не- 
важнаго? Присмотревшись виииательн'Ье кгь программамъ, нетрудно 
заи'Ьтить, что критерий у каждаго бнл'ь разный. Одинъ выдвигалъ 
впередъ известные отд'Ьды своей науки потоку, что они лучше всего 
характеризуютъ ея методъ, другой выд'Ьлялъ наиболее общепонят- 
ное и общедоступное, трет1й подчеркивадъ то, что лучше всего 
идлгострируетъ его собственную теорхю, пятый— то, что лучше всего 
осв*щаетъ вопросы дня и т. д. Естественно, что въ итог* получи- 
лось очень много— и ничего ц^льнаго. Совс*мъ иное было бы, если 
бы задача программы была съ самаго начала точно определена, 
если бы были обсуждены вс^ необходимый для выполнешя этой 
задачи средства и если бы только то, что относится прямо къ 
д^лу, было введено въ программу. Мы уверены, что въ такомъ 
случае интересъ къ программе возросъ бы въ той же м^ре, какъ 
и ея осуществимость. 

Здесь, однако же, немиб^емо встретить новое затруднеше, и 
одно изъ самыхъ серьезныхъ. Подборъ матерхала для чтешя по 
энциклопедической программе гораздо труднее, чемъ подборъ чте- 
шя по отдельнымъ наукамъ. Необходимость считаться съ наличными 
пособ1ями мы считаемъ одной изъ главныхъ причинъ неудачи пе- 
тербургскихъ программъ. За отсутствхемъ спещально приспособлен- 
ныхъ Еъ энциклопедической программе и притомъ общедоступныхъ 
пособ1й, составителямъ программъ постоянно приходилось рекомен- 
довать сочинен1я, далеко выходяпця за пределы задачъ, пресле- 
дуемыхъ программами; и притомъ, едва ли не большинство этяхъ 
сочинешй оказываются или плохо переведенными, или распродан- 
ными, или не пускавшимися въ продажу, или, наконецъ, поме- 
щенными въ малодоступныхъ публике ученыхъ издан1яхъ и про- 
винщальныхъ брошюрахъ. Мало назвать книгу; надо дать ее чи- 
тателю. Вотъ почему путь, избранный московской коммисс1ей, т. е. 
составлен1е и издан1е книгъ, приспособленныхъ къ программамъ, я 
доставка наиболее важныхъ пособШ читателямъ — кажется намъ 
едивственнымъ правильнымъ. То и другое темъ более неооходимо 
для выполнешя энциклопедической программы, чемъ обширнее кругъ 
читателей, для которыхъ она предназначается, и чемъ беднее внборъ 
существующихъ пособШ, могущих^ послужить для выполнен1Я такой 
программы. 

Прибавимъ, что «энциклопедическая» программа не есть един- 
ственная разновидность «Программъ домашняго чтен1Я>, въ кото 
рой чувствуется настоятельная потребность. Эта программа нужнг 
главнымъ образомъ, для той более зрелой части молодежи, котора 
спешить жить и думать, которая уже умеетъ понять важносп 
цельнаго М1ровоззрен1я и способна увлечься великими задачам] 
современной общественности. Но кроме этой молодежи существует] 
и другая, более юная, интересы которой темъ необходимее защи 
щать, чемъ менее способна она сама поднять въ ихъ защиту сво1 



«РАСПРОСТР. 7НИВЕРС. ОБРАЗОВ.» ВЪ АЕГДГО, АМЕРИБ1К И Р0СС1И. 113 

голосъ. Эту МОЛОДОСТЬ нужно прежде всего научить читать серьез- 
ную книгу и слушать серьезную р'1чь. Въ ней надо разбудить 
тотъ интересъ, который тянетъ къ книгЬ и декц1и; ей надо пока- 
зать, каше оюивые запросы существуютъ и удовлетворяются при 
помощи атихъ средствъ, назначен1е которыхъ ей непонятно. Соб- 
ственно говоря, все 8то есть задана средней школы... Но и помимо 
средней школы и подростающаго покол^шя, все большее и боль- 
шее количество людей, лишеиныхъ школьной подготовки, начинаетъ 
чюзнавать у насъ потребность въ умственной пищЪ, не зная, въ 
то же время, какъ насытить свой духовный голо;^. Надо при- 
знаться, что тотъ и другой классъ лицъ часто получали у 
насъ до сихъ поръ камни вм^^сто хл^ба. Наука и преподаваше, 
книга и даже лекц1я р1дко удостоиваютъ говорить еъ ними ихъ 
нзыкомъ и разъяснять имъ то, что предполагается само собою разу- 
меющемся. Такимъ образомъ, мещу уровнемъ зтихъ лицъ и гЬмъ 
уровнемъ, съ котораго начинается сраспроетранеше высшаго обра- 
зоватя», остается значительный проб^лъ, пополнить который пре- 
доставляется собственнымъ усил1ямъ читателей я слушателей. Дру- 
гими словами, они оказываются предоставленными самимъ оеб^ и 
лишенными всякой помощи, какъ разъ въ тоть момеитъ, когда 
наиболее въ ней пущаются. Кому приходилось сталкиваться 
аъ зтимъ классомъ лицъ, тотъ. знаетъ, какой значительный про- 
центъ ихъ бросаетъ пошггки самообразован1я послЪ нЬсколькихъ 
безплодныхъ усил1й и разочаровашй, и какъ часто при этомъ дФло 
объясняется не недосгаткомъ способностей и желан1Я| а просто 
неумен1емъ подойти хъ 8анят1ямъ съ надлежащей стороны и не- 
' возможностью найти во время опытнаго руководителя. Стонтъ, 
между тЪмъ, предложить въ зтотъ моментъ умАлую помощь, чтобы 
превратить просыпающуюся потребность въ привычку и сд^Ьлать 
<$ольпганство колеблющихся на всю жизнь усердными оривержен- 
цами высшаго образовашя. 

Итакъ, интересы упомянутой группы стремящихся къ ебразо- 
вашю заслуживають самого серьезнаго вниман1я со стороны орга- 
низаторовъ «домашняго чтетя». Курсъ чтен1я, который, по нашему 
мнЬшю, следовало бы предложить этой группе, [не долженъ быть 
ни систематическимъ, ни анциклопедическимъ. Мы назвали бы та- 
кой курсъ «впизодическимъ>. Такъ какъ ц^ль подобнаго курса за- 
ключается въ томъ, чтобы заинтересовать и научить читать серьез- 
ную кнцгу, то содержан1емъ его долженъ быть одинъ изъ тЪхъ 
животрепещущихъ вопросовъ, на размышлешя о которомъ вызы- 
ваетъ сама живнь,-^и притомъ жизнь наибогЬе близкая и доступ- 
ная тому кругу лицъ, для которыхъ подобный курсъ предназна- 
чается. Задача курса будетъ достигнута, если 8анш1ающ1йся вне- 
сетъ въ книгу интересъ, почерпнутый изъ -жизни, и придетъ'къ 
заключетю, что книга научаетъ лучше думать о томъ, о чеиъ прит 
ходится думать и безъ того. Разрушить ст&ну между книгой и 

7« 8. Отд1п и. в 
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жизнью — таково, по нашему ннФшю, должно быть наиболее плодо- 
творное ЕазначбН1е этого подготовительнаго курса. Очень важно 
при этомъ съ самаго начала заставить занинающагося размышлять- 
самостоятельно и возбудить въ немъ дов&р1е къ собственнымъ сн- 
ламъ. Въ моемъ личномъ опыт^ я лучше всего достигалъ етого 
результата сопоставленхемъ двухъ или бол^е хорошихъ сочинетй, 
])аввиваюш;ихъ противоположный мя'Ьн1я по одному и тому же жиз- 
ненному вопросу. Если занимающемуся приходится самому сделать 
выборъ между двумя крайностями, въ каждой изъ которыхъ онъ 
не можетъ не признать доли истины, то самый процессъ размыш- 
лен1я становится увлекательнымъ, ц:Ьль этого процесса наглядной, 
а результатъ осязательнымъ. Читатель незаметно поднимается на 
уровень книги, будучи, въ то же время, уб^жденъ, что книга спу- 
скается до его уровня; въ ней онъ начинаетъ видеть ту же жи- 
вую мысль, съ тЪми же несовершенствами и ошибками, какая дви- 
жется въ немъ самомъ. Китайское почтеше къ печатной бумаг^^ 
будетъ, правда, атимъ путемъ безвозвратно разрушено; но жалеть 
объ втомъ предоставимъ мандаринамъ науки. 

Мы слишкомъ долго, можетъ быть, останавливались на русскихъ 
организащяхъ домашияго чтешя; но насъ оправдываеть то обстоя- 
тельство, что домашнее чтеше является пока единственнымъ усво- 
еннымъ у насъ проводяикомъ €распространен1я универс^тетскаго 
образовашя». Мы только что видели, чта и оно далеко еще не 
исчерпало всЪхъ доступныхъ ему рессурсовъ. Помимо разсмотр'Ьн- 
ной нами задачи выработки «знциклопедическихъ» и «зпвзодиче- 
скнхъ» (или €прбпедевтическихъ>) лрограммъ русскимъ организа- 
Ц1ямъ домашняго чтев1я предстоитъ осуществить немало и другихъ • 
задачъ. О двухъ изъ нихъ мы позволвмъ себ( упомянуть зд^сь же. 
Мы заметили выше, что мало рекомендовать книгу, надо еще 
дать ее въ руки читателямъ. Московская коммисехя сд'Ьлала въ 
этомъ отношеши все, что могла сдЬлать; но въ интересахъ чита- 
теля остается еще сд-Ьлать не мало. Читатель коммисс1и можетъ 
получить «необходимый» пособ1я во временное пользоваше отъ^ 
К0МНСС1И безъ залога, платя за это по 5 коп. съ рубля стоимости 
книгъ въ мЪсяцъ. Это — ^значительная льгота, но почтовые расходы, 
уплачиваемые читателемъ за пересылку книгь къ нему и обратно, 
во многихъ случаяхъ отбиваютъ у читателей охоту ею пользо- 
ваться. Въ Англ1И и отчасти въ Америке и развилась въ последнее 
время система «странствующихъ библ1отекъ>^ пересылаемыхъ цен- 
тральной организащей изъ одного областного центра въ другой. 
Но наши органнзащн домашняго чтен1я не им'Ьють достаточно 
средствъ, чтобы устраивать ташя библхотеки, а читатели, не оо- 
ставляюпце такнхъ м'Ьстныхъ кружковъ, как1е сплочиваются во- 
кругъ провинщальныхъ лекщй въ Англ1и, не могли бы оплатить 
пользовашя библ1отекамн. Единственный доступный для насъ ооо- 
собъ приблизить книгу къ читателю, это завести ее въ провин- 
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тцадьныхъ пубдичныхъ и частныхъ бнблотекахъ. Судя по быстрой 
распродаж'Ь н'Ькоторыхъ квлгъ, рекоиендованныхъ ко]шисс1ей, и 
по большому, ол'Ьдовательно, спросу на иихъ, интересы библотекъ 
ВЪ этомъ с^гуча^ совпадаютъ съ интересами коммиссш. На атой 
потук можно было бы завязать сношешя съ провинщальными би- 
бл1отекамд; наверное, мнопе изъ нигь сд'Ьлались бы добровольными 
агентами коммисо1и, отчего выиграло бы и дальнейшее распростра- 
неше интереса къ домашнему чтешю. 

Другая задача, ооуществлеше которой могло бы содМствовать 
дальнМшему успеху русскихъ организащй домашляго чтетя^ за- 
ключается въ создашн собственныхъ перщическихъ органовъ. Въ 
Америке и еще больше въ Англ1и черезъ посредство такихъ ор- 
гановъ производится значительная часть сношен1й съ читателями. 
Преимущества, создаваемый руководствомъ читателей при помощи 
печатныхъ органовъ, весьма значительны. Прежде всего, домаш- 
нее чтеше вводится такимъ образомъ въ опред'Ьденныя рамки; заг 
яимаюпцйся легче можеть соразм1^рить свое время ^съ матер1аломъ, 
подлежащимъ усвоенш, не засидится слишкомъ долго на одной 
части программы въ ущербъ другой. Затруднешя, возникающ1я 
для многихъ читателей одновременно, могутъ обстоятельнее разре- 
шаться въ печатныхъ статьяхъ, ч^мъ въ ппсьменныхъ ответахъ. 
Наконецъ, печатный органъ можетъ с^гужить посредникомъ для 
лицъ, не вполне подготовленныхъ къ занят1ямъ программами, объ- 
яснять значеше очередныхъ вопросовъ программы, подробнее ха- 
рактеризовать, дополнять и поправлять указанный пособ1я и т. д. 
Все ати, развиваемый изъ месяца въ месяцъ указан1Я и 110яснен1Я, 
могутъ вновь привлекать или поддерживать интересъ къ домашнему 
чтен1Ю въ лицахъ, для которыхъ одне «Программы» окажутся недо- 
статочными. Все 8ТИ удобства настолько очевидны, что мы не со- 
мневаемся, что устройство перюдическихъ органовъ при коммисс1яхъ, 
домашняго чтен1я есть только вопросъ времени. Размеры подоб- 
ныхъ органовъ, если они ограничатся прямой своей задачей, ру- 
ководствомъ занятиями по сПрограммамъ», могутъ быть совершенно 
незначительны, а вместе съ темъ и раоходъ на нихъ и подписная 
цена совершенно ничтожны. 

Перейдемъ теперь къ главному способу «распространетя уни- 
верситетскаго образовашя», — къ «лекцш» и «классу», — и къ во- 
просу объ ихъ применеши въ Россш. Въ Англш и Америке лек- 
1цямъ по типу 11п1уег811у Ех1еп81011 повсеместно предшествовали 
простыя публичный лекщи. Мы видели, что въ своемъ стремлев1и 
расЦространить движен1е какъ можно шире, руководители движен1я 
пришли къ убежденш, что популярная лекщя есть самое удобное 
начало, наиболее способное возбудить въ публике интересъ къ бо- 
* лее серьезной стороне 11шуег811у Ех1;еп810п, 

^ Простыя популярный лек1^и должны, какъ намъ 1^ажется, и у 
насъ съиграть свою подготовительную роль въ «распространеши 

8* 
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университвтскаго образоваЕ1Я>. Наши стодитаые центры достаточно 
привыкли къ этой фор1гЬ; но эд'Ьсь она приценяется почти нскдю- 
чяте1ьно, какъ средство благотворительности въ глазахъ устроите- 
лей и какъ способъ полезнаго и прхятнаго впечатлЪшя въ глазахъ 
участвующей въ благотворен1и публики. Ближайшая задача «рас- 
пространешя университетскаго образовашя» должна заключаться 
въ томъ, что.бы акклиматизировать публичный лекщи въпровинц1и 
и сообпщть имъ бол^е поучительное содержаше, не лишая ихъ, 
въ то же время, привлекательной. формы. Собственно говоря, это 
двЪ стороны одной и той же задачи, такъ какъ само собою разу- 
меется, что въ провинщи публичныя лекщи будуть исполнять не 
ту функп^ю, какую ясполняютъ въ столице, по крайней м^рЬ при 
теперепшемъ составе столичныхъ аудитор1й. Посетителями публич- 
ной лекцш въ столице является, главнымъ образомъ, учащаяся мо- 
лодежь, т. е. люди, удовлетворяющ1е инымъ способомъ своей по- 
требности серьезныхъ научныхъ занятШ. Въ провинцш этихъ синыхъ 
способовъ» не существуетъ, и лекц1я поневоле принуждена будетъ 
восполнить ихъ недостатокъ. Такимъ образомъ, сама собой публич- 
ная лекц1я въ провинц1И превращается изъ предмета развлечешя 
въ предметь поучешя. Вотъ почему, одиночный лекц1и, почти ис- 
ключительно практикуемыя въ столице, для провинц1и не имеють 
смысла. Самой подходящей формой дли провинщи являются корот- . 
ше курсы въ несколько лекщй. 

Мы имеемъ основан1е думать, что потребность въ такихъ кур- 
сахъ начинаетъ въ настоящее время сознаваться даже въ глухихъ гу- 
бернскихъ центрахъ. Московская коммисс1Я по организащи домашияго 
чтешя, поставившая устройство такихъ лекщй одною изъ своихъ за- 
дачъ, уже раньше формальнаго открыт1я своихъ действхй получила 
предложешя устроить курсы лекц1й въ четырехъ или пяти городахъ. 
Только случайный и временныя обстоятельства заставили коммисс1ю 
ограничиться на первый разъ однимъ изъ зтихъ городовъ. Петере 
бургск1й €отделъ для содейств1я оамообразовашю» смотритъ, пови- 
димому, на лекц1и, какъ на одинъ изъ способовъ личнаго руковод- 
ства чтешемъ и ограничиваетъ ихъ Петербургомъ. По существу, 
этотъ взгдядъ совершенно соответствуетъ духу ПшувгзНу Ех^епйоп 
и остается только пожелать, чтобы и петербургская организац1я 
включила устройство провинщальныхъ лекщй въ число своихъ 
задачъ. 

Участхе центральныхъ организащи въ устройстве провинц1аль- 
ныхъ лекщй нисколько не предрешаетъ вопроса о той доле уч|к- 
СТ1Я, которая должна принадлежать здесь самой провинщи. Доля 
8та, особенно на первое время, должна быть весьма значительна. 
Самая инилдатива дела, по необходимости, должна исходить изъ 
местнаго центра. Такими центрами съ удобствомъ могутъ явиться 
разнаго рода чхровннщальныя общества, преимущественно педаго-« 
гическаго характера. Устройство публичныхъ дек1^, въ большим* 
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етвФ случаевъ, входить въ число пряныхъ обязанностей провин-, 
щальныхъ обществъ по самому нхъ уставу. Этимъ естественно ре- 
шается вопросъ и о томъ, кто долженъ принимать на себя хлопоты 
по формальному разрФшенш лекщй. Мы не можетъ не прибавить, 
впрочемъ, что, въ видахъ возможно пшрокаго распространешя д^ла, 
и центральный органи8ац1и долашы озаботиться выяснен1емъ свовхъ 
правь вь зтомь отношенш. Въ крайнемь случае, формальную сто- 
рону д^ла можетъ взять на себя, конечно, и самъ лекторъ. 

Главное препятств1е, могущее помешать распроотранешю про- 
винщальныхь лекцШ, заключается, какъ намь кажется, не вь не- 
достатке м^стнаго почина, не вь матбр1альной или формальной сто- 
роне дЬла, а именно вь вопросе о томь, гдЪ найти лекторовь. 
Здбсь^х) и является необходимой самая знергичная помощь со сто- 
роны центральныхь органнзащй. Весьма возможно, конечно, что 
кое-г;^ въ составе педагогическаго персонала местныхъ учебныхъ 
заведенШ найдутся лица, обладающ1я достаточнымь талантомъ и зна- 
н1емъ и достаточно одушевлеиныя высокой цЬлью движен1я, чтобы 
горячо приняться за лекщи вь своемъ городе и вести ихь съ пол- 
нымъ усп4хомъ. . Наградой ихь, мы ув4рены, будеть такое нрав- 
ственное удовлетвореше, котораго вообще не даеть жизнь провин - 
10альнаго педагога. Но разсчитывать на тагае случаи, какъ на 
обыкновенные, къ сожал^шю, нельзя. По нашему мненш, цен- 
тральный органнзащй должны задаться ц^лью составить штабъ лек- 
торовь, для которыхь провинщальныя лекщи были бы спещаль- 
нымь и постояннымь заняпемь. Мы совершенно убеждены въ томь, 
что это д^ло вполне возможное, и что при сколько нибудь значи- 
тельномъ распространеши провинц1альныхь лекцШ оно, наконецъ, 
сделается само собою, если только его не сделають раньше созна- 
тельный усилк центральныхь организащй. Контингеять, изъ кото- 
раго могли бы вербоваться странствуюпце лекторы, у нась тоть 
же, что и въ Англ1и. Всякому, знакомому съ университетской жизнью, 
хорошо известно, что съ каждымъ годомь наши университеты вы- 
пускають все больше н больше лиць, одушевленныхь любовью къ 
науке, талантливыхъизнающихъ, но не им1ющихъ возможности упо- 
требить свои таланты и знан1я на пользу университетскаго препо- 
даван1я. «Надо», выражаясь словами Солсбери, сутилизиропать зтоть 
дорогой товарь>, перепроизводимый университетами. Въ настоящее 
время участь атнхъ университантовь часто бываетъ весьма плачевна. 
Оставленные при каеедрахъ и своими силами готовящ1еся къ до- 
стижешю ученыхъ степеней, они целыми годами поддерживають въ 
себе священный огонь, забираются между темь дешевыми уроками, 
обзаводятся семьями и, въ конце концовъ, кто раньше, кто позже, 
приходить къ сознанш невозможности совместить верность своему 
призванш съ заботами о куске хлеба. Более искусные заблаговре- 
менно отыскивають себе другое заняпе поприбыльнее, более 
совестливые и наивные кончають горькимь разочаровашемь и апа- 
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Т16И. Мы полагает», что немалому Еоличеству этихъ лицъ, прохо- 
дящихъ свой стажъ на пути &ъ профеосур1^ и задерживаемыгь 
обстоятельствами на этомъ пути втечете болЪе или мен-Ье продол- 
жительнаго времени, — чтеше лекщй въ провинцш дало бы возмож- 
ность продолжать любимый заият1я и, въ конц^Ь концовъ, достиг- 
нуть желанной ц'кли. Русская нау&а, несомнЬино, выиграла бы, со- 
весть профессоровЪу гажигающихъ < свинченный огонь», была бы 
спокойна, а какъ быстро двинулось бы проскЬщеше нашей провин- 
щи, объ атомъ нечего и говорить. 

Центральный организащи могли бы съиграть весьма важную 
роль, явившись посредниками между лицами, нуждающимися въ 
профессюнальномъ заработке, и провивщальной публикой, нуждаю- 
П1;ейся въ ихъ компетентныхъ услугахъ. Формой зтого посредниче- 
ства всего удобн'Ье было бы принять ту, которая съ испытаннымъ 
усп'Ьхомъ практикуется въ Англги и Америке. Центральная орга- 
низац1я издаетъ ежегодно списки лекторовъ, готовыхъ читать курсы 
въ провинц1ЯХъ. Передъ нами два такихъ списка, одииъ кембридж- 
ск1й, другой нью1оркок1й. Кембриджсюй списокъ (на 1894 — 95 гг.) 
перечисляетъ, по двумъ группамъ наукъ, фамилхи 64 лекторовъ, 
раздЪленныхъ на три класса: «штабные» лектора, числомъ 7, просто 
<лектора», числомъ 49, и €младш1е» лектора, числомъ 8. Первые 
берутъ за лекщи плату выше нормальной, посл1дн1е — ниже нор- 
мальной. Передъ каждой фамил1ей выставленъ годъ, когда лекторъ 
читалъ въ первый разъ. Какъ видно изъ атихъ цифръ, трое читаютъ 
съ 70-хъ годовъ, 13 съ 80-хъ, 30 съ начала 90-хъ, наконецъ 18 
дебютируютъ въ первый разъ. При каждой фамил1н перечислены 
ученыя степени и мЬста преподаван1я лекторовъ; напротивъ фами- 
Л1Й, въ параллельномъ столбце, помЬщенъ списокъ предлагаемыхъ 
каждымъ курсовъ: у н1которыхъ число ихъ доходить до десяти. 
Нью1оркск1Й соисокъ (на 1893 г.) сводить фамилш лекторовъ (чи- 
сломъ 69) въ таблицу: противъ фамилШ въ первой рубрик'Ь ука- 
зано число л/Ьтъ, втечеше которыхъ лекторъ занимается препода- 
вашемъ, во второй рубрик*]^ — родъ заняпй, который онъ предла- 
гаетъ (простыя лекцш, сиошешя по перепискЬ, нормальный типъ 
11п1уег81*у Ех*еп810п), въ третьей— назваше курсовъ. ЗатЬмъ сл4- 
дуетъ алфавитный списокъ лекторовъ, съ краткимъ сигпси1иш у1ие 
при каждой фамил1И и оъ болЪе или менЬе подробнымъ проопек- 
томъ курса. 

Можетъ быть, тЬ или друпя частности англ1йскихъ и американ- 
скихъ списковъ не привьются къ нашимъ услов1Ямъ, но самая идея 
пер1одическихъ опубликованШ списковъ лекторовъ кажется намъ 
лучшей формой, въ какой можетъ быть осуп][ествлено посредниче- 
ство центральной организац1и меакду лекторами и провинц1альными 
центрами. Деликатный вопросъ о приглашеши лекторовъ, нм^ющихъ 
быть включенными въ списокъ, можетъ быть разрЪшенъ различными 
способами, и намъ н^Ьтъ надобности останавливаться на немъ здЪсь 
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подробно. ЗавгЬтимъ только, что на первнхъ порахъ предюжешй 
<ю стороны лекторовъ будетъ, вероятно, скор^ слешкомъ мадо, 
ч'Ьиъ слишкомъ много. Поэтому со стороны центральной организа- 
щи^ которая займется этимъ д^ломъ. всего Ц'Ьлесообразн1^ будетъ 
обратиться съ вывовомъ къ подходящимъ лЕцамъ не одного только 
ч$воего, но также и другихъ университетскихъ центровъ. Что въ 
провннц1альвыхъ университетахъ найдется не мало св'Ьжнхъ пре- 
подавательскихъ силъ, готовыхъ выступить въ качеств'Ь провин- 
щальныхъ лекторовъ, это показываетъ иниц1атива, принятая на 
ч^ебя этими университетами при первыхъ слухахъ о возможности 
возобновлешя женскихъкуроовъ. Мы встр1Ьтили въ составе лекто- 
ровъ, читавшихъ въ университетскихъ городахъ публичный лекц1и 
въ посд'Ьдте два года, довольно много лицъ, пробовавшихъ свои 
ч^илы впервые. Появленге этихъ новыхъ силъ и еамыхъ.этнхъ 
лекц1й показываетъ, что затронутый нами вопросъ назрЪваетъ со 
вс^хъ сторонъ. Мы не сомневаемся, что результатомъ обращен1я 
центральной органязащи къ столичнымъ и провинщальнымъ пре- 
подавательо&имъ силамъ будетъ образоваше постояннаго и бол']^е 
или мен^Ье многочисленнаго сштабаэ русскаго [ТпгУегзНу Ех(;еп81оп. 
Мы им1емъ въ виду, действительно, настоящее 11п1\ег811;у Бх- 
1еп81оп, даже и тогда, когда обсуждаемъ вопросъ о просгыхъ пу- 
бличныхъ лекщяхъ въ провинцш. Д^ло въ тоиъ, что сделать этотъ 
п'ервый шагъ, привить публичный лекщи къ провинц1И, гораздо 
труднее, чЪмъ отъ него перейти къ дальнМшимъ шагамъ, которые 
бы имели пелью приблизить лекц1и къ выработанному Англ1ей и 
Америкой типу. Педагогическхя преимущества этого последияго 
типа настолько велики, а переходъ къ нему отъ простого курса 
публичныхъ лекщй настолько легокъ и естественъ, настолько, при- 
томъ же, можетъ быть сд^ланъ постепеннымъ, что — мы не сомне- 
ваемся — ^достаточно знать о существоваши типа 11шуег81(;у Еч1еп- 
81оп, чтобы попытаться применить его. Ближайшнмъ шагомъ, сле- 
дуюпшмъ на этомъ пути за простой публичной лекщей, могло бы 
быть составлен1в подробнаго конспекта. Такой конспектъ зачастую 
раздается въ виде афишекъ на нашихъ обычныхъ публичныхъ лек- 
Ц1яхъ. С1юитъ только составить его заранее, сделать несколько по- 
дробнее, снабдить указашями на литературу, наконецъ, въ случае 
желан1Я лектора, дополнить выдержками изъ источниковъ, иллю- 
страцшми, словомъ, всемъ, что должно находиться передъ глазами 
слушателя для лучшаго усвоешя лекц1и, стоить сделать все это, 
и мы получимъ настояпцй €силлабусъ». Распространенный во время 
въ провинщальномъ центре, такой силлабусъ чрезвычайно усилить 
интересъ къ лекц1ямъ, увеличить аудитор1ю и сделаетъ ее более 
воспр1имчивой и более способной преодолеть трудности предиета. 
Столь же естественъ и переходъ отъ лекщи къ беседе по поводу 
ея содержан1я. Ни одинъ профессоръ не откажетъ — или, по краЁ- 
ней мере, ие долженъ отказывать— въ такой беседе своему сту- 
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денту. Нужно то^[ЬБО ввести индивVД7а^[ьныя бес^Ьды въ рамкв 
«Бдасса» и принять 1гЬры къ тому, чтобы «ледъ былъ проломденъ»^ 
между аудитор1ей и лекторомъ. Отъ такта лектора зависитъ уни- 
чтожить ааст^нчивость аудиторш^ одно изъ главныхъ препятств1& 
къ свободной бес-Ьд*. Другое, тоже обычное, препятств1в — неподго-- 
товденность аудвторш къ сюжету лекщи — ^до н^Ькоторой степени 
устранятся уже введешемъ €силлабуса». Но, чтобы устранить его> 
вполн'Ь, нужно дать наиболее серьезной частя аудитор1и время 
прочитать къ каждой лекщи то, что указано въ конспект^^. А для 
этого необходимо, чтобы лекцш одного и того же курса были от- 
д'ккены одна отъ другой изв'Ьстными промежутками. Это самое не-^ 
привычное и самое крупное изъ всЬхъ нововведешй, превращаю- 
щихъ обыкновенный курсъ лекц1й въ преподаван1е по типу Пш- 
уегз11у Ех1;еп810п. Пер1одическ1е пр№зды лектора въ провинц1аль- 
ный центръ связаны съ увеличен1емъ путевыхъ издержекъ. ТЬмъ. 
не мен'Ье, мы им'Ьемъ основан1е думать, что провинц1я не остано- 
вится передъ этимъ увеличен1емъ издержекъ, чтобы только дать 
желающимъ возможность серьезно заняться предметомъ курса подъ 
руководствомъ лектора. Во всякомъ случае, ато отступлен1е отъ 
обычнаго типа является совершенно необходимымъ, если хотятъ, 
чтобы провинщальныя лекц1н были не однимъ развлечешемъ. Мы 
не будемъ останавливаться на введеши последней черты, характе- 
ризующей лекцш Пп1^ег811у Бх1еп810п,-~ именно письменныхъ ра- 
ботъ. Будучи естественнымъ завершешемъ предъидущихъ пр1емовъ, 
письменныя работы, однако же, и на родине Пш^егвЛу Ех(;еп810п 
исполняются очень небольшою частью аудиторш. Делать ихъ об- 
суждев1е содержашемъ €класса» можно только тогда, когда этимъ 
не нарушаются интересы остального большинства. Въ н'Ькоторыхъ 
случаяхъ, такое прев^ащеше «класса» въ семинар1й, несомненно, 
окажется вполне возможнымъ; Въ другихъ же случаяхъ надо искать 
иного способа обсуждешя письменныхъ работъ. 

Экзаменъ по окончан1и курса у насъ, во всякомъ случа'Ь, н& 
можетъ им'Ьть того смысла, какой онъ им^етъ въ Англш и Аме- 
рик'Ь. Шть ничего невозможнаго, однако, что и у насъ некоторая 
часть аудитор1и захочетъ подвергнуться добровольному иепыташю, 
исключительно какъ способу проверки пр1обретенныхъ познан1й. Воз- 
можность такого желашя не сл^дуеть игнорировать; но, конечно, 
въ составе подлежащихъ заимствовашю чертъ 11п1?е1'811у Ех1еп810п 
экзамену будетъ принадлежать последнее место. Значен1е экзамена 
могло бы, конечно, измениться, если бы и русское 11п17ег8'11;у Бх- 
1еп8{оп вошло равноправнымъ элементомъ въ нашу систему педа- 
гогическихъ учреждешй. Но поднимать объ этомъ вопросъ теперЬ| 
когда самое введен1е СштегвИу Ех1;еп81оп остается однимъ проек-* 
томъ, было бы, конечно, преждевременно. Нашей задачей была 
показать своевременность и возможность осуществлешя этого поое^^та. 
Въ какой степени онъ осуществится, — это зависитъ въ настоящее 
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время нск^^очите^[ьно отъ анергш общественной инищативы. Необ- 
ходимость V широкое эначеше общественной инищативы въ дЬхй 
народнаго обра80ван1я только что были признаны такимъ комле- 
теитнымъ учрежден1емъ, какъ недавно закончившийся въ Москве 
еъ'Ьздъ деятелей по професс1ональном7 и техническому образовашю. 
Почтенный предс^тель съезда, кн. В. М. Голицынъ, открывая 
зас^дан1е съезда, справедливо подчеркнулъ важное значеМе той 
взаимной помощи, которую могутъ оказать другъ другу въраспро- 
отравеши образован]я общество и государство. Въ сраопростране- 
нш университетскаго образованзя» ата помощь мохетъ ограни- 
читься, на первый разъ, сочуво^еннымъ отношешемъ къ проявлен 
н]ямъ общественной инищативы. 

П. Милюковъ. 



НАПОСТРОЙКЪ. 

ИЗЪ 8АПИ0Н0Й КНИЖКИ. 



... Вскоре посогб вакдадЕи здашя мужъ пришелъ сказать 
мвй, что у ыего на постройк^^ между рабочими появилась 
какая-то желудочная 9пидбМ1я и валить народъ. Докторовъ 
у васъ нельзя было достать, да и л'Ьчить рабочихъ такимъ 
способом ь было бы дорого. Мужъ просилъ меня применить 
МОЕ маленькая познашя по части медицины. Въ |0 время хо- 
лерную аптеку легко было прюбрАсти.* Я нагрузилась подхо- 
дящими медикаментами и отправилась въ баракъ. Рабочхе 
обедали за длеенными сосновыми столами, занимавшими почти 
все свободное отъ наръ серединное пространство барака. Кто- 
то громко опов^стилъ: 

— Робя! Барыня-ртитетурша пришла. 

Рабочте побросали ложки и изъ учтивости вытерли рты 
рукавами рубахъ. 

— Хл'Ьбъ да соль,— поздоровалась я. 

— Милости просимъ откушать нашего хл:Ьба-соли, — от- 
в'бтили кто постарше. 

Спасибо, Я уже кушала. А вотъ я къ вамъ, ребя^, 
зач'Ьмъ прешла: мужъ сказалъ, у васъ народъ бол'бетъ? Кто 
у васъ боленъ? надо лечиться... теперь время опасное... хо- 
лера близко отъ насъ... всего за 500 верстъ... Лекарство бу- 
дутъ даромъ давать, а лечить васъ я сама буду. Слышите? 

ШпЪ ответили мертвымъ молчашемъ... ВсЬ взоры были 
опущены, кое-кто принялся хлебать щи... Я удивилась. — Кто 
у васъ боленъ? Что жъ вы не говорите? — повторила я. 

— Н-Ьгь у насъ никакой бол'Ьсти... ВсЬ здоровы,— угрюмо 
м твхо отв^тилъ шЛ кто-то съ задняго стола. 

— Не изволь безпокоиться, барыня: у насъ все, слава 
Богу, хорошо,— какъ эхо повторилъ кто-то около меня. Я по- 
няла^ что рабоч1е мнЬ не дов^^ряютъ, лгутъ и потому расте- 
рялась. 

— Вы ненд совс^мъ не понимаете. Зач'Ьмъ вы мн^ врете^ 
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что у васъ <всб слава Богу»? Я знаю, что у васъ есть боЛь- 
ные. Я насильно не стану лечить. Я васъ пожал^а, пришла, 
а вы меня точно звФря боитесь. Ну, и не надо. Обид|1лс[ вы' 
меня. — И я повернулась уходить, чуть не плача. 

Рабоч1е всполошились и по столамъ пронесся неясный го- 
воръ. Бросивъ "бду, ЕО мя^ подошелъ высошй, сЪдой старикъ. 

— Вотъ что, барыня... Ты на насъ не обиждайся... А тольео 
мы ужъ про эстигь самыхъ докторовь да довторицъ оченно 
наслышаны, а потому по нонФшному времю и опасаемся... 

— Да я вовсе и не докторица. Я не по настоящему ле- 
чить васъ хочу, а такъ, отъ своего ума что вамъ посов'Ьтовать; 
жалко, что вы въ рабочее время да на чужой стороне хво- 
раете. 

— Не док-то-ри-ица. Вонь оно что. Та-акь-съ... А мы 
такъ и думали, что ты будешь фершалка али докторица... 
Стало проштрафились. Та-акъ-съ... А ты, значить, отъ своего 
ума, отъ доброй души... По Божески... Та-авъ-съ... Ну, на 
томъ благодарствуй... А это двиствительно, что у насъ народь 
такъ и валить эта бол'бсть... Все насчетъ живота и эта самая 
рвота одол^^ваетъ... Того и гляди мереть зачнеть народъ-то... 
Ужъ съ десятокъ выбыло изъ артели, на родину у:Ьхало... Та- 
перя вотъ кавъ мы слышали, что ты къ намъ придешь... мы 
товарищевъ-то и попрятали... Думали: докторица... Опасаемся. 
Наше дФло темное... А таперя, коли изволишь, я те провожу: 
шибко, сердешные, животомъ маются. 

Мы полезли на чердакъ. Тамъ, охая и корчась, лежали 
больные; въ какомъ вид^? Я не могу передать... Спасаясь отъ 
меня, они съ вечера еще не выползали изъ своей вольной 
тюрьмы. Мн^ чуть не сделалось дурно. 

Я попросила мужа отд'блить мн:Ь подъ больницу большой 
амбаръ съ сосновыми досками, гд-Ь было такъ легко дышать, 
и при помощи рабочихъ перевела туда больныхъ; ихъ было 
девять челов^къ. Старикъ-рабочгй наклонялся къ кащому 
больному и тихо сообщалъ радостную в^^ть о томъ, что я не 
сдокторица» и что буду лечить ихъ €отъ своего ума». 

В^сть дМствовала благотворно, потому что угрюмыя, не- 
доверчивый лица больныхъ тотчасъ прояснялись при ея полу- 
чеши. 

Когда я переод'Ьла больныхъ во все чистое, напоила л^- 
карствомъ и, уходя, поо(5ещала зайти вечеромъ— рабоч1е про- 
водили меня новымъ именемъ, которымъ звали уже и во все 
продолжеше нашего знакомства. Точно сговорившись, они на- 
перерывъ прощались: «Прощай, мамашенька. Дай тебЬ Богъ 
здоровья». 
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— Барыня, на постройке у насъ не ладно. Господинъ ар- 
хнтевторъ васъ просятъ, — запыхавшись, доложилъ ин^ сторожъ» 
приб^авш1й съ муяшиной постройки. 

— Кто нибудь разбился?— быстро спросила я, иелькомь 
взглянувъ на разстроенное лицо посланнаго н дрожащими ру- 
ками сбирая бинты, компрессы, примочки. Хотя меня и при- 
влекли за неим^^шемъ врача въ качеств^Ь доморощенной л^^- 
карши— я всегда, въ первый моменть, пугалась того, что мн^^ 
нужно было увид:Ьть. 

— Такъ точно, барыня: Апонасъ разбился. Хоть старикь, 
что еще позавчера приходилъ къ г. архитектору просить при- 
бавки къ акалованью. Изъ себя такой потемн'Ьвпий и подсл^Ь- 
пый на глаза. Совс^мъ лядащ1й старичонка. 

Мы со сторожемъ поб&жали. Черезъ 10 минуть мы ]вхо- 
дили въ баракъ, гд*!, сбившись въ кучу, стояли рабочхе, под- 
рядчикъ съ хитрой лисьей рожей, и видно было бледное, ра- 
стерянное лицо архитектора. Онъ сказалъ мн^: сВотъ рабо- 
Ч1Й... упалъ по неосторожности со второго этажа... Доктора 
всЬ въ лагеряхъ, — мы не знаемъ что съ нвмъ д^^ать; онъ, ка- 
жется, не дышеть. Кто-то его, вонь, керосиномъ вымазалъ». 

Апонасъ лежалъ на голыхъ нарахъ, скрючившись и заки- 
нувъ на бокъ голову. Рубаха была на половину снята и вяд- 
н&1ось ободранное на худыхъ ребрахъ тФло, рдевшее отъ 
разъ^давшаго его керосина. Кто проявилъ это варварское ве- 
ликодуппе — мн^ такъ и не открыли. Вымывъ осторожно окро- 
вавленное Т&10, я прислушалась къ груди: сердце чуть би- 
лось, но дыхан1я почти не было слышно. Ребра были вдав- 
лены въ двухъ м^стахъ, но изломовъ я нигд'6 не прощупала. 

— Ребята, тулупъ!— скомандовала я, высунувшись въ дверь 
барака. Толпа рабочихъ зашевелилась и разомъ явилось штукъ 
десять тулуповъ. Мы съ рабочими осторожно перенесли 
больного въ пустой амбаръ и, разд'Ьвъ до нага, уложили на 
кучу тулуповъ. 

Толпа рабочихъ въ совершенномъ молчаши последовала 
за нами и окружила амбаръ. Ледъ, арника, свинцовая вода 
явились тотчасъ. Но, не смотря на всЬ мои усил1я, больной 
не приходилъ въ себя. Я съ отчаяшемъ смотрела на этотъ 
еще живой трупъ. 

— Не очнется. Ужъ гдф очнуться, коды онъ самое сердце 
отшибъ... Я съ имъ рлдомъ работалъ... Подъ намъ три доски 
было — ну и стоять, ничего, было можно. А тутъ доска кудай- 
то занадобилась, ее и вытянули у насъ съ подъ ногъ. Я то 
слыхалъ, еще обернулся, говорю: «чего, ареды, досовъ 



НА ПОСТРОЙКА. 125 

жалеете,— МЫ не птицы: на воздухе не моженъ находиться». 
А Апонасъотъ гдухъ иаленьво. Онъ не слыхалъ, что за ииъ 
доску отняли, попятился оть ст^ны, рувами-то махнулъ, что 
крыльямъ— да и внизъ. Тутъ я закричалъ и поб^гь. А его 
ужь подняли да понесли. На балкФ поперегъ такь и лежитъ. 
Асамъ ужь не пышитъ— безъ памяти...— шопотоиъ разсказывалъ 
рабочШ, назначенный мной въ помощники. 

Вдругъ больной вздохнулъ съ легкимъ свистомъ и громко 
застоналъ. Грудь поднялась и задышала судорожно и быстро. 
Съ каждымъ дыхашемъ вылеталъ глухой, раздирающи стонъ. 
Рабоч1е-помощники стояли съ выпученными глазами, и рукавами 
смахивали навертывавш1яся слезы. Я дала больному прхемъ 
успокоительнаго. Онъ на минуту пересталъ стонать и открылъ 
глаза. 

— Живъ я?— прошепталъ онъ запекшимися губами. 

— Живъ, живъ, живъ,— одновременно воскликнули я и 
два мои помощника, оба посп1Ьшно крестясь. Страшна кре- 
стьянину «напрасная» смерть, и ч'Ьмъ спокойнее относится онъ 
къ смерти естественной, т^^мъ больше боится случайной, 
посылаемой Вогомъ за тяжгае гр^хи свои, либо родительскхе. 

Апонасъ съ усил1емъ вгляд^ся въ меня своимъ помутив- 
шимся отъ страдашя взглядомъ. 

— Барыня... мамашенька. Умру я поди?— узнавъ меня, 
прошепталъ бнъ. 

— Не умрешь, родной. Я тебя отхожу: благо очнулся. Я 
теперь оть тебя не отойду. Только не ворочайся и не раз- 
говаривай,— утешала я радостно, уже сама повфривъ въ спасете. 
Но больной, очнувшись, пришелъ въ волнеше и заворочался, 
не смотря на мои просьбы. Стоны снова возобновились. Онъ 
ваговорилъ: 

— Барыня... мамашенька... Боюсь я, что помру... Прикажи 
переправить въ деревню тулупишко да сапожнишки... Жена 
тамъ у меня, ребять шестеро... Да что у подрядчика не 
^забрано денегь, 7-мь съ полтиной, вызволи, заступница) да 
передай Мотюх*!...' туто... парень съ нашей деревни. Пущай 
братьямь моимъ передастъ. Да вели сказать: «Апонасъ, молъ, 
приказалъ крышу покрыть». Охъ, ахъ, сиротинушки... 

Больной сморщился и закашлялся. На губахъ показалась 
кровь, н-Ьсколько капель ея унало на грудь. «Кажется, это 
травматичесшй плевритъ называется. И правда, все онъ 
отшибъ себ^ въ груди», съ горестью подумала я. 

В'бсть о томъ, чтц Апонасъ очнулся, быстро облет&^авсю 
постройку. Рабоч1е, не дождавшись вечерней забастовки, 
побросали работу и полной артелью стояли вокру1ъ аубара. 
Гдф-то вдали слышался отвратительно-пискливый голосъ под- 
рядчика, кип'Ьвшаго негодовашемъ за самовольную забастовку 
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рабочихъ на два часа раньше срока. Но стогодовая толпа 
стояла въ тавомъ молчаши, что я не знала объ ея присутствш, 
пока молодой йарень-рабочЛ не вошелъ во мн% въ амбаръ н 
не проговорилъ, снниая шапку и кланяясь: «Дозволь, барыня» 
артели съ товарищемъ попрощаться... Никто, какъ Богъ...» 
Онъ еще разъ поклонился. 

Я дозволила. Этоть парень-ходатай только поутру шибко 
поссорился съ Апонасомъ изъ за расшивки и больно ударихь 
старика въ ухо. Должно быть эта ссора мутила теперь сов:&сть 
парня. Онъ первый подошелъ къ постели больного и, земно 
поклонившись, проговорилъ: 

— Прости, ради Христа, Апонасъ, коли въ чемъ согру- 
билъ... А на счетъ расшивки... воли ежели Богъ приведетъ... 

— Прости, родимый, и ты меня... Я... на тебя... не держу... 
сквозь стонъ отв^тидъ больной. 

Парень съ минутку постоялъ на ко^Аняxъ, поглядАлъ на 
больного и, тряхнувъ волосами, ушелъ. 

Въ раскрытую дверь одинъ за другимъ начали входить 
рабоч1е и каждый изъ нихъ кланялся больному земно или въ 
поясъ и говорилъ: «Прости Христа ради, Апонасъ>. И больной 
сквозь стоны и кашель неизменно говорилъ: «Прости и ты 
меня, кормилецъ». 

Я смотр^а, какъ приливала и отливала волна угрюмыхъ, 
загор&1ыхъ лицъ и обнажались головы передъ скорбной 
постелью больного. А толпа все стояла молча, точно в:Ьян1е 
смерти коснулось ея и объединило однииъ чувствомъ страха 
передъ суровой судьбой, сегодня постигшей товарища, а завтра, 
быть можетъ, могущей обездолить семью каадаго изъ нихъ... 

Къ ночи больному стало плохо: кровь струилась на грудь 
и онъ уже былъ безъ памяти. Призванный священнивъ далъ 
больному глухую исповедь. Часа въ три ночи Апонасъ разе- 
мкнулъ запекш1яся уста. «Ер...ышу...покрыть>, простоналъ онъ 
н отошелъ. Я поц&10вада грубую руку умершаго страдальца 
и вышла изъ амбара. 

На бревнахъ, на камняхъ видвсблись силуэты людей. Сквозь 
красноватыя облака св^^тяла бледная луна. Артель рабочнхъ 
не спала. 

— Ребята, Апонасъ умеръ,— сказала я. 

Темные силузты перекрестились и тихо разбрелись по 
сторонамъ. 



Ш. 

Посл'Ь вечерняго шабаша постройка принимала интимно- 
домашн1й видъ. Рабочхе спешили умываться и пользоваться 
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* "часонъ-двуня вечерняго отдыха. Кто побогаче, да у кого не 
было за плечами семьи, «баловался» чайкомъ; кто, не удо- 
вольствовавшись скудннмъ ужиномъ, закусывалъ луковицей 
либо огурцомъ. Хотя послФ ужина почти вс§ заваливались 
отдохнуть на нары, но скоро, обиженные блохами, выползали 
ивъ барака и разбредались въ разныя стороны обширнаго 
двора постройки, заваленнаго горами бревенъ, досокъ, грудами 
кирпича и кучами песку. 

Спустивъ съ одного плеча рваный тулупишко, на манеръ 
рыцарскаго плаща, рабоч1й бродить безъ ц^ли, пока не 
облюбуетъ себ^ удобнаго местечка на бревнахъ либо доскахъ^ 
подальше отъ известковой пыли, и такъ, чтобъ молодой м'бсяцъ 
приходился по правую руку. Сядетъ,цыгарку закурить. Посидитъ,^ 
поглядитъ на небо, на м:Ьсяцъ; скучно ему;— онъ сплюнетъ и 
крикнетъ проходящему товарищу: «Чаво бродишь? Аль блоха 
укусила?» 

— Выжила, паря, окаянная, прости Господи. Да и душно 
въ барак^-то. Оченно его сегодня солнышко натопило. 

Второй мужикъ присаживается на бревнахъ и, вытащивъ 
пестрый лоскутный кясетъ съ табакомъ и глиняную трубку, 
закуриваетъ. 

— А трубка не въ прим'бръ способнее цыгарки; потому 
бумаги не нужно, — говорить первый. 

— Это в4рно,— подтверадаетъ обладатель трубки. 
Мимо идутъ еще двое. 

— Эва, побродимы. Ступайте кънамъ, у насъ вольготно,— 
аовутъ ихъ сидящ1е на бревнахъ. 

— Што не с4сть— сядемъ... 
Сидятъ четверо; курятъ, плюютъ. 

— Ишь-ты. Все жанатый народъ собрался,— глубоко- 
мысленно зам^чаетъ одинъ. 

— Худо, робя, безъ женою» жить, — хлопнувъ себя по 
колену, говорить другой:— къ прим-бру сказать: заплаты на 
порты положить некому... Гр^хъ, да и полно. 

— Ну... ^ому какъ... Я обь своехъ бабахъ не скучаю, 
вставилъ рыж1й мужикъ и разговорился. — Въ дому-то у меня 
не ладно, разсказывалъ онъ,— матка съ женой не ладятъ. 
Женку то безъ материной воли бралъ... Слюбившись мы съ 
ей были... Вота она таперя и мытаритъ надь ей... Баба-то 
у меня больная. Спорчена што-ль, аль съ надрыву — ужъ не 
могу сказать. Хорошая баба была^ тбльная, видная; да вотъ 
со второго-же году что-й-то ей попритчилось... Може и съ 
надрыву... Было этто у насъ три коровы... Одна своя, да дв'Ь 

'за женой привелъ... Моей-то баб:Ь подошло время родить; — 
да и дв^-то ейныя приданыя коровы были стельныя... Только 
ВТО ген']^-то Богъ далъ младенца— я обЬхъ коровъ разразила 
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нечистая сиха: въ одночасье отелились... Ну, приходить этто 
матка въ избу,— меня о ту пору дома не было, да мою бабу 
то и изругай худыиъ словомь: стакая, да сяЕая, коровъ-то отъ 
батьки въ приданое привела. Ступай, дои икъ, богата нев^к^та, 
да убирай телятъ, я теб^ не хожалка за имъ». Заплакала 
баба, соскочила съ печи, да еще младенца не помывши, 
пошла коровъ доить... Гр^хъ съ этими бабами.., Съ того году 
ударило ее въ хворь и стравилась моя баба... Бью ее... а 
акалко... Хороша была. И робятъ бол^ у насъ не было вотъ 
ужъ девятый годъ. — Мужикъ кручинно пов^силъ голову и 
задумался. Вспомнилъ, видно, то времячко, какъ слюбился со 
своей красивой молодой женой... сОдинъ гр^^хъ съ этими 
бабами». И еще разъ горько вздохнулъ рыж1й мужикъ. 

— Известно, съ надрыву. Шшто это порча. Я, вотъ, 
опомнясь слыхалъ, что и порчи то этой самой н^тъ. Гово- 
рять, одна эта наша деревенская глупость; десятникъ сказы- 
валъ,— говорить первый мужикъ... 

— Н-ну... это наврядъ... Рази вотъ въ городахъ ее не допу- 
щаютъ; а въ глухомъ мбстб, гд'6 и церквы-то н^ту, какъ не 
быть порчФ?— сомневается трет1й муживъ. Рыж1Й нехотя по- 
чесалъ въ затылк^Ь: 

— Нон^ говорить... Старики-то что разсвазывають... Моя 
бабка баяла, что нечистый-то ее въ закутб въ петлю сунулъ... 
И петлю самъ на гвоздь вздблъ... Да мужь ейный пришелъ 
въ ту пору, свиньямъ пойло давать, такъ жану-то изъ петли 
и вызволилъ... Кто-же его знаетъ? А все-жъ не всякому слуху 
ЕЁрь... Да къ ночи роть помекЬ раскрывай... Д&ю вФриФй 
будетъ. 

В(Л замолчали и снова закурили кто трубку, кто сцы- 
гарку>. 

— Ишь какъ вызвездило на небе то. Словно подъ празд- 
ннкъ. И чего только у Бога н^тъ, — еще разъ замечаеть пер- 
вый поселенецъ на бревпахъ. 

Подъ навесомъ на корточкахъ сидятъ два мододыхъ еврея 
и, не смотря на темноту, игра1отъ въ карты. Играютъ молча, 
углубляясь... Вдругъ оба вразъ начинаютъ галдеть и махать ру- 
ками... Одинъ другому нащелкалъ носъ картами и опять спо- 
койно продолжаютъ играть. 

Около дверей барачной кухни собралась веселая компа- 
шя: молодой, красивый парень, сидя на пне и заломивъ на 
бокъ рваную меховую шапку, играеть на дешевой гармонике 
и самъ ей подвываетъ неистовымъ голосомъ, а толстая, крас- 
нощекая Авдотья Тимофеевна, артельная скуфарка», лихо 
отплясываетъ. 

«Барыня, барыня, 
Чего теб"! надобно». 
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<0...о...о1> и не ввдержавъ душившаго его восторга, му- 
выкантъ бросается обнимать бабу-плясунью и въ одну минуту 
получаетъ здоровую затрещину. 

— На твое похабство что-ди, озорннкъ, мужъ меня въ 
вашу артель отпустнлъ? Держи руки при себ^. Не на таков- 
скую напалъ! 

Трое зрителей залились хохотомъ, но вс^хъ громче хохо- 
талъ отвергнутый поклонникъ. 

Дальше на груд! досокъ сидятъ еще двое; одного зовутъ 
сКривымъ попомъ>, а другого «Безухимъ!. Первый назывался 
такъ потому, что быль попомъ какой-то раскольничьей секты; 
но почему мужика съ большими лопастымй ушами звали сБез- 
ухимъ>, неизв!Ьстно. 

Сидятъ и спорятъ. Безух1й дразнить попа. Но попъ спо- 
коенъ, и видно, что не придурковатому безухому его разше- 
велить. 

— Врешь ты, парень, у насъ не <скверна>, а вольное 
соглархе. По вольному согласш и съ женами живемъ и ва- 
шего соблазна не им^емъ. Хочъ вы и крутитесь округъ ана- 
лою, а женъ своихъ хуже собакъ бьете... А въ Писанш жена 
высоко поставлена и сказано есть: еда оставить домъ отца 
своего и матери и да прилепится къ жен1Ь своей >. А вы 
своехъ женъ родителямъ въ надругаше отдаете... А мы своехъ 
женъ почитаемъ и въ согласии съ ними находимся, — степенно 
говорить попъ-рабоч1й, устремляя на собеседника острый 
взглядъ единственнаго глаза. 

— Скверна, блудъ это ваше согласное житье, а не бракъ 
прозывается и жены не жены вамъ, а полюбовницы. Н-да— 
дразнился Безух1й. По лицу Кривого попа пробежала тФнь 
гн^ва и спряталась въ прищуренномъ глазу. 

— Постой, паря... Больно-то своимъ святымъ житьемъ не 
хвастай... Ваша-то деревня отъ насъ всего 7-мь верстъ, аотъ 
вашей деревни барская усадьба рукой подать... Про вашу свя- 
тость оченно известны... Въ отлучкахъ отъ женъ по два года 
бываете, а вамъ жены важный годърожаютъ. Ты думалъ ваша де- 
ревня прикрыта? На чужой отъ ротокъ не накинешь платокъ. 
Съ к4мъ твой-отъ двуродный братъ Вавило жилъ? Съ род- 
ной матерью? А сестра подросла, ее спортилъ, съ ей въ гр^хЪ 
сталъ жить. Мать съ дочерью лютыми ворогами сд^лаль... Про 
все то М1ру известно... Какъ старая то Марья пришла къ 
Акульке, къ дочери, да и говорить: «прощай, доченька лю- 
безная. Иду къ раките — давиться». А та ей: «веревку то, ма- 
монька, не забудь.» А мать ей: «не забыла, доченька, съ тво- 
его чердака взяла >• А дочь ей рукой махнула— иди, молъ, да- 
вись. А ввечеру Марью то и нашли за огородами подъ ра- 
китой. Веревку за ветки закинула, сама подъ дерево села, 
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да. 1 аадавилась... А на код'^нягь у ей нашли Акулькины 
платки новые, что ей Вавило съ ярманки привезъ— всЬ въ 
лепестья взодраны... Вотъ и вся ваша святость, — закончилъ 
попъ элорадно. 

— Ну, што тутъ ворошить негодящее д'Ьло... Это ты вовсе 
и не къ разговору, — недовольно отвФтилъ Безуххй и пошелъ 
прочь. Кривой Попъ сверкнулъ ему въ сл'^дъ своинъ огневымъ 
глааомъ и, надвинувъ на худыя плечи синюю чуйку, побрелъ 
къ бараку. 

Сумерки; надвинувшись и сгустившись, превратились въ 
голубую л-Ьтиюю тьму и покрыли постройку. Изморенные душ- 
нымъ днеиъ рабочге не шли въ баракъ, а располагались на 
ноч^егъ тамъ, гд'Ь нхъ накрывала ночь, а усталость долгаго 
рабочаго дня подкашивала ноги. 



IV. 

Повед^льникъ у насъ на постройке был^ €тяжелый> день. 
Чбдов^Ькъ пять не шло на работу и валялось въ бараке съ 
головной болью — у двухъ-трехъ головы были разшиблены. По- 
ложишь кои прессы, изругаешь т^Ьхъ, что съ похм:Ьлья ва- 
ляются, и уйдешь въ досаде. 

Одинъ разъ приходить уже къ вечеру воскресенья двое 
рабочихъ, просятъ къ нимъ въ баракъ пойти, товарища по* 
смотр1^ть. Прихожу. Лежитъ парень, голова грязной тряпицей 
завязав а. 

— Кажй голову. — Ничего не видать, жару н4ту, промы- 
ваю голову при лун'Ь и, помазавъ свинцовой мазью, ухожу. 
«Ннчего, говорю, шЬтъ у него опаснаго. Видна только цара- 
пина. Завтра пройдетъ». 

Ночью слышу у моего окна: стукъ, стукь. с Кто тамъ»? 
спрашиваю, 

— Да опять къ вашей милости, барыня: чтой-то у насъ 
съ товарищеиъ не ладно. Боимся, чтобъ не померь, отвФчаютъ 
голоса рабочихъ. Я позволила себя будить ночью, если что 
случится въ бараке. 

Пошли. Мечется парень на нарахъ въ жару, руками за 
голову держится, с Что за чудо>? думаю: сна голове всего 
только 14арааина въ полвершка а человФкъ такь мучается! > 

Гд'б-то раздобыли фонарь и зажгли. 

— Вогъ что, мамашенька: я такъ полагаю, что у его 
хл^бъ голову разворачиваетъ, — сказалъ мн'Ь старикъ бедулъ, 
державш1й фонарь и принадлежности для перевязки. 

— Какой хл^бъ?— спросила я, при тускломъ св'Ьтй осма- 
тривая горячую и воспаленную голову. 



НА постройк*. 131 

— Да у парня-то больно большая дырка была въ голове; 
^ы значить ее и заклепали чернниъ хл'Ьбомъ. Вотъ онъ ему 
должно и рааворачиваетъ голову,— подснилъ онъ. 

Я только руками развела и ротъ разинула на монхъ умни- 
ковъ. Давай размачивать с заклепку» теплой водой и вытаски- 
вать куски засохшаго чернаго хл'Ьба, уже см'Ьшавшагося съ 
кровью и гноемъ. Парень метался и стоналъ. Старикъ бедулъ 
съ другимъ рабочимъ держали больного. 

— Ну, ну, чего брыкаешься? Фонарь могишь вышибить... 
Вот1| помен'Ь бы баловали— ц^л^е бы былр« 

— Бишь ты какое ж&йо\ Знать, не ладно начинили-то 
31Ы,— глубокомысленно зам^Ьтилъ другой помощникь, глядя на 
мою работу, с Починка» дМствительно никуда не годилась к 
оть ссзаплаты» можно было ожидать большей б^ды, ч'^мъ отъ 
<;амой €дырки». На голов! парая была большая рваная рана 
и въ середин'б кожа была вырвана съ самой надкостницей и 
вадкблась розовато-желтая кость черепа. Промывъ и сд^лавъ 
леревязку раны, я должна была остаться дежурить у боль 
него, такъ какъ онъ быль въ сильнош» жару и слегка бре- 
дилъ. 

— Ну, не дураки ли вы... живому челов'Ьку хл^бъ въ рану 
совать? Разв!^ хл'ббъ съ т&юмъ сростись что ли можетъ? Только 
вагрязнили, да расколупали рану« — съсердцемъ попрекнула я 
рабочихъ. 

— Н-да... Вышло плохо... А кажись бы съ чего? Бож1й 
даръ...— не смАло оправдывался старикъ. 

— Бож1й даръ1 Ну-ко воз;ьми да запихай себ'Ь кроху хл^ба 
въ глазъ... тутъ и осл-Ьпиешь. Ужъ удумадъ что сказать: сБо- 
Ж1Й даръ»,— наставительно сказалъ старику давешшй мой по- 
мощникъ и избавилъ меня отъ труда читать нотащю старому 
рабочему. Этотъ бедулъ былъ «мой крестъ». Онъ ничего не 
помнилъ, не слушался, не понималъ — и еще сверхъ этого 
страшно любилъ умничать. Онъ выпилъ у меня арнику, по- 
тому что почувствовалъ «нутряной жаръ», стяну лъ касторку 
для смазки сапоговъ; и когда однажды забол'блъ холериной и 
я оставила ему три порошка висмута и три каломеля и яЪ- 
сколько капель ошйной настойки, онъ «удумалъ» все это сме- 
шать въ квасу и выпить разомъ. Хорошо еще, что у него 
поднялась рвота и онъ не отравился окончательно. А вече- 
ромъ того же дня онъ на'^лся съ чернымъ хлФбомъ луку и 
огурцовъ. И потомъ вс^мъ разсказывалъ, къ великой моей 
досад']^, что «какъ съ&гь онъ этого луку, да закусилъ соленень- 
кимъ — всю хворь какъ рукой сняло». И на б^ду рода чело- 
в:Ьческаго — природа создаетъ так1е феномены, которымъ все 
сходить съ рукъ, а обыкновенные смертные, по глупости, бе- 
рутъ съ нихъ прим4ръ и гибнуть. 

9* 
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я разрешила всФиъ улечься спать. Къ утру у моего болъ^ 
ного жаръ упалъ и онъ тихо уснулъ. Когда на зар^ я собра- 
лась домой, ко мн^ подошли еще трое рабочихъ. 

— Вотъ, барыня, намъ тоже чего нибудь дай къ головаиъ. 
Разцара павши. 

— Да гд'Ь это васъ носить, что у васъ вс% головы въ ра- 
вахъ?— спросила я. 

— А это, барыня, съ праздниковъ. Въ праздникъ огь не- 
чего д&[ать, ну, вотъ съпьяна да со скуки и разбалуешься 
камнямъ: потому — каменьщики, ^мъ намъ больше ихфаться?^ 
острятъ раненые. 

Я задумалась. Больно миф было за все это цьянство и 
безобраз1е. Любила я этихъ простыхъ, придурковатыхъ и смыш- 
ленныхъ, добрыхъ и драчливыхъ и всегда наивныхъ ребягь. 
Эти жалше пьяные праздники не могли дать отдыха усталому 
челов1^ку, не веселили и не радовали, а оставляли по с(^б4 
только пьяный чадъ да сожал^ше о потерянныхъ грошахъ. 
Знала я, что единственнымъ развлечешемъ рабочихъ было по- 
толкаться на базаре; но не клеилось веселье; чужой быль 
край, чужой обычай. Звукъ гармоники замиралъ передъ наум- 
леннымъ взглядомъ горожанъ-поляковъ, идущихъ съ молитвен- 
никами изъ фарнаго костела, а п^сня коломъ становилась въ 
горл'%. Что жъ и делать тутъ, ежели не драться?.. Я пошла 
къ рабочимъ. 

— Вотъ что, ребята, я придумала: давайте по воскрес- 
нымъ днямъ грамогб учиться, а кто грамотенъ, для т^ъ чта 
нибудь почитать можно,— предложила я, справившись гд^Ь е1:Ь- 
дуетъ, не будетъ ли мн% препятств1й. Такъ какъ меня счи 
тали с чудачкой», то на вс!Ь мои зат^и смотрели сквозь 
пальцы. 

— А что жъ? Это д-бло доброе... На чужой-то сторон* 
больно скучно... Чего лучше въ грамату учиться,— откликну- 
лись МН!Ь. 

Я опять задумалась. Это д^о только въ томъ случае 
могло пойти, если за него возьмутся съ охотой. Я решила 
сд^ать маленькое испытан1е, заставить принести небольшую 
жертву. 

— Ну, такъ вотъ что ребята: кто хочетъ учиться, пускай 
купить листъ бумаги, карандашъ и азбуку. Азбуку можно одн) 
на двухъ. Завтра посл!Ь шабаша я приду посмотр:Ьть. 

На другой день прихожу въ баракъ въ об']^денное время. 
Гляжу — об:Ьдъ уже прибранъ, а за чистыми столами сидятъ 
челов!Ькъ двадцать пять рабочихъ; передъ ними листы бу- 
маги, карандаши и дешевеньгае буквари — у каждаго свой 
отдельный букварь, а не одинъ на двухъ, какъ я преддсь 
жила. 






НА. ПОСТРОЙКА. 133 

Въ чисд:! желающихъ учиться оказался и старый Оедулъ, 
Онъ стыдливо прив^тствовалъ меня. 

— Здравствуй, мамашенька. Воть я съ робятавгь учиться 
вдумалъ на старости жЬтъ. Передъ смертью тьму очами про- 
светить хочу. 

Я поздоровалась съ моей оригинальной школой. Мои уче- 
ники молчали и широко улыбались. На вс:1хъ были чистыя 
рубахи. 

— Что ять, разве сейчасъ и учиться будемъ? В^дь, вы въ 
эту пору спать ложитесь? Что жъ вы днемъ-то безъ отдыха 
<5удете?— спросила я. 

Мне ответилъ молоденькШ парень, красавецъ, сидевпий 
рядомъ со своимъ отцомъ-старикомъ, купившимъ и себе букварь 
и листъ бумаги и равнодушно сносившимъ насмешки за то, 
что селъ* рядомъ съ сыномъ. 

— Не хватило ни какого терпленья, барыня, празднику 
дожидаться. Мы этто всю ночь галдели, все грамотеевъ вы- 
бирали да объ этомь деле думали. И удумали, значить, чтобъ 
въ шабашъ кажинный день учиться, а не спать — ежели твоя 
милость будетъ. Тогда мы къ осени-то къ своемъ избамъ гра- 
мотны вернемся, — бойко отранортовалъ паренекъ и оглянулся 
яа тятьку. 

— верно, сынокь,—припечаталъ старикъ. 

Я изъявила живейшее удовольств1е и согласхе. Мы тутъ же 
перекрестились и принялись за грамоту. 

Однажды я поздно вечеромъ проходила по постройке и, 
уъидавъ огонь въ щели барака, спросила, почему не спять 
рабоч1е. 

— А это грамотеи потеютъ надъ писаньемъ, — улыбаясь, 
ответилъ сторожъ. 



V. 

Скоро после того, какъ мы начали учиться грамоте, я 
заметила, что на постройке что то неладно. Рабоч1е ходили 
хмурые, шушукались, работали вяло. Подрядчикъ выходилъ 
изъ себя, архитекторъ сердился на неакуратную кладку и не- 
сколько разъ чуть ли не вся дневная работа разламывалась 
къ вечеру по его приказашю. Даже издали, со стороны было 
видно, что попортился какой-то винтъ въ общей машине. Ле- 
ниво бралъ рабоч1й кирпичъ, медленно осматривалъ его со всехъ 
сторонъ и, шлепну въ железной лопаточкой— «мастеркомъ» ма- 
лую толику известковаго месива, прилаживалъ кирпичъ на 
место. 

— Что кирпичъто сухой кладешь? Поплевалъ да и полно!. • 
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За вами арбдаии не догляди — вся постройка развалится!.. — 
кричитъ десятникъ. 

— А что его мочить... Енъ и такъ мокрый!..— нехотя от- 
в^чаеть рабочхй, продолжая класть сухой кирпичъ, 

— Я-те толкомъ говорю, не клади сухой!.. Нешто я не- 
вижу!... Изъ-за васъ чертей вчера архитекторъ ругалъ!.. По- 
читйй все сломали, что за день наработали!.. 

Рабоч1й вдругъ повернулся весь красный. 

— И пущай, и пущай!.. — сердито кричаль* онъ, махая 
руками. — Пущай!... Намъ что за забота!.. Дарма что*ль рабо- 
тать вамъ!.. Подряжали за одну плату въ волостномъ, а та- 
перя завезли на чужу сторону и плату перем11нять!.. Этакъ, 
братЪу не ладно будеть!. . 

— Я этихъ вашихъ д&ювъ съ подрядчикомъ не знаю. Мое 
д'Ъло смотр!Ьть, чтобъ кирпичъ сухой не клали, да по ватера 
пасу ряды въ ЛИН1Ю выгонять!.. — отв^тилъ десятникъ и про- 
шелъ дал1 

Рабоч1й глядитъ ему въ сл^Ьдъ и, какъ только онъ отошелъ 
подальше, бросаеть «мастерокъ», свертываегь сцыгарку» и, 
поплевывая, не торопясь, курить. Также и на протяжешв 
всЬхъ сгЬнъ, рабоч1е бросали работу и брались за сцыгарку», 
какъ только дозорный глазъ скрывался изъ виду. Бываеть это 
и въ обычное время, но не такъ систематично, а теперь 
рабоч1е не просто сидятъ и ленятся, а о челгъ-то разду- 
мываютъ и нФтъ-нЬтъ, да и перекинутся между собою впол- 
голоса. 

— Митряй, а МяФряй!.. почитай, брать, съ м^сяцъ ПетрьГ 
и Павлы прошли, а енъ намъ жалованье не даетъ! Почитай^ 
за два месяца!.. И книжки не выдаваеть! Узнать бы хоть!..- 
говорить одинъ рабоч1й другому, крепко почесываясь. 

— А какъ узнаешь-то! Енъ, вишь, все по своему повер- 
нуть хочетъ! Въ волостномъ тогда баяли, что я записанъ въ 
перву руку, а нон'Ь десятникъ сказывалъ, что за нерву руку пой- 
дуть только кто на перемычкахъ! А мн'Ь что перемычки, не 
въ первой!.. Я долженъ быть нерва рука! За перву най- 
малъ!— отв'бчаетъ другой, пасмурный, очень худой, но еще не 
старый мужикъ. 

— Но, но!., пошевеливайся, ребята!.. Чистое наказанье!.. 
Шевелись, говорю, сейчасъ начальство пойдеть!..— кричалъ де- 
сятникъ, весь красный и потный отъ непрестаннаго сованья 
изъ угла въ уголь громадной постройки. 

Рабоч1е нехотя берутся за д!бло. Поднощики кирпича си- 
дятъ кой-гд^ по стремянкамъ, та1П> какъ л^^нивая работа тре- 
буеть мало матерьяла. 

Такъ прошла нед'бля. Однажды мужъ не вернулся къ об'Ьду. 
Я пошла узнать, все ли благополучно. Прихожу. Все тихо» 
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работа стоить. Я саросида ястр^тившаго меня десятника, что 
случилось. 

— Плохо, барыня! Рабоч1б бунтуютъ! Книжки съ подряд- 
чика требуютъ и жалованье. Сегодня трет1й и±сяцъ работе 
пошелъ, а народъ еще не знаетъ кого какъ разочтутъ. Под- 
рядчикъ-то хочетъ до осени д^до затянуть, а тамъ и разсчесть, 
какъ его душа пожедаетъ. Осенью рабоч1й у подрядчика въ 
рукахъ, что куренокъ у ястреба въ когтяхъ... А теперь коли 
толкомъ возьмутся, они взъ него веревочку совьютъ! Потому— 
д1до спешное, матерьялъ дешевъ! Неделю работа иостоитъ, у 
подрядчика взъ кармана тысячи уплывутъ!.. Н... да!. — Десятникъ 
видимо забылся на минуту и съ откровеннымъ удовольств1емъ 
потерь себЪ руки и тряхнулъ кудрявой, белокурой годовой. 

— Что же теперь рабочхе д^даютъ?— спросила я. 

— А не знаю, барыня, я тамъ не былъ. Я тутъ при кон- 
торе нахожусь... доски велено принять съ л'Ьсопильни,— отв^^- 
чаль онъ, не глядя на меня. 

„Охъ, голубчикъ, тутъ д^о не обошлось безъ тебя! Ужъ очень 
ты боекъ!.*^ — подумала я и пошла въ баракъ. 

Артель каменьщиковъ челов!Ькь въ 200 была въ сбор^ и 
вся сбилась въ одинъ баракъ, построенный челов']Ькъ на 60 — 70. 
ВсЬ были угрюмы, тихи и сосредоточены. Старш1е лежала на 
нарахъ, молодежь плечо въ плечо разм!&стилась на столахъ, 
на полу, на лавкахъ. Меня не приветствовали. Шедъ непо- 
нятный для посторонняго разговоръ полусловами, намеками. 

— Почему вы, ребята, не на работ*?— спросила я. 

— А вотъ, барыня, легли мы!— отвФтилъ кто-то изъ си- 
д^вшихъ. ' 

— Еакъ легли? — съ удивлешемъ переспросила я. 

— А это значить, мамашенька, не работаемъ! Значить, 
кануть, легли!.. — пояснилъ старикь бедулъ. 

— Обиждаютъ насъ, барыня!— выступилъ впередъ черный 
старикъ, ВЗЯВШ1ЙСЯ за грамоту вмФсгЬ съ сыномъ. — Бнижекъ 
не даюп> и плату сулятся переменить, по какой рядили!.. 

— Ему бы кровь пить!.. 

— Подряжалъ за первую руку, а теперь... 

— Завезли на чужу сторону... 

Заговорили все вразъ, разобрать ничего было нельзя. 

— Буде, буде, слышишь!.. — унвмадъ черный старикъ. — 
Дай толкомъ объяснить!..— Понемногу стихло все. 

— Наше дело, барыня, правильное!..— началъ онъ, когда 
все смолкли.— Свое кровное требу емъ!.. Потому рядились въ 
волостнсмъ и кажинному свой уделъ положенъ быдъ!.. Кто 
за первую руку, тому 31 рупъ на своихъ харчахъ, за вторую 
руку 28 рублей, а пврвол*токъ рублей 20—18. А теперя на 
певву руку 27 рублей положено!.. Изъ чего-жъ тутъ биться 
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работа*»! Нон^^ харчъ дорогой , на семь съ полтиной не про- 
кормишься! Эдакъ, родимая, и крыши не покроешь... 

— Да какъ же подрядчикъ перем^нидъ усдов1е, если вы 
въ волостномъ его заключали? 

— А вотъ такъ! Взялъ да и перем&нилъ! Вы, говорить, 
сиволапые, работать не умеете! Что зря болтать! У насъ вс^хъ 
перворучннскъ хоть сейчасъ на русты да перемычки ставь*.. 
Работаемъ чисто, подъ расшивку!.. Ну-ко-ся, много-ль зд'Ьсь 
въ городу домовъ складено, какъ нашъ ниститутъ!.. Вонь, по- 
гляди, пошта,— между двухъ кирпичинъ ласточка гнездо со- 
въетъ!.. 

— И долго вы лежать будете?— спрашиваю я. 

— А это какъ енъ. Въ именье за книжками по'Ёхалъ. 
Разочтётъ по божески — пойдемъ на работу, а н4тъ — пущай 
въ тюрьму сажаегь. Небось, харчи то его, долго въ тюрьме 
не продержитъ! Ц-бльну то артель, поди, покорми!.. Уйти то 
намъ нельзя, потому неустойка поставлена, а такъ ему насъ 
ни съ какого бока не взять!.. Изъ тюрьмы выпустить — опять 
ляжемъ!.. 

Старикъ весело разсмФялся. Разсм!&ялись и мнопе другхе. 
Артель видимо видала виды и знала, чФмъ допечь врага. 

— Д'Ьло то ваше правильное, да только смотрите — ^лелсать 
будете ^бока бы не забол&хи! сказала я, прощаясь. 

— У него спина допрежъ нашихъ боковъ заболитъ!.. бро- 
силъ кто то мн'Ь въ сл^^дъ. 

Бъ вечеру ко мн% пришедъ одинъ изъ самыхъ умныхъ и 
бойкихъ молодой рабоч1Й. Хотя онъ былъ первод'Ьтокъ, но 
видно было, что онъ одинъ изъ самыхъ ярыхъ зачинщиковъ 
лежанья. 

— Бъ твоей милости, барыня! Я... то бишь, наши удумали, 
чтобы просить тебя за насъ заступиться! •• началъ онъ, вертя 
въ рукахъ картузъ и кланяясь. 

— Да я, голубчикъ, нич^мъ тутъ вамъ помочь не могу! 
Самъ знаешь, не женское дЬло!.. 

— Да ты, барыня, слушай; вотъ что старики удумали: 
попроси ты, сд'блай милость, за насъ господина архитектора^ 
чтобъ насъ вс^хъ выгналъ на работу для пров'Ьрки, быдто для 
экзамента!.. И пущай по очереди всбхъ на перемычки, аль на 
русты ставятъ. Бто сдюжить — пущай за перву руку числится, 
а не сдюжить кто-— за втору пойдетъ!.. Тогда все и будетьпо 
божески! А въ книжкахъ ц'Ьна кажной руки въ волостномъ 
проставлена!.. 

Я обещала похлопотать. Мужъ согласился, что для пре- 
кращешл несвоевременнаго € лежанья > выгодибе всего было 
бы исполнить требован1е рабочихъ. Онъ позвалъ десятника и 
передалъ ему просьбу рабочихъ. 
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— Ну, СавбЛ1й, что ты на ото скажешь? закончилъ онъ. 
ДесятниЕъ тряхнулъ годовой, посмотр^лъ въ сторону, не- 
ресту пи лъ съ ноги на ногу и но лицу его нроб'^жала улыбка. 

— Эхъ, народъ— бунтарь! Все недовольны!., началъ онъ — 
А что это д^ло ихъ правильное!.. Потому работать не ум'&ешъ 
всякому сказать можно, а ты докажи!.. Что-жъ, Петръ Иване- 
вичъ, ужъ сд-блали бы нмъ удовольств1е... А то шутка ска- 
вать экое время лежимъ! А только они въ своемъ прав%! — И 
молодой десятникъ на этотъ разъ прямо посмотр'^лъ въ лицо 
архитектору своими задорными, но честными глазами. 

Не смотря на протесты подрядчика, на другой день быль 
назначенъ экзаменъ. 

Утромъ постройка оживилась. Народъ бДгалъ, суетился. 
Вс1 весело перекликались, дружно и быстро работая. * Ни одна 
«цыгарка> не курилась, поднощики не усп'бвали подносить 
кирпичъ. Челов^къ 50 работало у перемычекъ (арочки отъ 
одного оконнаго косяка до другого). Кирпичъ сегодня прома- 
чивался чуть не насквозь, расшивка д&кала аккуратный, ров- 
ный, какъ шкурки, полоски. 

— Катай ребята! Ишь, адамовы д^Ьти, ум!&ете работать! 
Кирпичъ то словно въ р:1чк( купаете!— то тамъ, то туть пд- 
хваливалъ десятникъ, С1яя глазами. 

— Какъ же не работать, Савел1й ТимофФевичъ, самъ по- 
суди, в^дь свое кровное!.. Наша работа безъ обмана! Ему 
что-ль одному работали! Вонъ въ Питере церкву н'Ьмцамъ 
сработали, — готическа, однихъ сводовъ что!.. 

— Знаю я васъ, шельмовъ черниговскихъ!.. посмеивается 
десятникъ. 

— Эй, десятникъ!.. Зубы свалишь!.. А д&юстоитъ!.. Вдругъ 
вывернулся подрядчикъ. 

— Гд^ оно стоить то? вызывающе огрызнулся десятникъ.— 
На экзамент^ увидимъ!.. Подрядчикъ промчался дальше. 

— Нако, укуси свое ухо!., больно долгое отростилъ!.. ну- 
стилъ ему десятникъ въ сл^дъ. 

Вечеромъ экзаменаторы: архитекторъ, подрддчикъ, казенный 
контролеръ и два десятника отправились осматривать днев- 
ную работу. Рабоч1е стояли стеной въ нЬкоторомъ отдалеши 
и напряженно ждали. Работа была безукоризненна. Изъ 50 
челов^къ претендующихъ на первую руку, сорокъ пять челов^кь 
было удостоено этого зван1Я. Непризнанные пятеро не про- 
тестовали и безпрекословно отошли къ второручнымъ. 

Подрядчикъ ругался, грозилъ, но все таки долженъ былъ 
въ присутств1и архитектора выдать рабочимъ книжки и жало- 
ванье по уговору, записанному въ кннжкахъ. 

Только на нервол^ткахъ сорвалъ подрядчикъ по два 
рубля. 



138 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

На сл'Ьдуюпцй день рабочхе вышли на работу полной 
артелью. 



VI. 

Осень. Половина октября. Легк1й морозь серебрить камен- 
ныя стбны вдашя. Оно поднималось, высокое и стройное; точно 
кости гягантскаго остова высились надь нимь б'Ьлыя стропила. 
Надь здашемъ выбегали тонкхя, легк1я трубы и, толпясь, смо- 
тр'Ьли съ высоты на красивыя, вастываюпця окрестности. 

Производились уже посл'Ьдшя каменныя работы внутри: 
клались своды корридоровь. Хотя окна и были забраны дос- 
ками, но дырь и открытыхь м!&стъ вь дверяхъ и крыш'Ь было 
много и рЬзк1й сквозной в'бтеръ гуляль по обширнымъ заламь 
и корридорамъ. Иакь ни спешили сь работой — д'Ьло затяну- 
лось до морозовъ и теперь работали въ двА смФны: дневную 
и ночную сь фонарями. 

Трудна была работа. Народь хвораль. Вь нед'Ьлю выбыла 
чуть не половина артели. Бакъ ни удерживаль подрядчикь 
пбвышенной платой, просьбами и водкой — рабоч1е брали 
разсчетъ и разь^зжались. Осталась только б'ЬднМшая часть 
артели. Больно было смотреть, какъ эти бедняки работали 
на 5— 7-градусномъ мороаЪ. Кярпичъ надо мочить. ГрАли 
воду, но она быстро застывала. Вечеромъ и утромь ко мкЬ 
приходили «дневные» и «ночные», челокЬкь по 15-ти, съ ру- 
ками, обмотанными грязными тряиицами. 

— Мамашенька, полечи!.. Мочи н^ть, больно!.. — И они 
показывали свои страшный руки, распухшЫ и багрово-крас- 
ныя, сь потрескавшимися вь раны ладонями и лопнувшими 
между пальцевъ перепонками. 

Но ни мазь, ни перевязки не помогали, потому что черезь 
12 ч. раны опять купались въ грязной вод'Ь и заморажива- 
лись на холоде. 

Холодь стояль вь л^тнемъ барак^^. Рабочхе, чтобы со- 
греться, бегали, съежившись, вь своихь дрлхдыхь, дырявыхь 
тулупишкахь, рваныхъ валенкахъ, поколачивая рука обь руку. 
Такь какъ они рисковали замерзнуть, го наконецъ въ одну 
изъ большихь заль вставили временный рамы и жел^звыя 
печи и сюда перевели остатокь артели. Вь первый день на 
новоселье рабоч1е опять легли, но на этотъ разъ ужъ поне* 
вол'Ь—оть страшнаго угара истопленныхъ въ сыромъ пом'Ьще- 
н1и печей. Въ зал^Ь-барак^ буквально было зелено. Отъ сы- 
рыхъ, не оштукатуренныхъ стЬнъ шель парь, отъ печей — 
дымъ и чадъ. Пришлось подъ руки выводить народь и отти- 
рать головы сн:Ьгомъ. 
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Прошла еще мучительная нед'бля, когда 8апоздавш1е своды 
были выведены, и разъехался остатоЕЪ разболёвшевся ар- 
тели 

Никакого живого интереса и участ1я не зам^твла я въ 
рабочихъ къ плодаыъ своего долгаго, мучительнаго труда- къ 
постройке. Можетъ быть это происходить отъ того, что раб1^- 
Ч1Й выпускаетъ изъ рукъ трудъ неокодченнымъ. Сначала зем- 
лекопы роятъ ровъ, ихъ см^няютъ каменьщики, которые остав- 
ляютъ голый каменный остовъ, за ними штукатуры и маляры 
отд^лываютъ чушя сгЬны; загЬмъ мелк1я парт1и въ 5—10 
челов^къ д&1аютъ вузнечныя, столярныя, водопроводныя и еле- 
арвыя работы. И въ сущности постройка вс:Ьмъ чужая^ кром^ 
архитектора. 

Онъ одинъ вид!ЬлЪуКакъ она родилась, росла и возмужала 
въ красивое адаше. ЕромФ него, никому нФтъ д:Ьла до ел окон- 
чав1я^ славы ибудущаго... 

3. Серебровская. 
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я съ такимъ же восторгомъ относилась бы къ этой рдлигш^ 
съ какимъ отношусь въ своей. 

Это вс1^мъ очень понравилось. И таБЪ я постоянно нахо- 
дилась въ преврасноиъ обществе и всегда за оживленной и 
восхитительной бесЬдой; дв*! или три старухи посвящал;и меня 
въ обряды своей вЪры. Я была такъ деликатна, что не стара- 
лась избегать присутствия на об^днЪ и исполняла н^^которыя 
религ1о8ныя движенгя, согласно ихъ указанхямъ; этшсъ я по- 
давала имъ надежду обратить меня въ католичество, и окк 
старались познакомить меня съ его учен1емъ. 

Зд'Ьсь я прожила около шести недЬль; затЪмъ моя руково- 
дительница повезла меня въ деревню, которая находилась въ 
разстоянш около шести лье отъ Ливерпуля, куда явился и ея 
брать, какъ она называла его, съ двумя лакеями въ прекра- 
СЕыхъ ливреяхъ; онъ пр1'1халъ ко мнЬ съ визитомь и тутъ же 
началъ ухаакивать за мной. Мои дЪла находились въ такомъ 
положен!и, что я могла не сразу идти на приманку; действи- 
тельно, я такъ и поступила, зная, что у меня въ Лондон:^ на- 
чата верная щра, которую я р^Ьшила не оставлять, по крайней 
жкрЬ до т^хъ поръ, пока не найду лучшаго. Однако же неви- 
димому этотъ братъ стоилъ того, чтобы обратить на него вни- 
ман1е; мн*! казалось, что онъ получалъ не мен^ 1000 фунтовъ 
годового дохода, но его сестра говорила, что его им^^ше стоитъ 
15000 фунтовъ и вромЪ того у него есть прекрасный помЬстья 
въ Ирландаи. 

Ъск считали меня такой богатой, что никто не посм^лъ 
даже заикнуться со мной о моемъ состояши; между тЪмъ моя 
мнимая подруга, вЬря глупымъ разсказамъ въ Лондоне, 
сперва сделала изъ моихъ 500 фунтовъ 5,000, а потомъ, когда 
мы пр1'Ьхали сюда, они выросли уже въ 15,000 фунтовъ. По- 
этому понятно, съ какимъ рвен1емъ ирландецъ набросился на 
такую приманку; онъ сильно ухаживалъ за мной, присылая 
мн^ подарки и тратя на нихъ безумныя деньги; надо отдать 
ему справедливость, его вн'Ьшность бв1ла въ высшей степени 
изящна; это былъ настоящ1й джентльменъ, высокаго роста, 
прекрасно сложенный и необыкновенно ловк1й; вс1 его разго- 
воры ограничивались паркомъ, конюшнями, лошадьми и охотой, 
но онъ говорилъ о нихъ такъ, какъ будто все это было его 
собственностью и находилось тутъ же передъ моими глазами. 

Онъ никогда не спрашивалъ меня о моемъ состояши; но 
всегда старался убедить меня въ томъ, что, если я выйду за 
него замужъ и мы пере^демъ въ Дублинъ, то онъ принесетъ 
мн*! въ приданое прекрасную землю, которая даетъ 600 фун- 
товъ годового дохода, причемъ онъ об^щаль утвердить ее за 
мной крЪпостнымъ актомъ. 

Чтобы не замедлять хода моего разсказа, скажу только, что 
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я согласилась выдти за него замужъ, но, не желая д'1лать 
бракъ гласнымъу мы решили отправиться внутрь страны, гд'Ь 
насъ и обв'Ьнчалъ католическ1й ксендзъ, но я ув^^рена, что 
этогь бракъ быль такъже дМствителенъ, какъ еслибы онъ былъ 
совершенъ англиканскимъ дасторомъ. 

Спустя около м^Ьсяца послЪ свадьбы, онъ началъ погова- 
ривать о нашенъ отъезд*! въ Уэстчестеръ, г;^ мы должны 
были сЬсть на корабль и отправиться въ Ирланд1Ю. Но он'ь 
не торопилъ меня, и мы прожили въ деревне еще около трехъ 
нед'Ьль, загЬмъ онъ послалъ въ Честеръ за каретой, которая 
должна была насъ встр'Ьтить у Рокъ-Блакъ, противъ Ливер- 
пуля. Тамъ мы с^и въ маленькое судно, такъ называемую 
пинассу о шести веслахъ; слуги, лошади и багажъ были не- ' 
ревезены на паром*!. Извиняясь, что у него н^тъ знакомыхъ 
ъъ Честер*!, гд*! бы намъ можно было остановиться, онъ ска- 
залъ мн%, что отправится впередъ и подъищетъ какое нибудь 
помЪщеше въ частномъ дом%, причемъ я спросила: долго ли 
мы пробудемъ въ Честере. «День или два», отвЪчалъ онъ, при- 
бавя, что тамъ мы наймемъ карету въ Холихедъ; на это я за- 
метила, что напрасно онъ хочетъ искать квартиру на одну 
или дв! ночи, такъ какъ Честеръ большой городъ, и я не сомне- 
ваюсь, что тамъ есть гостинницы, гдЬ мы можемъ довольно 
удобно устроиться, занявъ номеръ въ отел! около собора. 

ЗатЪмъ мой супругъ, разговаривая о нашемъ переезд*! въ 
Ирландак), между прочимъ, спросилъ меня, не нужно ли мне, 
прежде чемъ окончательно разставаться съ Англ1ей, устроить 
свои дела въ Лондон!; я ответила, что не имею въ этомъ 
особенной надобности, такъ какъ могу устроить все, написавъ 
изъ Дублина. 

— Миледи, — сказалъ онъ очень вежливо,— я думаю, что 
большая часть вашего состоянхя, о которомъ мне говорила 
моя сестра, заключается въ наличныхъ деньгахъ, находящихся 
въ Англ1йскомъ банк!; если это такъ, тогда надо сделать 
трансферты или перемену документовъ, а для этого необходимо 
отправиться вт^ Лондонъ, прежде чемъ садиться на корабль. 

Я сделала удивленную мину и ответила: — я не понимаю, 
что вы хотите сказать; сколько мне известно, у меня нетъ 
никакихъ денежныхъ 1(!нностей въ Англ1йскомъ банке, и я на- 
деюсь, вы не станете утверждать, чтобы я когда-нибудь гово- 
рила вамъ объ этомъ. 

— нетъ, вы мне ничего не говорили,— сказалъ онъ, — но 
моя сестра сообщила мне, что большая часть вашего состоятая 
лежитъ въ банке. И если теперь я позволилъ себе заговорить 
объ этомъ, моя дорогая, то это потому, что если вамъ необхо- 
димо привести въ порядокъ вапш дела, тогда лучше сд!лать 
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ЭТО теперь, чтобы избавить васъ отъ риска совершать два раза 
морское путешеств1е. 

Я пришла въ изумлен1е и спрашивала себя, что все это 
значить? В;фугъ у меня мелькнула мысль, что моя подруга 
описала меня моему мужу въ совершенно ложномъ св^:^ и 
потому я решила выяснить сущность этого д'Ьла, прежде 
ч^мъ оставить Англ1Ю и отдаться незнакомому человеку въ 
чужой стране. 

Съ этой ц-блью на слЪдующШ день утроиъ я позвала къ 
себ% . въ комнату его сестру и передала ей мой разговоръ съ 
мужейъ; 8аг1мъ я просила ее повторить мн% все, что она го- 
рила ему обо мнЬ, и объяснить, на какихъ основатяхъ устроился 
нашъ бракъ. Тогда она откровенно мн% призналась, что ув^ 
ряла своего брата, что я жж%ю огромное состоян1е, оправды- 
ваясь т^мъ, что объ этомъ ей много говорили въ ЛондонЬ. 

— Бамъ говорили объ этомъ,- съ жаромъ возразила я, — 
но я сама заикалась-ли вамъ когда-нибудь объ этомъ? 

На эти слова, сказанныя мною громко и горячо, вошелъ 
мой мужъ, и я просила его остаться зд'Ьсь, такъ какъ им^ю 
сказать очень важную вещь, которую ему необходимо выслушать. 

Онъ немного смутился, вероятно, благодаря моему уверен- 
ному тону, и с^лъ возле меня, предварительно затворивъ дверь; 
после этого я, сильно разгоряченная, обратилась къ нему и 
сказала: 

— Вчера вечеромъ я спрашивала васъ, хвалил(ась-ли я 
когда-нибудь вамъ своимъ богатствомъ и говорила-ли, что у 
меня лежатъ деньги въ Англ1йскомъ банке? Бы справедливо 
согласились, что этого не было; теперь я прошу васъ ска- 
зать въ присутств1и вашей сестры, давала-ли я вамъ поводъ 
думать такимъ образомъ, происходилъ-ли когда нибудь раэ- 
говоръ между нами по этому поводу? — Онъ еще разъ согла- 
сился, что ничего этого не было, но заметилъ, что всегда а 
казалась ему богатой женщиной, въ чемъ онъ быдъ убежденъ 
и надеялся не обмануться. 

— Я васъ не спрашиваю, обманулись-ли вы, или нетъ, — 
сказала я, — я боюсь, что сама нахожусь въ такомъ же поло- 
жеши, и хочу только оправдаться въ своей прикосновенно* 
сти къ этому обману. Теперь я желаю спросить вашу сестру, 
говорила-ли я ей когда-нибудь о моихъ богатствахъ и описы- 
вала-ли я ихъ въ подробностяхъ? Она должна тоже признаться, 
что этого не было. И такъ, миледи, будьте справедливы, об- 
вините меня, если можете. Скажите, зачемъ, если-бы я имела 
состоян1е, мне было ехать сюда? Но вы отлично знаете, что 
я ехала съ единственной целью сохранить то немногое, что 
имею.-— Она не могла отрицать справедливости моихъ словъ н 
оправдывалась темъ, что ее уверили въ Лондоне, будто я имею 
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большое состаян1е, которое заключается въ деньгахъ, пом'Ьщен- 
ныхъ въ Лондонскокъ банкЪ. 

— Теперь, иой милый,— продолжала я, снова обращаясь 
къ своему новому супругу, — будьте справедливы и скажите, 
кто обманулъ насъ обоихъ, кто заставилъ васъ думать, что я 
богата, и уб'Ьдилъ меня выйти за васъ замужъ? 

Онъ не могъ выговорить ни одного слова и молча указы- 
валъ пальцемъ на сестру. Наконецъ, посл^ продолжительнаго 
молчашя, онъ пришелъ въ такое неистовство, какого я не ви- 
д&1а никогда; онъ проклиналъ и поносилъ самыми грубыми 
ругательствами свою кузину; онъ кричалъ, что она разорила его, 
ув4ривъ, будто у меня 15,000 фунтовъ; онъ говорилъ, что за 
устройство этого брака она должна была получить съ него 
500 фунтовъ; зат^мъ, обратясь ко мнЬ, онъ прибавилъ, что она 
не сестра его, а бывшая любовница, съ которой онъ жилъ 
два года, что она получила отъ него 100 фунтовъ въ задатокъ 
по этому дЪлу и совершенно разорила его, если только все 
то, что я говорю, правда; въ своемъ изступлен1и, онъ давалъ 
клятву выпустить ей кровь изъ сердца, что привело въ улсасъ 
и ее, и меня. Кузина скрылась изъ комнаты и съ тЬхъ поръ 
я ее больше не видала. 

Съ своей стороны я просила его не говорить ничего 
подобнаго, а лучше придумать какой бы то ни было выходъ 
изъ этого положен1я, обещая ему сд^ать все, что я въ си- 
лахъ, лишь бы остаться съ нимъ и жить такъ, какъ онъ хочетъ. 

Онъ умолялъ меня не продолжать въ такомъ тон%, иначе 
онъ сойдетъ съ ума; онъ сказалъ, что получилъ воспиташе 
джентльмена, но, къ несчаст1ю, упалъ такъ низко, что ему 
остается только одинъ выходъ, которымъ онъ и воспользуется, 
если я соглашусь ответить на одинъ вопросъ, къ чему, впро- 
чемъ, онъ меня не обязываетъ; я обещала исполнить его 
просьбу, но добавила: ся не знаю, удовлетворить ли васъ мой 
отв-^тъ, или н%тъ». 

— И такъ моя дорогая, скажите мн*! откровенно, — про* 
должалъ онъ,— можетъ ли обезпечить насъ обоихъ ваше не- 
большое состояше? 

На мое счастье никто не зналъ не только д'1йствительнаго 
положен1я моихъ д^ъ, но даже и моего имени. Понимая, 
что, не смотря на прекрасный, повидимому, характеръ моего 
мужа и его честность, мы должны будемъ жить только на мои 
неболъш1я средства, я р-бшила скрыть отъ него всЬ свои деньги, 
кром*! банковаго листа и одиннадцати гиней, которыми съ ра- 
достью готова была пожертвовать. Посл'ЬднШ билетъ былъ у 
меня далеко спрятанъ, в все это въ концЪ-концовъ позволяло 
мн^ быть великодушной относительно моего мужа, котораго, 
д'Мствительно, я жал'Ьла отъ всего сердца. 

^ 8. Оц^Ав Ь 10 



146 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

И такъ, на предложенный ямъ вопросъ я отв'бтида сле- 
дующее: с Я низачто не обвсану васъ и буду говорить вполне 
отБровенно. Но какъ мн% ни .прискорбно, а я должна объявить 
ваиъ, что на свои средства я не могла существовать даже 
одна на югк и это было причиной, почеиу я попала въ руки 
женщины, которая увЪряла, что въ Манчестере можно смЬдо 
прожить на 6 фунтовъ въ годъ, а между т^мъ весь мой доходъ 
не превышаетъ 15 фунтовъ... я разсчитывала хорошо устроить- 
ся з^сь въ ожидашн лучшихъ дней>. 

Онъ молча покачалъ головой и мы провели вечеръ въ 
грустномъ настроеши духа; однако, въ конце ужина онъ не- 
много развеселился и приказалъ подать бутылку вина. 

— И такъ, моя форогая,— сказалъ онъ, — какъ бы ни были 
плохи дЪла, все же не сл^дуетъ падать духомъ. Успокойтесь; 
я постараюсь найти кое кашя средства къ жизни; вы гово- 
рите, что можете просуществовать на свои, и это ужъ лучше, 
чемъ ничего: я снова попытаю свое счастье; мужчина долженъ 
думать, какъ мужчина, приходить въ отчаян1е — значить усту 
пать несчастью.— При этомъ онъ наполнилъ виномъ стаканъ и 
предложилъ тостъ за мое здоровье, держа меня за руку все 
время, пока не выпилъ вино, потомъ онъ сталъ уверять меня, 
что теперь я составляю его главную заботу. 

Это былъ действительно прекрасный и любезный человекъ; 
темь более меня огорчала наша исторхя. Я находила еще не- 
которое утешеше въ том'ь, что была обманута не грубымъ мо- 
шеиникомъ, а настоящимъ джентльменомъ, между темъ, какъ 
онъ испытывалъ полное разочароваше, истративъ массу денегь 
по самой нелепой причине. 

Всю ночь мы провели въ задушевной беседе и долго не 
могли заснуть; онъ глубоко раскаявался во всехъ своихъ об- 
манахъ, называя ихъ вероломствомъ, за которое заслуживаеть 
смертной казни; онъ отдавалъ мне все до последняго шил^ 
линга, говоря, что самъ отправится въ арм1ю искать смерти, 
какъ заслуженнаго наказашя за свое преступлеше. 

Я спросила его, для чего онъ хотелъ такъ жестоко посту- 
пить со мной, отвезти меня въ Ирландаю, где, какъ ему из- 
вестно, я не могла существовать. Онъ обнялъ меня и отве- 
тилъ: 

— Настало время,— отвечалъ онъ, — объяснить вамъ весь 
мой планъ;я думалъ сначала узнать отъ васъ подробности от- 
носительно вашего состояшя, что, какъ вы видели, я и д|^лалъ; 
и если бы, какъ я ожидалъ, вы познакомили меня съ ними, 
тогда я придумалъ бы поводъ отложить поездку въ Ирланд1ю 
и мы отправились бы въ Лондонъ. Потомъ, сердце мое, я ре- 
шилъ открыта вамъ истинное положенхе своихъ дёлъ и объяс- 
нить, что я воспользовался всеми хитрыми уловками съ един- 
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ственною ц^ью получить ваше согласхе на бракъ и что те- 
перь шА остается одно— вымолить у васъ прощенге и сказать, 
вавъ горячо я употреблю век усил1я, съ цЬлью заставить васъ 
забыть мое прошлое въсчастьи всей: нашей жизни съ вами. 

— Да,— сказала я ему, — я в'1рю, что вы могли покорить 
мое сердце; теперь же я сожалею только о томъ, что не могу 
доказать вамъ, съ какимъ удовольствхемъ я помирилась бы съ 
вами; вс% ваши уловки и извороты я простила бы ради 
вашего прекраснаго характера; но, мой другъ, мы оба погибли, 
д самое доброе наше согласхе ни къ чему не послужить, такъ 
какъ намъ нечЬмъ жить. 

Мы д^али много различныхъ предположен1й, но ни одно 
язъ нихъ не привело ни къ какимъ результатамъ. Наконецъ, 
онъ просилъ меня не продолжать больше, говоря, что это му- 
чительно отзываеся въ его сердце. Мы перешли на друг1я темы, 
наконецъ, онъ меня оставилъ, и я заснула. 

ХП. 

Мой новый мужъ оставляетъ меня. — Мы разстаемся друзьями.— Я воз- 
вращаюсь въ Лондонъ. — Я беременна. — Приготоален1я къ родамъ. 

Онъ всталъ рано утромъ, я же, не спавъ почти всю ночь, 
поднялась съ постели около двенадцати часовъ утра. Въ это 
время, взявъ своихъ лошадей, трехъ слугъ, бЪлье, платье, онъ 
у1халъ, оставя мн^ короткое, но трогательное письмо, следую- 
щаго содержан1я: 

сДорогая моя, 

Я собака; я обманулъ васъ; вопреки моимь принципамъ и 
моему прежнему образу жизни, я быль вовлеченъ въ это изв'бст- 
ной презр-Ённой женщиной. Простите меня, моя дорогая! Я искрен- 
но прошу у васъ прощен1я« У меня н^тъ силъ видЬться съ вами 
и я торжественно объявляю, что вы свободны; если вамъ пред- 
ставятся случай выйти замужъ, пользуйтесь имъ и не думайте 
обо мнЪ; клянусь всЬмъ святывгь для меня, клянусь словомъ 
честнаго человека никогда не нарушать вашего покоя, если 
узнаю объ этомъ; съ другой стороны, если вамъ не случится 
выйти замужъ и если я найду еще удачи въ жизни, тогда все 
мое будетъ вашимъ, гдЬ бы вы ни были. 

«Часть оставшихся у мевя денегъ я положилъ въ вашъ кар- 
манъ; займите для себя и для горничной м1ста въ каретЬ и 
отправляйтесь въ Лондонъ. Я надЪюсь, что этими деньгами вы 
покроете всЬ дорожныя издержки. Еще разъ я прошу у васъ 
прощенья отъ всего моего с^дца и это буду делать всегда^ 
хогда вспомню о васъ. 

€ Прощайте нав-бки, моя дорогая 

сД. Э.ъ. 
10* 
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До сихъ поръ НИЧТО въ моей жизни не падало такою тя- 
жестью на мое сердце, какъ это прощаше; я тысячу разъ упре- 
кала его за то, что онъ меня оставилъ, потому что я готова 
была идти за нимъ на край свЪта, хотя бы даже пришлось про- 
сить милостыни!.. Я упала на стулъ и впродолжеши двухъ ча- 
совъ рыдала и призывала его имя, говоря: 

— Возвратись, Джеми! возвратись! я отдамъ теб% все; я 
стану просить милостыню, я умру вм4ст* съ тобой съ голоду. 

Я бегала какъ безумная но комнат!; садилась, опять бегала, 
рыдала, кричала и призывала его къ себЪ. Такъ я провела 
время до семи часовъ вечера, наступили сумерки (былъ ав- 
густъ), и къ величайшему моему изумленш я услыхала, что 
онъ возвратился въ гостинницу и подниматеся въ мою ком- 
нату. 

Я была такъ смущена, какъ только можно себ% представить, 
онъ тоже; я не могла понять причину его возвращенья, я не 
знала, радоваться мн^ или негодовать; наконецъ, любовь рЬ- 
шила все, я была не въ силахъ скрыть своего счастья, оно 
было слишкомъ велико, и я залилась слезами. Войдя въ ком- 
нату, онъ обнялъ меня и началъ кр'^пко целовать, не говоря 
ни слова. Наконецъ, я сказала: 

— Радость моя, неужели ты рЬшился уйти отъ меня на- 
всегда? 

Сначала онъ не отв'Ьчалъ, онъ былъ не въ силахъ выго- 
ворить слова; но когда мы успокоились, онъ объяснилъ, что, 
про^хавъ больше пятнадцати лье, онъ не могъ продолжать путь 
дальше и вернулся, желая посмотреть на меня еще разъ и 
еще разъ проститься со мной. 

Я разсказала ему, какъ мучительно я провела безъ него 
время и какъ звала его, прося вернуться. Онъ отв^чаль, что 
ясно слышалъ мой голосъ въ л^су Делашеръ, за двенадцать 
лье отсюда. Я улыбнулась. 

— Н-Ьтъ, ты не думай, что я шучу, сказалъ онъ,— я дей- 
ствительно слышалъ, что ты меня звала, а иногда мне ка811- 
лось, будто ты бежишь за мной. 

— Но тогда скажи, что я говорила? — спросилъ я. 

— Ты громко кричала: возвратись, Джеми, возвратись! 

Я пришла въ изумлен1е, на меня напалъ страхъ и я сказала. 

— Итакъ, теперь ты не оставишь меня, и я пойду за 
тобой хоть на край света. 

Онъ отвечалъ, что какъ ни трудно ему разставаться, темь 
не менее это необходимо, и онъ надеется, что я насколько воз- 
можно облегчу ему эту горькую необходимость. 

Затемъ онъ прибавилъ, что мне одной неудобно отправ- 
ляться въ Лондонъ, ему же все равно куда ни ехать, поэтому 
онъ и решилъ проводить меня. 
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Спустя два дня, мы оставили Честеръ, и мы доЬхадЕ съ 
нимъ до Донстебля, который находится въ тридцати лье отъ 
Лондона; зд-Ьсь мой мужъ объявилъ жв% что несчастная судьба 
заставляетъ его оставить меня, потов«у что ему невозможно 
въехать въ Лондонъ, по причинамъ, которыя мнЬ безаолезно 
знать. Почтовая карета обыкновенно не останавливается въ 
Донстебл*, но я просила кондуктора остановиться на четверть 
часа, карета подъехала къ гостинниц4, и мы вошли въ пее. 

Когда мы остались вдвоемъ, я сказала, что у меня есть къ 
нему просьба, которую онъ долженъ исполнить; такъ т-акъ, по 
его словамъ, ему нельзя 4хать дальше, то я прошу его асгатьсл 
со мной въ Донстебл^ нед^ю или дв*!. 

Онъ согласился и, позвавъ хозяйку гостинницы, сказал ь ей, 
что я нездорова и не могу продолжать путешествхя въ почто- 
вой каретЬ, поэтому онъ просилъ ее нанять намъ помЬщен1е 
въ частномъ дом*! дня на два или на три, гд^^ я могла бы 
отдохнуть посл-Ь такого утомительнаго пути. Хозяйка, очень лю- 
безная и обязательная женпщна, тотчасъ явилась ко ывЬ и 
сказала, что у нея есть дв^ или три хороппя и спокойный [ком- 
наты, которыя безъ сомн^шя мн% понравятся, при чемъ она 
обещала дать мкЬ совершенно отд'кпьную горничную; такимъ 
образомъ МП*! оставалось только принять это любезное предло- 
жен1е и я пошла осмотр'1ть комнаты, которыя были действи- 
тельно прекрасно меблированы и вполне удобны. Мы разсчи* 
тались съ кондукторомъ, забрали свои вещи и р'Ьшили па время 
поселиться здЬсь. 

Я объявила мужу, что останусь зд-Ьсь съ нимъ до т%^ъ 
поръ, пока не выйдутъ у меня всЬ деньги, и не позволю ему 
тратить ни одного своего шиллинга. Еакъ видите, мы продол- 
жали состязаться въ н^^жности, что не мешало мн*]^ съ грустью 
дам'бтить ему, что в'Ьроятно я въ послЪднШ разъ наслаждаюсь 
ого обществомъ и потому прошу его позволить мн1 быть полной 
хозяйкой, зат1мъ онъ можетъ распоряжаться мной, какъ ему 
будетъ угодно. Онъ согласился и на это и объяснилъ мд-Ь, что, 
отправляясь въ Ирландш, онъ попытаетъ счастья устроиться; 
если тамъ найдетъ средства къ жизни, тогда явится ко мн^; 
онъ не хочетъ рисковать ни однимъ моимъ шиллингомь, до г1хъ 
поръ, пока не сд^лаетъ опыта съ своими, причемъ онъ увЪ- 
рялъ меня, что въ случай, если ему не удастся усоролться въ 
Ирланд1И, онъ всетаки отыщетъ меня и тогда мы отправимся 
вмести въ Виргишю, куда я звала его въ свою очередь. 

Это было его последнее р'Ьшеше; мы прожили вм^^сгЬ о г^оло 
м^^сяца, втечен1и котораго я наслаждалась такимъ пр1лтнымъ 
обществомъ, какого не встречала больше никогда. Въ это время 
онъ разсказалъ мн-Ь свою исторш, полную самыхърапнообраз - 
яыхъ и интересныхъ приключешй, изъ которыхъ можно было 
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бы составить прекрасный роианъ; но я буду еще ин%ть слу- 
чай вернуться къ йену. 

Наконецъ я съ большимъ огорчен1емъ равсталась съ своинь 
мужемъ, я была убеждена, что онъ покидаетъ меня изъ печаль- 
ной необходимости и противъ своего желан1я, потому что при- 
чины, по которымъ онъ не могъ отправиться въ Лондонъ, были 
весьма основательны, что я вполне поняла потомъ. 

Я дала ему точныя укаван1я относительно своего адреса, 
сохраняя однако въ глубокой тайнй свое настояпдее имя; онь 
тоже объяснилъ мн%, какъ поступить, чтобы мое письмо дошло- 
въ его руки. 

Я пр1^хала въ Лондонъ на другой день посл% нашей раз- 
луки; по н'Ькоторымъ причинамъ, о которыхъ не желаю гово- 
рить, я помутилась не на прежней квартире, а въ улиц*! Сентъ 
Джонасъ; теперь, оставшись совершенно одна, я стала разби- 
рать свои семимесячный скитан1я, и съ большимъ удоволь- 
ств1емъ вспоминала т% очаровательные часы, которые я провела съ 
моимъ новымъ мужемъ; но эти прхятныя воспоминан1я скоро 
померкли, когда, спустя н'Ькоторое время, я почувствовала себя 
беременной. 

Это обстоятельство было особенно для меня тягостно, по- 
тому что мн% трудно было найти для родовъ удобное пом1- 
щен1е; въ то время для иностранки, бевъ друзей и знакомыхъ, 
такое положешебыло слишкомъщекотливымъиотв'Ьтственнымъ. 

Между т^мъ я аккуратно вела переписку съ моимъ бан- 
ковскимъ другомъ или, лучше сказать, онъ ревностно поддер* 
живалъ ее со мной, посылая письмо каждую нед'Ьлю; въ уххщк 
Сентъ Джонесъ я получила отъ него очень любезное письмо^ 
въ которомъ онъ говорилъ, что бракоразводный процессъ въ 
подномъ ходу, не смотря на н1которыя неожиданныя затруд- 
нешя. Меня не особенно огорчало это 8амедлен1е процесса, 
хотя бы уже потому, что я была беременна отъ другого,— и 
не желала, какъ дЪлаютъ мног1я, свалить на него чужую вину. 
Съ другой стороны мн% не хотелось совсЬмъ упустить моего 
новаго друга, такъ какъ я решила послЪ родовъ выйти за 
него замужъ, если только онъ не изм^^тъ своего нам%рен1я; 
я была вполне убеждена, что никогда не услышу о моемъ Лан- 
капшрскомъ муж%, который съ первыхъ же писемъ ко мн^^ 
не переставалъ настаивать, чтобы я выходила снова замужъ^ 
ув'Ьряя, что онъ никогда не заявить своихъ правъ. 

Между гЬмъ я заболела, что еще бол-Ье усилило мое горе, 
у меня была простая лихорадка, но я испугалась, полагая 
что настаютъ преждевременныя роды. Собственно говоря, это 
обстоятельство должно было скорее радовать, чЪмъ пугать 
меня, но я гнушалась даже одной мысли сделать что-либо,, 
что могло ускорить мои роды. 
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Однако моя хозяйка первая предложила 1ш§ найти аку- 
шерку; сначала я несколько стеснялась, но потомъ согласилась 
на ея предложен1е, говоря, что не знаю зд1сь никого и по- 
тому вполне полагаюсь на нее. 

Повидимому, хозяйка не особенно чуждалась подобныхъ 
жкяъ^ какъ мн% казалось это сначала; она привела прекрасную 
акушерку, которая вполне отв'Ьчала моимъ надобностямъ. 

— Я полагаю, мистрисъ В..., — сказала хозяйка, — вы- сразу 
определите болезнь леди, и я прошу васъ сд&огать для нея все, 
что вы можете, такъ какъ леди вполне благородная дама.— Съ 
этими словами хозяйка вышла изъ комнаты. 

Я не понимала значешя ея словъ, но добрая старая ба- 
бушка съ серьезнымъ видомъ объяснила мне все. 

— Мадамъ,— сказала она, — вы кажется не поняли вашу 
хозяйку. Она думаетъ, что вы находитесь въ такомъ положе- 
ши, когда роды представляютъ большое затрудвеше и когда 
ихъ необходимо сохранить въ тайн^, вотъ и все. Теперь вамъ 
необходимо знать, что если вы находите возможнымъ посвя- 
тить меня въ свою тайну насколько для меня необходимо (хотя 
л и не желаю вмешиваться въ ваши д^ла), то, быть можетъ, 
я найду средство помочь вамъ выйти изъ затруднен1я и т^мъ 
прояснить ваши мрачныя мысли. 

Каждое слово этой женщины облегчало мне душу и сердце; 
я слишкомъ хорошо понимала, какъ мне необходима такая 
женщина, и потому объяснила ей, что она отчасти угадала 
мое положеше, отчасти нетъ, такъ какъ, хотя я действительно 
замужемъ, но въ настоящее время мой мужъ далеко и не 
можетъ открыто явиться сюда. Тутъ она меня быстро остано- 
вила и сказала, что это нисколько ея не касается. Бее дамы, 
поручающ1я себя ея заботамъ, непременно замужемъ. 

— Но по моему, продолжала она, иметь мужа, который не 
можетъ явиться, все равно, что не иметь его; поэтому и мне 
все равно жена вы его, или любовница. 

— Вы правы, — сказала я,— но если мне необходимо раз- 
сказать вамъ свою истор1ю, то я должна разсказать ее такою, 
какая она есть.— Потомъ я коротко объяснила ей все, что 
могла и въ заключеше прибавила: — Я утруждаю васъ этими 
подробностями не потому, чтобы, какъ вы сейчасъ заметили, 
оне имели отношеше къ вашему делу, а потому что я хочу 
показать вамъ, что не желаю особенно скрывать своихъ родовъ, 
и что главное мое затруднеШе состоитъ въ томъ, что у меня 
здесь совершенно нетъ знаковшхъ. 

— Я очень хорошо понимаю, миледи, — сказала она, — вы 
не можете указать здесь никакого поручителя и темъ изба- 
виться отъ назойливыхъ допросовъ прихода, которые неизбежны 
въ подобныхъ случаяхъ. Кроме того, быть можетъ, вы не 
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знаете, какъ устроить вашего ребенка, когда онъ появится на 
св'Ьтъ- 

— Конецъ меня не такъ безпокоитъ, какъ начало, — ска- 
зала л. 

— И такъ, мадамъ, — продолжала акушерка,— решаетесь ли 
вы довариться МП*? Мое имя Б..,, живу въ улнц-Ь (она на- 
звала улиц}) подъ вывеской Еолыбель\ я даю въ приходъ об- 
щее поручительство, которое обезпечиваетъ отъ разсл-Ьдованхй 
каждую, кто рожаетъ въ моемъ дом%. Словомъ, я им*ю пред- 
ложить вамъ только одинъ вопросъ, на который если вы от- 
ветите, тогда можете быть совершенно спокойны за все остальное. 

Я тотчасъ догадалась, о чемъ она говорить, и потому ска- 
зала: 

— Мадамъ, ми* кажется, я васъ понимаю и потому отв-Ьчу 
вамъ, что хотя у меня нЬтъ друзей на этомъ св-бтЬ, но, благо- 
даря Бога^ за то есть деньги, по крайней мЬр'6 столько, сколько 
будетъ нужно, но не больше.— Я прибавила послЪдтя слова 
съ т1мъ, чтобы она не разсчитывада на что нибудь особенное. 

Она сказала, что принесетъ мн4 счетъ расходовъ, въ двухъ 
или эъ трехъ формахъ, изъ которыхъ я могу выбрать любой; 
я просила ее сделать это. 

На другой день она принесла, а я прочитала три счета и, 
улыбаясь^ сказала ей, что нахожу ея требовашя весьма благо- 
разумными и что, какъ мнЪ ни прискорбно, но я должна 
поступить къ ней въ кл1ентки самаго низшаго разряда. — Но 
быть можетъ, мадамъ, если я поступлю въ этотъ разрядъ, то 
вы будете хуже содержать меня?— СовсЬмъ н4тъ, отвечала она, 
однако, если вы сомневаетесь, то можете попросить кого либо 
изъ СВОИХ!, друзей проверить, хорошо ли я буду содержать 
васъ, или н^1тъ. 

— Потомъ, мадамъ,— продолжала она, — если ребенку не 
суждено жпть, что иногда бываетъ, тогда у васъ сохранятся 
расходы на пастора, а если вы не пригласите друзей, то и на 
ужинъ, такъ что, вычитая эти статьи расхода, ваши роды обой- 
дутся на 5 фунтовъ и 3 шилли&га дороже, чёмъ стоитъ ваша 
обыкновенная жизнь. 

Я увид-Ьда, что это замечательная леди въ своемъ родЬ и 
согласилась отдать себя въ ея распоряжеше; после этого она, 
осмотр^въ мое пом4щен1в, нашла, что мне зд1сь неудобно, что 
здесь плохо прислуживаютъ и что этого не будетъ у нея въ доме. 
Я объяснила, что я не смею здЬсь ничего сказать, потому что 
хозяйка им^етъ какойто странный видъ, по крайней мере мне 
такъ кажется съ техъ поръ, какъ я почувствовала себя бере- 
менной и заболела; я боюсь вызвать ее на оскорблеше, такъ 
какъ она предполагаетъ, что я не могу представить точнаго 
удостоверев1я въ своей личности. 
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— Одъ Боже мой! — сказала она,— эта важная леди не чуж- 
дается подобныхъ вещей; она пробовала держать дамъ въ ва- 
шекъ положеши, но не съум&ха поладить съ приходомъ. 

На сл'Ьдующее утро она прислала ътЬ горячаго зажарен- 
наго цыпленка и бутылку хереса и приказала посланной д*]^- 
вушк-Ь сказать, что остается въ моемъ распоряженш до тЬхъ 
поръ, пока я буду жить зд4сь. 

Это было неожиданной любезностью съ ея стороны, кото- 
рую я приняла съ удовольств1евгь; вечеромъ она снова при- 
слала д-Ьвушку узнать, не надо лн мн* чего, и сказать, чтобы 
на сл4дугощ1й день утромъ я послала ее заоб-Ьдомь. Д-Ьвушк-Ь 
было приказано, прежде ч'Ьвп» уйти отъ меня утромъ, пригото- 
вить мнЬ шоколадъ; въ полдень она принесла на об-Ьдъ слад- 
кое мясо изъ телячьей грудинки и чашку супа; такимъ обра- 
зомъ она издали кормила меня, чЪмъ я была чрезвычайно до- 
вольна и что меня быстро поправило; собственно говоря, глав- 
ной причиной моей болезни былъ полный упадокъ духа. 

Когда я оправилась на столько, что могла выйти, я пошла 
съ моей горничной посмотр-Ьть мое будущее пом^щеше; все 
тамъ было такъ красиво и такъ чисто, что я не могла ничего 
сказать; я была чрезвычайно довольна всЪмъ, что нашла тамъ, 
ткжь божке, что въ своемъ печальномъ положен1и я не ожи- 
дала встретить ничего подобнаго. 

Можно было бы думать, что теперъ я скажу несколько 
словъ о характер:^ везаконныхъ д'1ян1й этой женщины, въ руки 
которой меня бросила судьба; но я слишкомъ потворствовала 
бы пороку, если бы вздумала показать, какъ тамъ было легко 
всякой, кто пожелаетъ снять съ себя бремя заботь о тайномъ 
ребенк*!. Для этого у моей величественной матроны было много 
различныхъ средствъ, и между прочимъ сл']^дующее: она брала 
ребенка, рожденнаго даже не въ ея пр1югЬ (она им'Ьла много 
подобной практики въ частныхъ домахъ) и передавала его дю- 
дямъ, готовымъ за деньги сбвхть ребенка съ рукъ матери и при- 
хода; по ея словамъ, о такихъ ^^тяxъ честно заботились; но 
что въ дМствительности д1лалось съ ними, несмотря на всЬ 
ея разсказы, я не могла постигнуть, особенно если принять во 
вниман1е, что у нея было много такихъ д'1тей. 

Въ разговорахъ со мной на эту тему она вставила зам^ча- 
н1е, которое вселило во мнЪ некоторое отвращеше къ ней; 
такъ, однажды, говоря о приближеши моихъ родовъ, она бро- 
сила вскользь несколько словъ, изъ которыхъ я поняла, что 
она можетъ, если я пожелаю, ускорить мои роды, при помощи 
какого то лекарства, которое быстро положить конецъ моимъ 
мученьямъ. Однако, она скоро заметила, что я гнушаюсь даже 
подобной мысли; при чемъ, надо отдать ей справедливость, она 
такъ ловко поставила вопросъ, что я не могла сказать, было 
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ли ея предложен1е серьезно, или она говорила о немъ, какъ 
объ ужасновгь средстве, къ которому приб^гаютъ иныя леди; 
она такъ искусно замяла свои слова и такъ скоро поняла 
мои мысли, что сама отвергла свое прбдложен1е, прежде ч^мъ 
л усп'Ёла что нибудь возразить ей. 



ХШ. 

Я перебираюсь въ пр1ютъ для роженицъ. — Порочная професс1я моей 
акушерки. — Письма моего банковскаго друга. — Мои заботы скрыть отъ 
него свое положен1е. — Душевныя тревоги по поводу рождеи1я ребенка. — 
Я устраиваю своего ребенка и отправляюсь къ своему банковскому 

другу- 

Въ половин'Ь мая я слегла въ постель и родила прекрас- 
наго мальчика; роды прошли такъ же хорошо, какъ всегда; 
моя гувернантка исполнила обязанности акушерки съ велич|Д- 
шимъ искусствомъ и ловкостью, как1я только можно представить, и 
ея уходъ за мной во время родовъ и послЪ былъ таковъ, 
лучше котораго нельзя ожидать отъ родной матери. Но пусть 
поведете этой ловкой леди не послужитъ никому соблазномъ 
для распутной жизни, потому что моя гувернантка на в-бки 
успокоилась, не оставивъ послЬ себя ничего, что бы могло ука- 
зать другимъ тайну ея искусства. 

Я думаю, что на двадцатый день послЪ моихъ родовъ, ко 
мн4 пришло письмо отъ моего банковскаго друга, съ неожи- 
даннымъ изв%ст1емъ, что онъ получилъ окончательный приго- 
воръ по д'Ьлу о своемъ развод*! съ женой, объявленный ему 
такого то числа; приэтомъ онъ писалъ, что его жена, которую 
еще раньше несколько мучило угрызете совести за ея поводе- 
Н1е съ нимъ, увнавъ, что онъ выигралъ бракоразводный про- 
цессъ, въ тотъ же вечеръ лишила себя жизни. 

Онъ честно выяснилъ свое косвенное участ1е въ этой 
катастрофе, утверждая однако, что онъ не оказывалъ никакого 
непосредственнаго вл1ян1я на ея судьбу и требовалъ только 
справедливости къ себЪ, какъ къ челов'Ьку, котораго публично 
оскорбляли и осм'1ивали. Во всякомъ случае это несчастье глу- 
боко огорчаетъ его и ему остается единственное ут4швн1е въ 
жизни, это надежда на то, что я успокою его, разд^ливъ съ 
нимъ свою судьбу; въ заключен!е онъ умолялъ меня не ли- 
шить его этой надежды, и по крайней м^р*! пр1'Ьхать въ городъ 
и позволить ему видеться и подробнее переговорить по этому 
поводу. 

Я была крайне поражена этимъ изв'Ьст1емъ и теперь начала 
серьезно думать о своемъ положенш и о своемъ страшном* яе- 
счастьи им1ть на рукахъ ребенка и не знать, что съ нимъ делать. 
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Наконецъ, я очень издалека намекнула на свое положен1е моей 
гувернантке. Она утешала меня, говоря, что ей поверяли са- 
мыя страшныя тайны, скрывать которыя ей было необходимо 
въ ея же интересахъ^ такъ какъ если бы она вздумала нару- 
шить подобную тайну, то погубила бы себя; она спрашивала 
меня, говорила ли она со мной когда нибудь о чужихъ д*!- 
лахъ?.. Разсказать тайну ей, продолжала она, все равно, что не 
сказать ея никому. 

Такимъ образомъ я решилась открыть передъ ней свою 
душу. Я разсказала ей истор1ю своего замужества въ Ланка- 
шир1, нашъ обоюдный обманъ, нашу встречу и разлуку; по- 
томъ я разсказала о добромъ предложеши моего новаго 
друга, я показала ей его н^жныя письма, въ которыхъ онъ 
приглашаетъ меня прВхать въ Лондонъ; но я скрыла его имя, 
а также обстоятельства, касаюп|[1яся его жены, кром% ея 
смерти. 

Она начала смеяться надъ моими сомн%н1ями относительно 
замужества и сказала, что мой первый бракъ не имЬетъ ника- 
кого значен1я, что это былъ обиходный обманъ и такъ какъ 
мы разошлись съ общаго соглас1я, то сила контракта уничто- 
жилась и мы свободны отъ всякихъ обязательствъ; словомъ 
сказать, она убедила меня склониться на этотъ бракъ, и не безъ 
помощи съ моей стороны. 

Но теперь представилось самое большое и главное затруд- 
нен1е — это ребенокъ. Мн* необходимо было, говорила моя гу- 
вернантка, освободиться отъ ребенка такъ, чтобы никто и ни- 
когда не узналъ о немъ. Я хорошо понимала, что бракъ будетъ 
невозможенъ, если я не скрою своего сына, потому что по 
его возрасту легко будетъ узнать, что онъ родился гораздо позже 
нашего знакомства, а это губило все д^ло. 

Мое сердце сильно сжималось при мысли разстаться на- 
всегда съ ребенкомъ, такъ какъ я знала, что я должна была 
согласиться или убить его, или уморить съ голоду отъ дурного 
ухода, что было почти одно и тоже; безъ ужаса я не могла 
думать объ этомъ, и такъ какъ я была совершенно откро- 
венна съ своей гувернанткой, которую привыкла называть 
теперь матерью, то и разсказала ей всЬ свои мысли и все горе 
до этому поводу. Повидимому, она отнеслась къ моимъ сло- 
вамъ бол-Ье серьезно, ч'Ьмъ прежде, но такъ какъ ея сердце за- 
черствело въ подобнаго рода вещахъ, то было совершенно не- 
возможно тронуть ее ни религюзнымъ чувствомъ, ни мучен1ями 
совести убхйцы; она была глуха ко всему, что им'Ьло отношен1е 
къ любви и привязанности. Выслушавъ меня, она спросила, не- 
ужелкг, во время моихъ родовъ, я не заметила, что она заботи- 
лась обо мне и ухаясивала за мной такъ, какъ могла это делать 
только родная мать; я отвечала ей, что это была совершенная 
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правда. Хорошо, моя милая, — продолжала она,— но я забуду 
васъ, лишь только вы уйдете отсюда. Чего же вы хотите отъ 
кеня, если сомневаетесь? Неужели вы думаете, что н^тъжен- 
щинъ, которыя могутъ считать долгомъ своей чести заботиться 
о аоручепныхъ имъ д-Ьтяхъ, какъ своихъ собственеыхъ, только 
потому, что это ихъ ремесло, ихъ кусокъ хлЬба. Да, да, дитя 
ное1 Не бойтесь. Вспомните, какъ выкормили насъ съ вами. 
Можоте ли вы быть уверены, что вы питались молокомъ ва- 
шей собственной матери? А мелсду т4мъ посмотрите на ваше 
бЪлое и полное т4ло, говорила старая в4дьма, трепля меня по 
щек-Ь. с Не бойтесь, дитя мое, продолжала она гЬмъ же шутли- 
вымъ гопомъ, я не держу убхйцъ, я пользуюсь лучшими корми- 
лицами, какихъ только можно найти и, благодаря имъ, у меня 
такъ же мало погибаетъ д^тей, какъ у родной матери; въ этомъ 
случа% у насъ н'Ьтъ недостатка ни въ заботахъ, ни въ искус- 

Она З11д1^ла меня за живое, спросивъ, уверена ли я въ 
тпмъ, что меня выкормила моя мать; я была уб'Ьждена въ про- 
тивпомъ, а потому задрожала и поблйдн^ла при одномъ этомъ 
папомиванш. Неужели, говорила я себ*, это созданхе волшеб- 
впца, исзжели она сообщается съ духами, которые могли раз- 
скаэать ой, кто я, прежде ч'Ьмъ мы встретились. Я гляд'блана 
нее съ ужасомъ. Но, разсудивъ, что это было невозможно, я 
понемногу успокоилась. 

— О, моя матушка, —сказала я ей,— если бы я могла быть 
ув'1рена, ^то о моемъ мальчик* будутъ хорошо заботиться и 
не ста-1утъ обходиться съ нимъ дурно, я была бы счастлива. 
Но меня нельзя убЬдить въ этомъ, пока я не увижу собствен- 
ными глазами, а между т^мъ вид'^^ться съ нимъ въ моемъ по- 
ложен1и, значить погубить и разорить себя... Поэтому я не 

,знаю, что мнЬ д-Ьлать? 

— Вотъ такъ прекрасная исторхя,— сказала моя гувер- 
каетка.^Вы хотЬли бы и вид-Ьть, и не видЬть вашего ребенка; 
вы хотели бы разомъ скрываться отъ него и появляться передъ 
!1имъ, но, вЪдь, это совершенно невозможная вещь, моя милая, 
а вы должны поступить такъ, какъ поступала раньше васъ 
каждая совестливая мать, и довольствоваться тЪмъ положевЛемъ 
вещей, ка1шмъ оно должно быть, хотя бы вы желали, чтобы оно 
было иное, 

я поняла, что она разум^етъ подъ словомъ «совестливая 
мать л; она хотела сказать «сов'^стливая непотребная женщина», 
по не желала меня оскорбить, ибо поистин^^ я не была не- 
иотр<?бпой женщиной, такъ какъ состояла въ законномъ брак*, 
разумеется, если не считать моего перваго мужа. Но к-Ьмъ бы 
я йв была, я не дошла еще до полнаго ожесточен1я, которое 
свойственно людямъ этой професс1и, Я хочу сказать, что мое 
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сердце не извратилось до такой степени, чтобы не заботиться 
о жизни своего ребенка и я такъ долго жила этииъ благород- 
нымъ чувствоиъ, что готова была отказаться отъ своего банков- 
скаго друга; но съ другой стороны онъ такъ убедительно про- 
силъ меня вернуться въ Лондонъ и выйти за него замужъ, что 
у меня почти не было силъ не исполнить его просьбы, 

Наконецъ однажды ко мн'Ь > привели женщину изъ деревни 
Хортфоортъ или ея окрестностей, которая согласилась взять совс4мъ 
моего ребенка за 10 фунтовъ. Если же я пожелаю прибавить 
ей 5 фунтовъ въ годъ, то она обязуется привозить ребенка къ 
моей гувернантке^ такъ часто, какъ я назначу, или мы сами 
можемъ пр№гжать къ ней вид'Ьться съребенкомъ и убедиться, 
что она хорошо содержитъ его. 

Эта женщина была красива и здорова на видъ, хотя она 
была женой крестьянина, но очень хорошо од'1та и въ чистомъ 
б^ь'6. Съ тяжестью въ сердц"! и слезами на глазахъ я позво- 
лила ей взять моего ребенка. Я отправилась въ Хортфоортъ 
посмотреть на ея помещенхе, осталась имъ довольна и нада- 
вала ей всякихъ обещан1й, если она будетъ хорошо ухажи- 
вать за моимъ сыномъ. Такимъ образомъ я освободилась отъ 
своей главной заботы, хотя такимъ путемъ, который не вполне 
успокоилъ мое душевное состоянхе, но по крайней м^р^ ока- 
зался наиболее удобнымъ изъ всего, что я могла придумать 
въ своемъ положеши. 

Теперь я возобновила переписку съ моимъ банковскимъ 
другомъ, принявъ - более нежный тонъ. Я написала ему, что 
въ августе я надеюсь застать его въ городЬ. На это письмо 
онъ прислалъ мне ответь и въ самыхъ страстныхъ выраже- 
Н1яхъ просилъ меня сообщить ему подробности о моемъ отъ- 
езде, съ темъ, чтобы онъ могъ встретить меня на дороге за 
два дня. Это поставило меня въ большое затруднеше, и я не 
знала, какъ ответить ему. Наконецъ, мне пришло въ голову по- 
ехать въ деревню, что было превосходной маской, прикры- 
вавшей все мои дела отъ гувернантки, такъ какъ она не знала, 
где живетъ мой новый любовникъ, въ Лондоне или Ланкашире; 
а когда я объявила ей о своемъ решенш, то она вполне убе- 
дилась, что онъ живетъ въ Ланкашире. 



Х1У. 

Я снова выхожу замужъ. — Неожиданная встрЪча. — Мой мужъ умираетъ.— 

Я въ отчаян1и. 

При разставаши съ моей старой матроной, она между про- 
чимъ заметила мне, что не напоминаетъ о переписке, зная, 
какъ я люблю своего ребенка. Эта любовь заставить меня на- 



158 РУССКОЕ Богатство. 

писать ей и даже самой пр№хать къ нему, когда я буду въ 
город*!. Я уверяла ее, что она не ошибается, и уехала, сильно 
радуясь, что наконецъ освободилась и ушла нзъ этого дома, 
не смотря на ьсЬ его удобства и на вс1 любезности его хо- 
зяйки. 

Я заняла жксто въ карете, но не воспользовалась имъ до 
станц1и назначешя, а вышла въ городе Стенъ, въ Чесшир*!; 
гд*! я не только не им^ла нвкакихъ д'Ьлъ, но даже ни одного 
знакомаго; ткиъ не менЪе, зная, что съ деньгами въ кармане 
везд% чувствуешь себя дома, я прожила зд^сь два или три 
дня, до т^хъ поръ, пока представился случай взять м^кто въ 
другой карет! и возвратиться въ Лондонъ. Я послала своему 
другу письмо, въ которомъ назначила, по указанш моего кон- 
дуктора, день, когда я прх-Ьду въ Стени Страдфордъ. 

Онъ такъ поздно получилъ отъ меня нзв^ст1е, что не имблъ 
времени до'Ьхать къ ночи въ Стени Страдфордъ, гд^Ь мы должны 
были встр'Ьтйться, но встр^тилъ меня только на следующее утро 
въ Брикхил^, какъ разъ тогда, когда мы въезжали въ этотъ 
городъ. 

Признаюсь, я очень обрадовалась этому свиданью, потому 
что въ прошлую ночь я думала, что обманываюсь въ своихъ 
надеждахъ. Онъ вдвойн! меня обрадовалъ тЪмъ, что пр1%хадъ 
въ блестяш^ей карет!, четверкой лошадей и съ дакеемъ. 

Немедленно онъ вывелъ меня изъ почтовой кареты, кото- 
рая остановилась въ городской гостинни!^; остановившись 
тамъ же, онъ вел^лъ распречь лошадей и приготовить для 
насъ об^дъ. Я спросила, зач4мъ это, говоря, что я думала 
продолжать дальше путешествхе; но онъ сказалъ, что посдЪ 
такой дороги мн* необходимъ отдыхъ, что, здЬсь прекрасная 
гостинница, и потому во всякомъ случай мы зд^сь останемся 
ночевать. 

Я не особенно настаивала на своемъ, такъ какъ было не 
благоразумно отказать ему въ некоторой любезности, им%я 
въ виду, что онъ пр1%халъ меня встретить, сд!лавъ много 
затрать; такимъ образомъ я скоро уступила, и мы остались. 

Поел*! об^да мы отправились осмотреть городъ, церковь, 
поля и деревню, какъ это обыкновенно д^лаютъ вс4 путеше- 
ственники; нашъ хозяинъ провожалъ насъ въ церковь. При 
этомъ я заметила, что мой джентльменъ разспрашивалъ его о 
пастор*!, и тотчасъ же подумала, что онъ хочетъ предложить 
мн4 повенчаться, а отсюда скоро посл^довалъ выводъ, что я 
не откажу ему, ибо, говоря откровенно, я была теперь не вь 
такомъ положеши, чтобы сказать ему н^тъ. Теперь у меня не 
было основанШ рисковать подобнымъ образомъ. 

Едва мы вернулись въ гостинницу, какъ онъ сталъ осаж- 
дать меня неотступными просьбами, уб!ждая положить сейчасъ 
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же Еонвцъ всему и ускорить его счастье, разъ уже благосклон- 
ная судьба помогла ему встр'Ьтить меня и устроить все какъ 
нельзя лучше. 

~ Какъ, что вы хотите этимъ сказать? вскричала я, не 
много цокраснФвъ. Какъ, въ гостинниц'1, на большой дороге? 
Помилуй насъ Господи! Неужели вы. можете говорить такимъ 
образомъ? 

— О, да!— сказалъ онъ,— я очень хорошо могу говорить 
такимъ обрааомъ, я пр1'1халъ сюда съ единственной ц^лью го- 
ворить такимъ образомъ и я хочу показать вамъ, что это 
правда. — При этомъ онъ вынулъ большой оакетъ съ бумагами. 

-^ Бы меня пугаете,— -сказала я;— что это такое? 

— Не пугайтесь, моя милая,— отв^чалъ онъ, цЪлуя меня. 
Это было въ первый разъ, что онъ позволилъ себ% сказать 
мнЪ: «моя милая» • ЗатЬмъ онъ снова повторилъ: «Не пугай- 
тесь, посмотрите что это такое?» — и началъ показывать свои 
бумаги. 

Бо-первыхъ, я увид'1ла приговоръ о разводе его съ женой, 
въ которомъ были представлены ясныя доказательства ея раз- 
врата, потомъ удостов%рен1е пастора и приходскаго церковнаго 
старосты о род1 ея смерти и погребеши, коШю съ дознашя 
следователя, осматривавшаго т^о, и вердиктъ присяжныхъ, 
произнесшихъ Nоп сошроз теп1;18. Все это должно было виол- 
н1 меня успокоить, хотя, говоря мимоходомъ, есдибы онъ все 
зналъ, то не ждалъ бы отъ меня отказа даже при отсутств1и 
всЬхъ этихъ удостов%рен1й. Т'Ьмъ не мен^е я разсмотр'Ьла все 
насколько могла внимательно и сказала, что тутъ все ясно, но 
не было надобности привозить съ собой эти документы, такъ 
какъ на это есть еще время. — Да, отв'Ьтилъ онъ, для васъ, 
быть можетъ и есть время; но для меня кЬтъ лучшаго вре- 
мени, какъ настоящее. 

Кром! этого, съ нимъ былъ еще свертокъ и я спросила, 
что это такое. 

— Вотъ вопросъ, котораго я съ нетерп'Ьнгемъ ожидалъ 
отъ васъ. 

Съ этими словами онъ вынулъ небольшую шагреневую ко- 
робочку, изъ которой досталъ прекрасный брил1антовый пер- 
стень и отдалъ его мн%. Я не могла отъ него отказаться, если 
бы даже хог]^а, потому что онъ над'1лъ перстень на мой па- 
лецъ, такъ что мнЪ оставалось только поблагодарить его, сдЬ- 
лавъ реверансъ. Потомъ онъ вынулъ другое кольцо. 

— А это, — сказалъ онъ, положявъ его въ карманъ,— оста- 
нется на другой случай. 

— Хорошо, но позвольте жкк посмотреть, сказала я, улы- 
баясь и догадываясь, въ чемъ дЪло; я полагаю, что вы сумас- 
шедш1й. 
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— Позвольте, сперва посмотрите вотъ это.— Онъ развер- 
иулъ бумагу и начадъ читать; это былъ нашъ брачный 
контраЕтъ. 

— Вы дЬйствительно сумасшедшШ, — сказала я. — Вы вполя4 
уверены, что я уступлю первому вашему слову, или вы р4- 
шЕди не принимать отъ меня отказа! 

— Последнее совершенно в^рно. 

~ Но вы можете ошибиться,— сказала я. 

— Шть, н'Ьтъ,— зам^тилъ онъ, — вамъ не сл4дувтъ отка- 
зывать мн4, я не могу получить отказа. 

Цри этомъ онъ началъ насильно д']^овать ме^я и такъ 
сжвль въ своихъ объят1яхъ, что я не могла освободиться. 
У МОЛЛ я только согласиться на его просьбу и уверяя въ своей 
любви, онъ давалъ клятву не выпустить меня изъ объятШ до 
т^хь ооръ, пока я не дамъ своего соглас1Я, такъ что наконецъ 
я С[а1зала: 

— Однако, вы, действительно, твердо решили не допускать 
моего отказа. 

— Да, да,— вскричалъ онъ, мн4 нельзя отказать, я не 
хочу, чтобы мн4 отказали, я не могу получить отказа. 

— Хорошо, хорошо, — отв-Ьчала я, слабо цЬлуя его; — пусть 
будегь до вашему, вы не получите отказа, отпустите меня. 

Ояъ былъ въ такомъ восхищеши отъ моего соглас1я и отъ 
той нежности, съ какой я объявила его, что мн*]^ сразу пока- 
зш[ось, будто онъ принимаетъ это соглаае за бракъ, не дожи- 
даясь исполнен1я формальностей. Но я была не права: онъ 
нзялъ меня за руку, поднялъ и, поц^ловавъ два или три раза, 
цоблагодарилъ за любезность, съ какой я уступила ему; онъ 
былъ такъ глубоко счастливь, что я уви;]^ла слезы на его 
глазахъ. 

Я отвернулась, потому что мои глаза были тоже полны 
слезъ, и просила его позволить икк уйти на н'Ькоторое время 
въ свою комнату. Если когда нибудь у меня и являлась хоть 
1;аплл раскашя за мою прошлую безпутную жизнь втечен1и 
двадцати четырехъ л-Ьтъ, такъ именно въ эту минуту, 

— О! какое блаженство,— говорила я себ*, что люди не 
могутъ читать въ сердц'Ь другъ друга! Какъ бы я могла быть 
счастлива, будучи съ самого начала женой такого честнаго 
и любящаго челов-Ька! 

Потомъ жяЪ пришли въ голову слЬдующхя мысли: 

— Какое я презр'Ённое созданье! Какъ я обманываю этого 
невиянаго джентльмена! Какъ мало онъ подозр^ваетъ, что, раз- 
ведясь съ одной непотребной женщиной, онъ бросается въ 
объятья другой! Онъ готовъ жениться на мн4, на мн*, кото- 
рая была любовницей двухъ братьевъ и им^^ла трехъ д'бтей 
отъ своего роднаго брата! На мн*, которая родилась въ Нью- 
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гетской тюрьме отъ матери проститутки и каторжной воровгдЕк, 
на мн'Ь, которая жила съ тринадцатью мужчинами и родила 
ребенка уже въ то время, когда была знакома съ нимъ! Б*1д- 
ный, бедный! говорила я, что ты хочешь сделать! 

Посл^ этихъ унрекрвъ, характеръ моихъ мыслей изменился 
и я сказала: с Хорошо, если я должна сд^^латься его женой, 
если Богу угодно было оказать мн* эту милость, тогда я буду 
хорошей и в'^Ьрной женой и буду любить его такъ же страстно, 
какъ любить онъ меня; я заглажу свои заблужденхя и онъ не 
заметить своей обиды». 

Онъ съ нетерп'Ьшемъ ожидалъ моего во8вращен1я, но, увидя, 
что я долго остаюсь въ своей комнатЬ, онъ спустился по л^ст- 
ниц% внизъ и спросилъ хозяина о пастор^^. 

Нашъ хозяинъ былъ очень услужливый и честный малый. 
Онъ заранее послалъ за пасторомъ и, когда мой джентльменъ 
попросилъ его объ этомъ, то онъ отв'^тилъ: 

— Сэръ, мой другъ уже зд-Ьсь. Такимъ образомъ безъ даль- 
нихъ объяснешй, они встрЪтились, и онъ спросилъ пастора, 
не согласится ли онъ повенчать двухъ иностранцевъ, которые 
им'Ьютъ сильное желанге вступить въ бракъ. Пасторъ отв'Ь- 
чадъ, что М. намекнулъ ему объ этомъ въ н-Ьсколькихъ сло- 
вахъ, и онъ над'Ьется, что въ этомъ дЪл*! н'1тъ никакой тай- 
ны, онъ имЪетъ дЪло съ челов'Ькомъ серьезнымъ, и что нев-Ь- 
ста не молодая д-бвушка, для которой необходимо соглас1е ро- 
дителей. 

— Чтобы устранить всяк1я сомн^шя, — сказалъ мой джен- 
тельменъ,— прочтите эту бумагу,— и онъ подалъ ему разр-Ьшенхе. 

— Для меня этого совершенно достаточно,— отв4чалъ пас- 
торъ, — но гд-Ь же леди? 

— Вы ее сейчасъ увидите, — сказалъ мой джентльменъ. 
Пастора позвали ко мн']^ наверхъ; это былъ челов^къ доб- 

раго и веселаго нрава. Очевидно, ему разсказали, что вш 
встретились зд-Ьсь случайно, что я -Ьхала въ почтовой ка- 
рете изъ Честера, а мой джентльменъ въ своей коляске ко 
МН'Ь на встрЪчу, что мы должны были встретиться прошлой 
ночью въ Степи Стратфорд*, но онъ не усп4лъ до-Ьхать туда. 

— Итадъ, сэръ, — сказалъ пасторъ,— во всякой дурной слу- 
чайности есть и своя хорошая сторона; такъ и тутъ на вашу 
долю выпало огорченхе, а на мою удовольствхе, потому что, 
еслибы вы встретились въ Степи Стратфорде, то я не им^лъ бы 
чести повенчать васъ. Хозяинъ, у васъ есть общ1й молитвен- 
никъ? 

Я въ страхе задрожала. 

— Сэръ, — вскричала я, — что вы хотите этимъ сказать? Не- 
ужели мы будемъ венчаться ночью въ гостиншгце? 

• — Мадамъ, — отвечалъ пасторъ, — если вы желаете, чтобы 

М 8. Отд^ъ I. 11 
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церемошя произошла въ церкви, ТО нетрудно испоянить ваше же- 
лаше; но я ув-Ьряю васъ, что бракъ, заключенный зд'Ьсь, будетъ 
такъ же законенъ, какъ въ церкви; мы яы!кемъ право вЬнчать, 
гд'! угодно; что же касается времени совершешя брака^ то въ 
данномъ случа-Ь оно не ин'Ьетъ никакого значенхя; даже принцы ^ 
в^кнчаются у себя дома въ восемь ивъ десять часовъ вечера. 
Я долго заставляла себя упрашивать и не хогЬла в'бн- 
чаться нигд^, кромф церкви, но это было только притворство; 
наконецъ я сдЬлала видъ, что уступаю; тогда позвали хозяина, 
его жену и дочь. Хозяинъ игралъ въ одно время роль поса- 
женнаго отда и клерка; всЬ мы были веселы, хотя, признаюсь, 
явившееся мн'Ь раньше угры8ен1е сов'Ьсти тяжело лежало у 
меня на сердце, и я по временамъ глубоко вздыхала; зам^тивъ 
это, мой новобрачный успокаивалъ меня. Б'1дный, онъ думалъ, 
что я мучаюсь сомн%н1ями за этоть поспешный шагъ въ моей 
жизни. 
. Весь вечеръ мы провели очень весело, хотя наша свадьба 
^ оставалась тайной для всей гостиницы. Моей подругой, какъ 
невесты, была хозяйская дочь; на другой день утромъ я по- 
слала за лавочникомъ и купила у него для подарка ей самое 
лучшее вышиванье, а ея катери ручной работы кружевъ для 
головного убора, — этотъ городъ изобиловадъ подобнаго рода 

ИЗД']ЬЛ1ЯМИ. 

Но одна странная встреча надолго нарушила мое радост- 
ное душевное настроеше. Большая зала гостиницы выходила 
на улицу; я находилась въ конц'Ь этой залы, и такъ какъ день 
былъ теплый и ясный, то я открыла окно и сЬла у него по- 
дышать свЪжимъ воздухомъ. Вдругъ я увид'Ьла трехъ джентль- 
меновъ, которые верхомъ подъ'Ъзжали къ другой гостиницЪ 
прямо противъ нашей. 

Нельзя было скрыть и не было времени распрашивать о 
томъ, что я увидЬла; въ одномъ изъ этихъ трехъ джентльме- 
новъ я узнала моего Ланкаширскаго мужа. Я испугалась до 
смерти; никогда въ жизни я не приходила въ такое изумле- 
н1е; мн'Ь казалось, будто я проваливаюсь сквозь землю; кровь 
застыла въ моихъ жилахъ, и я тряслась, какъ въ страшной ли- 
хорадк*!. Не было ни мал^йшаго сомн1н!я въ томъ, что это 
былъ онъ; я узнала его платье, его лошадь и его лицо. 

Прежде всего мн*! пришла въ голову мысль, что со мной 
н^тъ моего мужа, который могъ бы увид']&ть мое смущен1е; это 
было для меня большимъ счастьемъ. Джентльмены не долго 
оставались внутри дома, скоро, какъ бываетъ всегда, они подошли 
къ окну своей комнаты, причемъ, разумеется, я поспешила 
закрыть свое. Однакоже я не могла удержаться, чтобы украд- 
кой не смотр-^^ть туда и снова не увидЪть его. Я слышала, какъ 
онъ позвалъ слугу, д^лая кашя то распоряжен1я, и тутъ еп(е 
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равъ къ своему удсасу убедилась, что это действительно 
.былъ онъ. 

Въ такомъ страх*! я провела оеоло двухъ часовъ, будучи 
не въ С0СТ0ЯН1И оторвать глаза отъ окна или двери гостиницы, 
въ которой они остановились. Наконецъ, услыхавъ лошади- 
ный топотъ у воротъ этой гостиницы, я подбежала къ окну 
и къ моему величайшему удовольств1Ю увид-бла, что всЬ трое 
уЬзжаютъ по дороге на западъ; если бы они направились къ 
Лондону, то я оставалась бы подъ страхомъ снова встр'Ьтиться 
съ нимъ и легко быть узнанной, но онъ отправлялся въ про- 
тивоположную сторону, и я успокоилась. 

Мы р-Ьшили уЬхать на другой день, но около шести часовъ 
вечера мы были встревожены страшнымъ волнешемънаулицЪ, 
гд^, какъ бешеные, скакали верховые взадъ и впередъ. Оказа- 
лось, что это была устроена облава на трехъ разбойниковъ съ боль- 
шой дороги, которые ограбили дв*! кареты и н'Ьсколькихъ путе- 
шественниковъ около Денстебль Хиля; невидимому, было сооб- 
щено, что ихъ видели въ Брикхил^, въ томъ дом*!, 1%Ь оста- 
новливались три джентльмена. 

Домъ былъ тотчасъ окруженъ и наполнился толпой народа. 
Но явилось много людей, которые утверждали, что эти джентль- 
мены уехали изъ города бол^е трехъ часовъ тому назадъ. 
Собралась большая толпа, и скоро мы узнали вс% подробности; 
тогда мною овладело совершенно иное ощущен1е. Я объявила 
всЬмъ бывшимъ въ нашей гостинице, что подозреваемые 
джентльмены честные люди, что я знаю одного изъ нихъ за 
прекраснаго челов'Ька, имёющаго хорошее состоян1е въ Лан- 
кашир*. • 

Объ этомъ немедленно сообщили констэблю, бывшему на 
облав'Ь, который прислалъ ко мн** узнать, въ чемъ д^^ло;я объ- 
яснила, что, сидя у окна, вид'кпа трехъ джентльменовъ, кото- 
рые были въ зал'Ь гостинницы противъ насъ; зд'Ьсь они обе- 
дали, потомъ с^ли на лошадей и уЬхали, но я готова при- 
сягнуть въ томъ, что знаю одного изъ нихъ какъ человека 
честнаго, съ прекраснымъ характеромъ и имбющаго большое 
состояв1е въ Ланкашир'Ь, откуда я теперь возвращаюсь. 

Уверенность, съ какою я говорила, остановила и успокоила 
народъ и вполн'Ь убедила констэбля въ истин* моихъ словъ; 
онъ вел^лъ ударить отбой, говоря, что получилъ в^рныл ев*- 
д^нхн, что эти три джентльмена честные люди; такимъ обра- 
зомъ, ВС* возвратились по домамъ. Въ сущности же я не знала 
истины. В*рно было только то, что кареты ограблены около 
Денстебльхиля, украдено 560 фунтовъ; и кром* того были 
ограблены некоторые торговцы кружевами, путешествуюпце 
обыкновенно по этой дорог*. Что касается трехъ джентльме- 
новъ, то возвращусь къ нимъ по8дн*е. 

и* 
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Итакъ, эта тревога задержала насъ еще на день, хотя мой 
нужъ и ув'Ьрялъ меня, что для путешественника безопасн'Ье 
всего "Ьхать тотчасъ посл^ грабежа, такъ какъ можно быть 
ув^реннымъ, что разбойники, встревоживъ изв'Ьстную окрест- 
ность, уб^гутъ отъ нея далеко; но я боялась и, говоря правду, 
больше всего того, чтобы на большой дорог* не обнаружи- 
лось мое старое знакомство и чтобы случайно я не встрети- 
лась съ моимъ ланкаширскимъ мужемъ. 

Я никогда въ жизни не проводила такихъ восхитительъыхъ 
четырехъ дней, какъ теперь: во все это время я была самая 
счастливая молодая жена; мой супругъ вполн* очаровалъ меня. 
. О, если бы могла продолжаться подобная жизнь, я бы забыла 
свои прошлыя мучен1я, я бы избежала будущихъ горестей; 
но я хочу дать отчетъ какъ на этомъ, такъ и на томъ св*гЬ 
во всей своей несчастной и ужасной жизни. 

Мы выехали на пятый день; нашъ хозяинъ, видя мое без- 
покойство, с*дъ на лошадь самъ и ваялъ съ собой верхами 
сына и трехъ честныхъ поселянъ, вооруженныхъ огнестр^ль- 
нымъ оруж1емъ; ничего не сказавъ намъ, онъ отправился со- 
провождать насъ до Денстебля. 

Намъ ничего не оставалось сделать, какъ хорошо угостить 
нашихъ провожатыхъ въ Денстебл*, что стоило моему мужу 
около десяти или двенадцати пшдлинговъ. Бром* того, онъ за- 
платилъ имъ за потерянное время, причемъ хозяинъ гостин- 
яицы не взялъ себ* ничего. 

Такимъ образомъ, моя свадьба устроилась при самыхъ 
счастливыхъ для меня услов1яхъ; и въ самомъ д^л*, если бы 
я пр1ехала въ Лоидонъ, не обвенчавшись, то должна была бы 
или отправиться прямо къ нему на квартиру или показать 
ему, что у меня во всемъ Лондон* н*тъ такихъ знакомыхъ, 
которые могли бы принять на ночь бедную новобрачную съ 
своимъ мужемъ. Теперь же я могла безъ всякихъ стесненШ 
войти прямо въ его домъ и сразу вступить во влад*те пре- 
красно устроеннымъ хозяйствомъ. 

01 если бы этотъ одиногай эпизодъ на моемъ жизненномъ 
поприщ* могъ быть продоляштельн*е, о, если бы я знала ра- 
н*е9 гд* я найду истинное наслажден1е жизнью; о, если бы 
я не впала въ б*дностЬу эту в*рную отраву доброд*тели, 1сакъ 
я могла быть счастлива не только въ то время, но можетъ 
быть и всегда! Я говорю это потому, что въ то время я дей- 
ствительно раскаялась въ своемъ прошломъ, я съ ужасомъ 
смотр*ла на него и по истин* могу сказать, что я ненави- 
дела себя за это прошлое. 

Теперь мн* казалось, что я пристала къ безопасной га- 
вани поел* бурнаго путбшеств1я по жизненному пути, и я 
начинала чувствовать благодарность за свое освобожден1е: часто 
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я сид'Ъла одна по цЪлыиъ часамъ, вспоминая прошлыя безум- 
ства и ужасныя нел'Ьпости своей порочной жизни и радуясь 
своему искреннему раскаяшю. 

Я жила съ этимъ мужемъ совершенно спокойно. Это былъ 
челов^къ тихой, строгой жизни, разсудительный, въ высшей 
степени добродЬтельный, скромный и искреннШ; у него не было 
особенно большихъ д'Ьлъ, но онъ получалъ столько дохода, что 
мы могли жить хорошо; я не говорю объ экипажахъ и парад- 
выхъ пр1емахъ; я не стремилась къ этому и не желала рос* 
коши, я чувствовала отвращеше къ легкомыслш и сумасброд- 
ствамъ моей прошлой жизни и потому теперь избрала уеди- 
ненную и ум^Ьренную жизнь; я никого не принимала и сама 
не бывала нигд^^ я заботилась только о семь'Ё и муж%, и та- 
кого рода жизнь доставляла мн'Ь большое удовольств1е* 

Такимъ образомъ, мы прожили въ полномъ довольстве и 
счастьи втечен1е пяти лЪтъ, когда невидимая рука нанесла 
неожиданный ударъ моему счастью и бросила меня въ услов1Я 
совершенно противоположныя всему, что было со мной до 
сихъ поръ. 

Мой мужъ ввЪрилъ одному изъ своихъ компаньоновъ-клер- 
ковъ такую большую сумму денегъ, потери которыхъ не могло 
выдержать наше состоян1е. Блеркъ обанкротился и его банк- 
ротство упало всей своею тяжестью на моего мужа. ТЪмъ не 
мен^е, эта потеря была не особенно велика, и если бы у моего 
мужа достало бодрости взглянуть несчастью прямо въ глаза, 
то онъ могъ бы воспользоваться своимъ прекраснымъ креди- 
томъ и легко покрыть убытки; но ослабевать въ горе значить 
удваивать его тяжесть, и тотъ, кто захочетъ умереть съ горя, 
всегда умретъ. 

Все попытки и старан1Я успокоить мужа были напрасны; 
рана была слишкомъ глубока, ударъ сильно поразилъ его, онъ 
сделался грустенъ и безутешенъ, затемъ онъ впалъ въ ле- 
тарг1ю' и скоро умеръ. Я предвидела это несчастье, оно пора- 
зило мой разсудокъ, потому что я видела ясно, что если мужъ 
умретъ, то я погибну. 

У меня было двое детей,* я не могла уже больше имЬть 
ихъ, такъ какъ мне исполнилось сорокъ восемь летъ. 



XV. 

Перспектива нищеты и полное одиночество решаютъ мою участь. — Я 

делаюсь воровкой. — Первая нража. — Мой ужасъ. — Я снова встречаюсь 

съ своей акушеркой. 

Теперь я осталась въ худшемъ и более безутешномъ по- 
ложенш, чемъ когда-либо прежде. Во-первыхъ, мое цветущее 
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вревся прошло, прошла та пора, когда я могла надеяться быть 
куртизанкой или любовницей; эта пр1ятная сторона жизни 
давно уже миновала, и только одн'Ь развалины говорили о 
прошломъ; во всемъ этомъ хуже всего было то, что я была 
самымъ унылымъ и самьшъ безут^шнымъ созданьемъ въ св^тЪ; 
л, которая обожала моего мужа и принуждала себя поддер- 
живать въ немъ бодрость духа, не могла поддержать себя; мкЬ 
самой недоставало той силы, которая, какъ я говорила ему, 
такъ необходима, чтобы перенести тяжесть горя. 

Но мое положеше было дЬйствительно отчаянное; я не 
видела впереди ничего, кромЪ страшной бедности, кото- 
рая такъ жщво представлялась моему воображешю, что мнЪ 
казалось, будто она приближалась ко мнЬ прежде, ч^мъ въ 
дЬйстввтельности это могло быть; такимъ образомъ, мои оаа- 
сен1я усилили мое несчастье, и я воображала, что каждая 
монета въ двенадцать пенни, за которую я покупала себ'Ь булку, 
была последней, и что завтра я начну голодать и буду голо- 
дать до смерти. 

Въ такомъ отчаяши я не им^^а ни откуда помощи, я не 
им^ла друга, который могъ бы меня уг1шить или научить, что 
делать; я сид^а одна, плача и мучаясь день и ночь, я ло- 
мала свои руки и иногда приходила въ какое-то безумное 
состояше; дЬйствительно, часто я удивлялась, какъ у меня не 
помутился разсудокъ. Мои припадки доходили до того, что я 
теряла сознан1е и жила тЪми фанта81ями, который рисовало 
мне мое воображен1е. 

Въ этомъ мрачномъ настроенш духа я прожила два года, 
про'Ьдая то немногое, что им'Ьла, и постоянно оплакивая свое 
несчастное положеше. Мое сердце обливалось кровью, у меня 
не было ни мал-Ьйшей надежды на помощь, и теперь я такъ 
долго и часто плакала, что у мен« изсякли слезы. Я начинала 
приходить въ полное отчаяше, такъ какъ бедность приближа- 
лась ко мн'Ь своими быстрыми шагами. 

Чтобы уменьшить несколько расходы, я оставила домъ и 
наняла квартиру и по м^р^ того, какъ я ограничивала свои 
траты, я продала большую час^ь своей мебели, что прибав- 
ляло мн% несколько денегъ. Такимъ образомъ, я прожила еще 
годъ, сохраняя крайнюю бережливость. Т'Ьмъ не менЪе, когда я 
заглядывала въ свое будущее, мое сердце сжималось, при неиз- 
бЪжномъ приближеши нищеты и страшной нужды. О! Пусть 
никто не читаетъ этой части моей истор1И, не принявъ во вни- 
ман1е отчаянныхъ обстоятельствъ, застающихъ челов'Ька врас- 
плохъ, безъ друзей, безъ куска хлЪба. Это заставитъ ихъ 
действительно задуматься и не только пощадить несчаствыхъ, 
но и обратиться къ небу съ мольбой о помощи и съ мудрой 
молитвой: с Не ввергай меня въ нищету и не дай мн^ сд^- 
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латься воромъ». Пусть вспомнятъ, что время б'1дств1Я есть 
время ужасныхъ соблазновъ: когда человЪкъ лишается силъ 
сопротивляться имъ, когда нищета давить, а душа угнетена 
отчаян1емъ, чего нельзя сд'Ьлать? Это было однажды вечеромъ; 
я находилась, такъ сказать, при посл^днемъ И8дыхан1и; см^ло 
могу утверждать, что я обезумела, .я была въ бреду... Въ то 
время, подстрекаемая какимъ-то демономъ и не зная что и за- 
ч%мъ я д^лаю, я од']^лась (у меня были еще хорош1я платья) 
и вышла. Я вполне уверена, что при выход*]^ изъ дому въ моей 
голове не было никакихъ нам^ренШ; я не разсуждада и не 
знала куда и по какому д'блу я иду, я шла, какъ будто дья- 
волъ толкалъ меня впередъ, приготовя для меня свою при- 
манку, и вы можете быть ув^рены^ что онъ действительно 
привелъ меня туда, куда ему было нужно, потому что я не 
сознавала, куда я иду и что я д^лаю. 

Блуждая такимъ образомъ туда и сюда и не зная, гд% я 
нахожусь, я проходила мимо аптекарской лавки въ Леднхоль- 
стригЬ и увидала на скамейке прямо противъ прилавка не- 
большой узелокъ, завернутый въ б'Ёлое полотно. Позади стояла 
слуясанка, обернувшись къ узлу спиной; она смотрела въ глу- 
бину лавки, гд'Ь на прилавке, также спиной къ двери, стоялъ, 
вероятно, аптекарск1й помопщикъ, со свечей въ рук'Ь; онъ, по- 
видимому, отыскивалъ что-то на верхней полкЪ; такимъ обра- 
зомъ, оба они были заняты, а больше въ лавкЪ не было 
никого. 

Такова была приманка, и дьяволъ, приготовивппй мн^ эту 
западню, подстрекалъ меня... я помню теперь и не забуду 
никогда, что за моими плечами мн*]^ слышался голосъ, который 
шепталъ мн'Ь слЬдуюпця слова: с Возьми узелъ, возьми скор'1е; 
сд^ай это сейчасъ же>. 

Едва были произнесены эти слова, какъ я вошла въ лавку 
и, повернувшись спиной къ д^Ьвушк^, какъ будто сторони- 
лась отъ проезжавшей двухколесной тележки, протянула по- 
зади себя руку и, взявъ узелокъ, вышла изъ лавки. Ни слу- 
жанка, ни помощникъ и никто другой не заметили меня. 

Невозможно описать мою душевную тревогу во все время 
этого действ1я. По выходе изъ давки у меня такъ билось 
сердце, что я не могла не только бежать, но даже прибавить 
шагу; я перешла улицу и повернула за первый уголъ; мне 
кажется, я была на перекрестке Фенчбрчъ-Стритъ; оттуда я 
сделала столько поворотовъ и прошла столько улицъ, что ни- 
когда не съумела бы сказать, куда я иду и где я; я не чув- 
ствовала подъ собой мостовой, по которой шла, и чемъ дальше 
я удалялась отъ опасности, темъ скорее я бежала, до тЁхъ 
поръ, пока, задыхаясь отъ усталости, я вынуждена была сесть 
на скамейку возле какого-то дома; осмотревшись, я увидела, 
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что нахожусь воздгЬ Билинзгета *)• Отдохнувъ немного, я про- 
должала путь: кровь кипела во ин*]^ кавъ на огн^, мое сердце 
билось такъ сильно, какъ будто я была охвачена внезапяымъ 
ужасомъ, вообще я тавъ растерялась, что не знала, куда иду 
и что д'к^аю. 

Когда я совершенно истомилась отъ такого долгаго и тре- 
вожнаго пути, тогда я начала соображать и направилась къ 
своей квартире, куда и пришла около девяти часовъ вечера. 

Для чего былъ приготовленъ этотъ узедокъ и по какому случаю 
онъ лежалъ тамъ, гд*! я его взяла, — я не знала, но, развернувъ 
узелъ, я нашла въ немъ очень хорошее, почти новое приданое 
для ребенка, тоншя кружева, серебряную чашку величиною съ 
пинту, небольшой серебряный горшокъ и шесть ложекъ, хо- 
рошую рубашку, три шелковыхъ платка, а въ горшке 18 шил- 
линговъ 6 д. деньгами. 

Все время, когда я разсматривала эти вещи, я находилась 
подъ ужаснымъ впечат.^^нхемъ т^траха и душевной борьбы, не- 
смотря на то, что я была въ совершенной безопасности; я си- 
д'Ьла и горько плакала. 

— Боже М0Й1— вскричала я, — что я теперь? воровка? Меня 
скоро возьмутъ, отправятъ въ Ньюгетъ и будуть судить уго- 
ловнымъ судомъ. 

Я долго плакала. Я уверена, что, какъ я ни была б^дна, 
я наверное отнесла бы обратно вещи, если бы ужасъ не ли- 
шилъ меня силъ; но со временемъ так1я душевныя движен1я 
совершенно исчезли. 

И такъ я легла въ постель, но не спала всю ночь; мои 
мысли были угнетены совершеннымъ проступкомъ; я не знала, 
что говорила и дЪлала всю ночь и весь сл^^дующхй день. За- 
тЪмъ я сгорала отъ нетерп^^шя узнать, чьи вещи я взяла, бо- 
гатаго или бЬднаго; быггь можетъ, думала я, какая-нибудь 
несчастная вдова, какъ я, завязала ихъ въ узелъ, съ Ц'Ьдью 
продать и получить немного денегъ, на который она хот^а 
купить хл'Ёба для себя и своего ребенка, и вотъ теперь они 
умираютъ съ голода, сердце ея разрывается и она оплаки- 
ваетъ свою потерю. Эта мысль больше всего мучила меня вте- 
чете трехъ или четырехъ дней. 

Но мои собственный б'Ьдствхя заглушили во мн1 подобныя 
размышлен1я, и перспектива голода, становившаяся съ каж- 
дымъ днемъ бол^е и болЪе ужасной, постепенно ожесточала 
мое сердпе. Кром^ того у меня былъ плохой руководитель, 
который безпрестанно подстрекалъ меня приб']Ьгать къ самымъ 
дурнымъ средствамъ. Поэтому однажды вечеромъ, онъ снова 
внушилъ мн'Ь мысль выйти изъ дому на новые поиски. 



*] Рыбный рынокъ въ ЛондояЬ. 
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На этотъ разъ я вышла днеиъ; я стада блуждать по ули- 
цамъ и искать, сама не зная чего, какъ вдругь дьяволъ раз- 
ставилъ на моемъ пути такую западню, ужаснее которой я не 
встречала ни раньше, ни потомъ. Проходя по Ольдерсгетъ- 
Отритъ, я увидЁла красивую маленькую дЬвочку, которая 
возвращалась одна домой изъ танцовальной школы. И вотъ 
мой соблазнитель дьяволъ набросилъ меня на это невин- 
ное созданье. Я начала разговаривать съ ней, она отве- 
чала мв^ своимъ д^тскимъ лепетомъ; я взяла ее за руку и 
повела по дороге, пока мы не пришли въ большую мощенную 
аллею у ведунью въ Барзсоломью-Клозъ и направились туда. 
Д'Ъвочка сказала мн^, что это не ея дорога, но я отвечала: 
сН'Ьтъ, моя милая, это твоя дорога, я покажу теб']^ куда идти 
домой». У ребенка было на ше4 жемчужное золотое колье, мои 
глаза давно остановились на немъ, и вотъ, войдя въ темную 
аллею, я наклонилась какъ бы для того, чтобы завязать ей раз- 
вязавшуюся косынку и такъ тихо сняла съ нея колье, что 
она ничего не почувствовала; зат^мъ мы продолжали идти. 
Тутъ дьяволъ снова подстрекалъ меня убить ребенка, въ тем- 
ной алле^, такъ, чтобы она не закричала^ но одна мысль объ 
этомъ привела меня въ такой ужасъ, что я едва не упала на 
землю; я заставила вернуться ребенка и сказала, чтобы она 
уходила отсюда, такъ какъ эта не ея дорога. Девочка согла- 
силась со мной и я дошла до Барзсоломью-Клозъ, потомъ по- 
вернула въ другой проходъ, ВЫХ0ДЯЩ1Й на Лонгъ-Ленъ, от- 
туда на Чартеръ-Хаусъ-Ярдъ и вышла на Джонсъ-Стритъ; за- 
т^мъ я перес^^кла Смитсъ-Фильдъ и спустилась къ Чиклену, 
выйдя на Фильдъ-Ленъ, чтобы достигнуть Голборнбриджъ, гд^, 
смешавшись съ толпой, я могла спокойно продолжать дорогу, 
не боясь быть открытой. Таковъ былъ мой второй выходъ въ 
св-Ьтъ. 

Мысль объ этой добыче совершенно сгладила мои воспо- 
минан1я о первой, и все мои прежшя размышдешя по этому 
поводу быстро разсеялись; бедность ожесточала мое сердце и 
бедств1я делали меня равнодушной ко всему остальному. Моя 
последняя кража не особенно тревожила меня, потому что я 
не сделала ни малейшаго вреда ребенку. Мне казалось, что я 
дала только хорошШ урокъ родитедямъ, которые небрежно до- 
пустили этого беднаго ягненка возвращаться одного домой и 
которые въ другой разъ будутъ осторожнее. 

Похищенная мной нитка жемчуга стоила около 12 или 14 
фунтовъ. Я думаю, что этотъ жемчугъ принадлежалъ ея ма- 
тери, такъ какъ нитка была слишкомъ велика для ребенка, а 
мять изъ тщеслав1я одела ее на дочь, чтобы похвастать ею въ 
тайцовальной школе. Безъ сомнешя, девочка была отправлена 
съ горничной, которая должна была смотреть за ней, но эта 
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небрежная плутовка в^рно встретила какого-нибудь молодца 
и 8аня:пась имъ, оставя на проиэволъ судьбы девочку, кото- 
рая и попала въ ной руки... 

Во всяконъ случаЪ я не сдЬлала ни налЪйшаго ала ребен> 
ку и только испугала его; во мн% еще сохранились н1жныя 
чувства и, можно сказать, я не д&кала ничего, на что не 
толкала бы меня нужда. 

Посл^ этого у меня было много приключенШ, но я была 
еще неопытна въ ремесле И' не ум'Ьла взяться за Д'Ьло иначе, 
какъ получивъ внушеше отъ дьявола, который р^дко медлилъ 
вступать со мной въ союзъ. Одно изъ подобныхъ приключе- 
нШ окончилось очень счастливо для меня* Однажды въ су- 
меркахъ я проходила по Ломбардъ-Стритъ, какъ вдругъ какъ 
разъ въ конц'Ь дворца Трехъ Королей я увидала челов'Ька, ко- 
торый съ быстротою М0ЛН1И проб^жалъ мимо меня въ то 
время, когда я была на углу дома. При повороте въ аллею, 
поровнявшись со мной, онъ бросилъ, бывшую въ его рукахъ» 
большую связку какъ разъ позади меня и сказалъ: <ради Бога, 
мистрисъ, постойте зд^^ь одну минуту >• Съ этими словами 
онъ убЪжалъ. За нимъ б'Ьясали еще двое, которыхъ пресл'Ьдо- 
валъ молодой челов^къ безъ шапки, крича: «Воры!» Двухъ 
посл^днихъ такъ близко пресл'Ьдовали, что они были при- 
нуждены бросить свои связки, причемъ одного поймали, & 
другой усп1лъ уб-Ьжать. 

Я была неподвижна, какъ камень, все время, пока они не 
возвратились назадъ, таща несчастнаго вмЬст^ съ украденны- 
ми вещами, и довольные т^мъ, что схватили вора и его до- 
бычу; такимъ о(5разомъ всЬ прошли возл'Ь меня, я же, казалось, 
остановилась здЪсь за гЬмъ, чтобы пропустить толпу. 

Разъ или два *я спрашивала, что случилось, но мн^Ь никто 
не отв'Ётилъ, а я не особенно настаивала; когда вс% прошли, 
я, пользуясь случаемъ, обернулась назадъ и, подобравъ то, 
что лежало позади меня, ушла; все это я сд'Ьлала безъ преж- 
няго смущен1я, потому что я не сама украла эти вещи, а 
он'Ё краденныя попали въ мои руки. Я вернулась домой здрава 
и невредима, обремененная своей добычей, которая состояла 
изъ штуки прекрасной ч&щенной черной тафты въ пятьдесятъ 
аршинъ и куска бархата, около одиннадцати аршинъ; по всей 
вероятности, этотъ товаръ принадлежалъ галантерейщику, ко- 
тораго ограбили; я говорю < ограбили >, потому что у него 
было похищено, кром^ моего товара, около семи штукъ шел- 
ковой матер1И. Какимъ образомъ воры могли украсть столько 
вещей, я не умЪю сказать, но такъ какъ я только ваяла кра- 
денное, то съ покойной совестью присвоила эти вещи себ^. 

До сихъ поръ я была счастлива въ моихъ похожден1яхъ, 
который хотя и не приносили жеЬ большой выгоды, но всегда 
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успешно оканчивались. ТЪмъ не менЬе каждый день я ходила 
подъ страхоиъ, ожидая какого нибудь несчастья, которое въ 
конц'Ь концовъ приведетъ къ висблиц^. Эти мысли производили 
на меня такое сильное впечатл%н1е, что часто удерживали меня 
отъ многихъ попытокъ^ которыя были совершенно безопасны, 
но одва изъ нихъ опять привлекла меня черезъ нФсколькихъ 
дней, Я имЬла привычку часто ходить по 'Ькрестнымъ дерев- 
нямъ около города, въ надежд-Ь встретить что нибудь на пути. 
И вотЪ; проходя разъ мимо одного дома въ Стенней, я увидала 
на подоконнике два кольца, одно небольшое съ брилл1антомъ, 
другое простое золотое; в']Ьроятно, ихъ оставила какая нибудь 
легкомысленная барыня, у которой было больще денегъ, чЪмъ 
разсудка; а можетъ быть, она ихъ оставила здесь до т^хъ поръ, 
пока помоетъ свои руки. 

Я прошла н'Ьсколько разъ мимо окна съ ц^лью посмотреть, 
былъ ли кто нибудь въ этой комнат!, или н^тъ, и хотя я 
не заметила никого, т^мъ не мен^е не была вполне уверена; 
и потому мн4 пришло въ голову постучать въ окно, какъ 
будто я хотела сказать тому, кто подойдетъ къ окну, не бро- 
сать тутъ колецъ, такъ какъ я видела двухъ подозрительныхъ 
людей, которые внимательно ихъ разсматривали. Додумано, 
сделано; я постучала разъ или два въ окно, но никто не 
окликнулся, тогда я сильно надавила на оконное стекло; оно 
треснуло и разбилось съ небольшимъ шумомъ, я вытащила 
два кольца и ушла; брилл1антовое кольцо стоило 3 фунта, а 
золотое около 9 шиллинговъ. 

Теперь у меня явилось затруднен1е: я не знала, куда сбы- 
вать свой товаръ, и особенно шелковую матер1Ю. Я не хотела 
отдавать вещи за без1гЬнокъ, какъ это обыкновенно' дЪлаютъ 
несчастные бедные воры, и потому я придумала найти свою 
старую гувернантку и возобновить съ ней знакомство. Я акку- 
ратно посылала ей ежегодно пять фунтовъ за моего мальчика 
до гЬхъ поръ, пока могла. Наконецъ, я должна была пре- 
кратить платежъ. ТЫъ не мен^е я написала ей письмо, въ 
которомъ объяснила, что потеряла мужа и пришла въ такое 
положен1е, что не могу больше платить за сына; въ письме я 
умоляла ее устроить д^ло такъ, чтобы несчастное дитя не 
слишкомъ страдало за гр^хи своей матери. 

Теперь я сделала ей визитъ и увидала, что она практи- 
куетъ понемногу свое ремесло, хотя и находится не въ такихъ 
цветущихъ услов1яхъ, какъ прежде, потому что она была 
привлечена къ суду однимъ джентльменомъ, у котораго по- 
хитили дочь; повидимому, она помогала ея похищен1ю и едва 
избежала виселицы; процессъ разорилъ мою гувернантку такъ, 
что она жила въ бедной обстановке и не пользовалась уже 
такой прекрасной репутащей, какъ прежде; однако же, она еще 
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продолжала, какъ говорвтся, довольно твердо стоять на но- 
гахъ: у нея осталось н'Ькоторое состоян1ву она давала деньги 
подъ залоги и жила довольно сносно. 

Она приняла меня очень любезно, какъ всегда, уверяя, 
что я нисколько не потеряла въ ея уважеши, не смотря на 
перемену моего положешя, что она позаботилась о моемъ ре- 
бенке, хотя я и не могу больше платить за него, и что женщи- 
на, у которой онъ пом^щенъ, живетъ въ полномъ доволь- 
стве. Такимъ образомъ на этотъ счетъ я могу несколько 
успокоиться по крайней м^р'Ь до тЪхъ поръ, пока буду въ 
состояши существенно позаботиться о немъ. 

Я объяснила ей, что у меня осталось очень немного денегь, 
но есть некоторый цЪнныя вещи, и я прошу ее посов'Ьтовать 
ив% какъ обратить игь въ деньги. Она спросила, что у меня 
есть. Я вынула нитку жемчуга и сказала, что это былъ одинъ 
изъ подарковъ моего мужа; 8а14мъ я показала ей дв-Ь штуки 
шелковой матерШ, объяснивъ, что я привезла ихъ изъ Ирлан* 
дш, и небольшое бриллаантовое кольцо. Что касается узелка 
съ серебромъ и ложками, то я нашла случай сбыть ихъ раньше, 
а приданое ребенка она предложила мн'Ь взять себ^, полаг 
гая, что это было мое. Она объявила мнЪ, что сама даетъ 
деньги подъ залогъ, и потому продастъ мои вещи, какъ будто 
он% были у нея заложены; такимъ образомъ она тотчасъ по- 
слала за своими агентами, которые, нисколько не смущаясь, 
купили у нея все это, заплативъ хорошую цЪну. 

Теперь у меня явилась мысль, что эта полезная женщина 
можетъ несколько помочь мн% въ моемъ презр'Ьнномъ поло- 
женш, давъ ипЬ какое нибудь занят1е. Я готова была съ рги 
достью приложить свои руки къ какому нибудь честному за- 
нят1ю, если бы можно было его получить, но честныя д^Ьда не 
входили въ область в^д^шя моей гувернантки. 

Если бы я была моложе, быть можетъ она и помогла бы 
мнЪ, но мн'Ь было пятьдесятъ лЪтъ; въ так1е годы едва ли 
возможно подобное ремесло. Кончилось, однако, тёмъ, что она 
пригласила меня къ себЪ жить, пока я найду какое нибудь 
д'1ло; такъ какъ это стоило очень немного, то я съ радостью 
приняла ея предложен1е. Теперь, устроившись сравнительно 
лучше, я могла поместить отдано моего маленькаго сына 
отъ посл^дняго мужа; она помогла мн'Ь и въ этомъ, обязавъ 
платить за него пять фунтовъ въ годъ. Все это было для 
меня такой большой помощью, что я надолго бросила свое 
постыдное ремесло, въ которое посвятила себя такъ недавно, 
и охотно принялась за работу, хотя было трудно достать ее, 
не им^ знакомствъ. 

Наконецъ, я получила несколько швейныхъ заказовъ на 
дамское постельное б^лье, юбки, и друг1я бумажныя вещи, 
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чему я очень обрадовалась. Я начала усиленно работать и 
жить этимъ; но бдительный демонъ, р^пшвъ, что я должна 
продолжать служен1е ему, не переставалъ подстрекать меня 
выйти И8ъ дому на прогулку, иначе сказать, онъ наталкивалъ 
меня на удобный случай приняться за старое ремесло. 

Однажды ночью, сл'Ьпо повинуясь его вел%н1ямъ, я долго 
блуждала по улицамъ, но не нашла себ^ д^Ьла; недовольствуясь 
этимъ, я вышла на сл'ЬдующШ вечеръ и, проходя мимо питей- 
наго дома, увид'Ьла, черезъ открытую дверь небольшой залы 
прямо противъ улицы, на стол%, серебряный кубокъ, каше 
обыкновенно употреблялись въ кабакахъ того времени. Пови- 
димому, большая компав1я только что оставила этотъ столь я 
беззаботный мальчикъ забылъ убрать кубокъ. 

Я свободно вошла въ валу и, поставивъ эту кружку на уголъ 
скамейки, сЬла впереди и постучала ногой. Скоро подошелъ 
мальчикъ. я велела подать себ^ пинту темнаго эля, такъ какъ 
время было холодное. Мальчикъ быстро ушелъ и я слы- 
шала, какъ онъ спустился въ погребъ нацедить эля. Въ это 
время ко мн% подошелъ другой мальчикъ и спросилъ: — Вы 
звали?— Я меланхолическимъ хономъ ему отв']^тила: 

— Штъ, мальчикъ уже пошелъ для меня за пинтой эля. 
Въ то время какъ я сид^а, я слышала, что женщина, 

стоявшая за конторкой, спросила: 

— Они всЬ ушли впятеромъ? — при этомъ она указала на 
мое м'Ьсто. Мальчикъ отв'Ьтилъ ей: <Да». 

— А кто убралъ кубокъ? продолжала женш;ина. сЯ,— 
отв4чалъ другой мальчикъ; вотъ онъ>, и онъ, показалъ на дру- 
гой кубокъ, который по забывчивости ваялъ съ другого стола; 
а можетъ быть плутъ забылъ, что онъ его совс^Ьмъ не при- 
нялъ, что и было въ действительности. 

Все это я слушала съ большимъ удовольств1емъ, такъ какъ 
мн^ было ясно, что никто не зам^тилъ отсутствГя кубка и 
что онъ не былъ прибранъ. Итакъ я вы[пила эль, позвала 
мальчика отдать деньги и, уходя, сказала:— Смотри, дитя мое^ 
береги серебряную посуду. При этомъ я указала ему на 
серебряный кувшинъ, въ которомъ онъ приносилъ мн^ эль. 
Мальчикъ отв4тилъ: — хорошо, сударыня, идите съ Богомъ, — и 
я ушла. 

Придя къ своей гувернантке, я сказала себе, что теперь 
настало время испытать ее, съ 1^мъ чтобы, въ случае, если 
меня откроютъ, обратиться къ ней за помош^ью. 

Когда я пробыла дома несколько времени и мне предста- 
вился случай переговорить съ ней наедине, то я сказала, что 
имею сообщить ей тайну огромной важности, если она обе- 
щаетъ сохранить ее. Она ответила, что одну мою тайну она 
сохранила^ и потому у меня нетъ основанШ думать, что 
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она изменить другой. Тогда я сказала ей, что со иной слу* 
чилось что то необыкновенное, случилось неожиданно, безъ 
всякаго наи^решяу и затЪмъ передала ей всю исторхю кубка» 

— Вы принесли его съ собой, моя милая? — спросила она. 

— Да,— отвечала я, показывая кубокъ. Но что мнЬ д-киать 
теперь? Не лучше ли отнести его назадъ? 

— Отнести назадъ?— возразила она:— да! если вы хотите 
попасть въ Ньюгетъ. 

— Но неужели у нихъ хватить настолько низости, чтобы 
арестовать меня, посл^^ того какъ я возвращу назадъ кубокъ? 

— Вы не знаете этого сорта людей, дитя мое,— сказала 
она; — они не только отправятъ васъ въ Ньюгетъ, но постара* 
ются васъ пов^^сить, не обращая вниман1я на то, что вы 
честно возвратите украденную вещь; или они поставятъ вамъ 
на счетъ век кубки, которые были раньше у нихъ украдены, 
и заставятъ васъ заплатить за нихъ. 

— Но что же мн4 д'Ьлать въ такомъ случае? — спросила я. 

— Что д4лать?— отв-Ьчала она,— вы ловйо украли кубокъ, и 
вамъ остается одно — оставить его у себя, разъ у васъ н*тъ воз- 
можности возвратить его. Съ другой стороны, разв'б вы меньше 
нуждаетесь, ч^^мъ они, дитя мое? Я бы очень желала им^^ть 
каждый вечеръ такую добычу. 

Эти слова дали мнЪ поводъ составить новое представлеше 
о моей гувернантке. Я увидела, что съ тЬхъ поръ, какъ она 
сделалась закладчицей, она стала вращаться въ обществе 
не такихъ честныхъ людей, какихъ я встр^^чала у нея прежде. 

Прошло немного времени и я ясн^е, ч'Ьмъ прежде, убе- 
дилась въ этомъ, потому что я видЬла, какъ иногда приносили 
къ ней эфесы сабель, ложки, вилки, серебряные кувшины и 
друпя подобныя вещи не для залога, а прямо на продажу: 
она покупала все это безъ всякихъ разспросовъ, но очень 
дешево. 

Я узнала также, что она плавитъ у себя покупаемую 
серебряную посуду, для того чтобы ее нельзя было узнать; 
такъ, однажды утромъ она пришла ко мне и сказала, что 
сегодня она будетъ плавить серебро и потому, если я хочу, 
то могу прибавить и свой кубокъ, тогда никто не отыщетъ 
его. Я сказала, что согласна отъ всего сердца. Тогда она све- 
сила кружку и заплатила мне действительную стоимость се- 
ребра; но я видела, что она совсемъ не такъ поступаетъ съ 
другими своими кл1ентами. 
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XV. 



я становлюсь искусной воровкой.— Двое момхъ товарищей осуждены. — 
Ценная добыча на пожаре. — Первая опасность. 

Спустя некоторое время, однажды, когда я сидела въ очень 
грустномъ настроен1и за работой, она стала спрашивать у меня 
о причине моей грусти. Я ей сказала, что у меня тяжело на 
сердц"!, такъ какъ работы мало, мнЪ нечЪмъ жить и я не 
знаю, что делать. Она засмеялась, говоря, что ми'Ь стоить 
только выйти на улицу, чтобы попытать счастья, быть можетъ, 
мп*]^ снова попадется серебряная посуда. 

— О, моя матушка, — сказала *я, — в'Ьдь я совсЬмъ не- 
опытна въ этомъ ремесле, и если меня схватятъ, то я тутъ же 
погибну. 

— Да, это правда,— отвечала она,— но я могу васъ познвг 
комить съ одной начальницей школы, которая выучить васъ 
быть такой же ловкой, какъ она сама. 

Я задрожала при этомъ предложен1и, потому что до сихъ 
поръ я не им'&ла ни сообщниковъ, ни знакомствъ въ этомъ 
мар*!. Но она победила мою осторожность и всЬ мои опа* 
сешя; такимъ образомъ въ короткое время, при помощи 
этой леди, я стала такой же смЪлой и искусной воровкой, 
какою была когда-то грабительница Молль, хотя, есди верить 
молв%, я и на половину не была такъ красива, какъ она. 

Женщина, съ которой меня познакомила моя гувернантка, 
была искусна въ трехъ различныхъ родахъ этого мастерства: 
она ум'Ьла обкрадывать лавки, вытаскивать оттуда и изъ кар- 
мановъ бумажники и отр^^зывать золотые карманные часы 
у дамъ; во всемъ этомъ она преусп']Ьвала съ такимъ искус- 
ствомъ, какого не достигала ни одна женщина. Мн% особенно 
понравилось первре и последнее занят1е; н'Ькоторое время я 
помогала ей въ ея практик'Ь, какъ помогаетъ помощница аку- 
шерке, безъ всякаго вознаграждешя. 

Наконецъ она сделала мн^ экзаменъ. Она научила меня 
своему искусству, и я несколько разъ необыкновенно ловко 
отцепила часы отъ ея собственнаго пояса; поел*! этого испы- 
тан1Я она указала мн^ на добычу, — это была молодая бере- 
менная женщина съ очаровательными часами. ДЪло должно 
было начаться въ тотъ моментъ, когда дама будетъ выходить 
изъ церкви; моя сообщница шла съ боку этой дамы и въ то 
время, когда последняя подошла къ ступенькамъ лестницы, та 
нарочно упала передъ ней и такъ сильно, что мистриссъ страшно 
испугалась и об'Ь спутницы испустили ужасные крики; въ тотъ 
моментъ, когда она толкнула даму, я схватила ея час]^ и ловко 
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держала ихъ; дама въ испугЬ задрожала, что позволило мн^ 
снять часы съ крючка, такъ что она ничего не зам'Ьтила; я 
тотчасъ ушла, оставя свою учительницу приходить въ чувство 
вм'ЬсгЬ съ дамой, которая скоро увид-Ьл а, что у нея н'Ьтъ часовъ. 

,— Ай, ай! — сказала моя сообщница,— значить, меня толк- 
нули мошенники. Странно, какъ вы не зам^^тили раньше, что 
у васъ сняли часы; мы могли бы во время схватить этихъ 
негодяевъ. 

Она такъ хорошо разыграла всю комед1ю, что никто не 
заподозрилъ ее, и я пришла домой часомъ раньше. Таково 
было мое первое похождеше въ товариществ'^; заг1мъ при- 
вычка ожесточила мое сердце, я стала см'Ьлой до крайности, 
т^мъ болЁе, что я долго свободно практиковала свое ванят1е, 
не попадаясь никому въ руки; словомъ сказать, мы такъ долго 
воровали вм'ЬсгЬ съ своей товаркой, не боясь быть схвачен- 
ными, что не только стали самыми смелыми воровками, но и 
были очень богаты: одно время мы им&1и въ своихъ рукахъ 
двгцщать одну штуку золотыхъ часовъ. 

Я вспоминаю, ^то однажды, находясь въ бол^е грустномъ 
настроен1и духа, ч^мъ обыкновенно, мн*! пришла въ голову 
мысль, в'Ьроятно внушенная какимъ нибудь добрымъ гешемъ^ 
если существуютъ так1е, мысль— оставить свое ремесло. Я раз- 
суждала такъ: я начала воровать подъ гнетомъ нищеты^ кото- 
рая толкнула меня на страшный путь порока, но теперь, когда 
мои б'Ьдств1я окончились и я могу поддерживать свое суще« 
ствовате работой, им'Ья въ запасе вапиталъ въ 200 фунтовъ, 
то почему теперь не оставить мн4 этотъ путь, гЬмъ бол-Ье, что 
въ противномъ случа'Ь я не могу разсчитывать быть всегда 
свободной, потому что рано или поздно, но меня схватятъ и 
я погибну. 

Безъ сомн%н1я это была счастливая минута; если бы я по- 
слушала благословеннаго совета, откуда бы онъ ни исходилъ, 
я бы нашла еще средства для спокойной и честной жизни. Но 
моя судьба была опред'Ьлена иначе; увлекавшШ меня алчный 
дьяволъ кр'Ьпко сжималъ меня въ своихъ когтяхъ и не позво- 
лялъ вернуться: какъ прежде б'Ьдность, такъ теперь жадность 
гнали меня впередъ до гЬхъ поръ, пока я лишилась всякой 
возможности вернуться назадъ. Когда разсудокъ подсказывалъ 
мн% свои доводы, алчность возставала и нашептывала мн% слФ- 
дующ1я слова: с Иди впередъ, теб-Ь помогаетъ удача; продол- 
лсай, пока будешь имЪть четыреста или пятьсотъ фунтовъ; тогда 
оставишь, тогда будешь жить въ довольств-Ь и не будешь больше 
работать». 

Такимъ образомъ изъ когтей дьявола меня не выпускали 
как1я то чары, я не им'Ьла силъ выйти изъ этого круга, до 
т^хъ поръ, пока не запуталась въ лабиринтЬ б'ЬдствШ. 
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Однако дти мысли произвели на меня некоторое впечат* 
л%Н1е, и заставили д1Ьйствовать съ большимъ благоразум1емъ, 
ч'Ъмъ прежде; я принимала бол^е предосторожности, ч^мъ даже 
мои учительницы. Моя товарка, какъ я называла ее, хотя я 
должна бы называть ее моей хозяйкой, вм^тЬ съ другой своей 
ученицей первыя испытали несчастье; въ поискахъ за добычей, 
онЬ посягнули на товаръ одного торговца полотнами въ Чип- 
сайд%, но были пойманы съ двумя пггуками батиста его зор- 
кимъ прикащикомъ. 

Этого было достаточно, чтобы отправить ихъ обЪихъ въ 
Ньюгетъ, гд'Ь, къ несчаст1ю, вспомнили ихъ прежн1е проступки: 
противъ нихъ было возбуждено два новыхъ доказанныхъ об- 
винен1Я в, такимъ образомъ, несчастныхъ приговорили къ 
смерти; об% заявили въ .судЬ, что он'Ь беременны, хотя моя 
наставница могла быть не больше беременна, ч1мъ я. 

Я часто ходила навещать и утешать ихъ, ожидая своей 
очереди въ будущемъ; но при воспоминан1и о моемъ несчаст- 
номъ рожден1и, о б%дств1яхъ моей матери, это м'&сто внушало 
мн% такой ужасъ, что я не могла переносить его больше и 
потому перестала бывать тамъ. 

О, если бы б'Ьдств1я моихъ подругь послужили мн% пре- 
достережен1емъ1 тогда я могла быть еще счастлива, потому 
что до сихъ поръ я была свободна, и на мнЬ не лежало ни- 
какихъ обвинен1й; но моя чаша еще не переполнилась. 

Моя товарка, им'1я на себ% старое клеймо осулсденной, 
<}ыла казнена, молодой же преступнице^ пощадили жизнь; она 
получила отсрочку; но ей долго пришлось голодать въ тюрьме, 
пока она попала въ такъ называемый реестръ каторжныхъ и 
ее отправили въ ссылку. 

Этотъ примерь поразилъужасомъ мое сердце, и я долго не 
предпринимала никакихъ экскурсШ. Но однажды ночью въ 
дом'Ъ, сосЬднемъ съ домомъ моей гувернантки, раздался крикъ: 
гПолсаръ!» Моя гувернантка подбежала къ окну и немедленно 
закричала, что домъ такой то въ огн%, и пламя пробивается 
сверху, что было справедливо. Но при этомъ она толкнула 
меня локтемъ и сказала: 

€ Теперь, дитя мое, представляется р'ЬдкШ случай; пожаръ 
такъ близко отъ насъ, что вы успеете пройти туда прежде, 
чЪмъ толпа загородить улицу >. ЗатЬмъ она объяснила мн^^ мою 
роль. — € Идите, дитя мое, въдомъ; бегите и скажите леди или 
тому кого увидите, что вы пришли на помощь и что васъ 
прислала такая то леди, живущая въ конц'Ь этой улицы». 

Я пошла и, придя въ домъ, нашла всЬхъ въ смятен1и. Вб'^- 
жавъ туда, я встретила горничную и сказала ей; «Ахъ, моя 
милая, скажите, какъ случилось такое несчастье! А гд% ваша 
хозяйка? ГдЬ ея д'Ьти? Я пришла отъ мадамъ помочь вамъ>. 

м а; оп^п 1. ]2 
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Горничная побежала... сСударыпя, сударыня, закри«1ала она 
такъ громко какъ могла, пришла госпожа отъ мадамъ, помочь 
намъ>. Бедная женщина почти безъ чувствъ подб^^жала ко 
мв*, держа узелъ и двухъ д-Ьтей. 

— Мадамъ.— сказала я, — позвольте отвести мн% б4дныхъ 
мадютокъ къ мадамъ; она проситъ васъ прислать ихъ, она по- 
заботится ^ несчастныхъ агнцахъ. Съ этими словами я взяла 
одеого^ котораго она держала за руку, а она мн4 передала 
другого, бывтаго у яея на рукахъ. 

— 0^ да! да! ради Бога, — сказала она, отнесите ихъ къ 
ней и поблагодарите ее за ея доброту! 

— Можегь быть, у васъ есть еще что нибудь передать ей 
на хранеи1б?— спросила я; она заботливо сбережетъ все. 

— О Бол'е, благослови ее! Возьмите этотъ узелъ съ сере- 
бромъ и отнесите къ ней. Боже мой! мы въ конецъ разорены, 
мы погибли! 

Она меня оставила, бросившись какъ безумная вм^ст^ съ 
горничной БЪ друг1Я комнаты, я же ушла съ узломъ и двумя 
детьми. 

Едва я очутиласъ на улиц*!, какъ увидала другую женщину, 
которая подошла ко мн*!. 

— Увы! бедная хозяйка, — жалобнымъ тономъ проговорила 
она,— у васъ упадетъ съ рукъ дитя; Боже мой, Боже мой, чта 
за несчастье, позвольте я помогу вамъ. 

Съ этими словами она положила руку на узелъ, желая по- 
нести его за мной. 

— Щтъ, н^тъ,— сказала я,— если вы хотите помочь, возь- 
мите ребенка за руку и доведите со мной до конца улицы, я 
заплачу вамъ за труды.— Посл4 этого ей ничего не оставалось 
делать, какъ идти за мной. Я увидала, что она занимается 
одндмъ со мной ремесломъ и ничего не желала^ кром% узла; 
однако она довела меня до двери, такъ какъ ей нельзя было 
поступить иначе. Когда мы пришли, я шепнула ей на ухо: 

-- Иди, дитя мое, я знаю, кто ты, тамъ теб^ много дЬда. 

Она поняла меня и ушла; тогда я постучалась въ дверь 
дома, гд'Ё, благодаря пожару, вс^ были на ногахъ,мп1 скоро 
'явурили. 

— Мадамъ встала? — спросила я.— Будьте добры, скажите 
ей, что мадамъ умоляетъ ее взять эгихъ двухъ д-Ьтей; бедная 
женщина совсЬмъ растерялась, весь домъ ихъ въ огн^^. 

Такимъ образомъ, отъ меня д]^тей очень любезно приняли, 
и я ушла съ узломъ. Одна горничная спросила меня,—можетъ 
быть яостаилю у нихъ и узелъ. 

— НЪтъ, моя милая, — отвечала я, — это я должна отнести 
въ другое м'Ьсто. 

Теперь л была далеко отъ толпы и потому могла свободно 
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продолжать дорогу съ узломъ и принести его прямо домой 
къ своей гувернантк*!, п% взявъ узелъ къ себ'Ь на верхъ, начала 
его разбирать. Я съ ужасомъ говорю, сколько нашла тамъ со- 
кровищъ; достаточно сказать, что крои* большого количества 
мелкой серебряной посуды, я нашла тамъ золотую ц-Ьпь ста- 
риннаго фасона съ сломаннымъ. фермуаромъ, взъ чего я заклю- 
чила, что ц^пь давно не была въ употреблеши^ хотя золото 
было хорошаго качества; маленькШ ящикъ съ кольцами, сва- 
дебное кольцо, несколько обломковъ золотого фермуара, золо 
тые часы, кошелекъ съ 24 фунтами въ старинныхъ золотыхъ 
монетахъ и много другихъ драгоценностей. 

Это была самая богатая и самая ужасная добыча, катя 
только выпадали на мою долю; и хотя, какъ я уже говорила, мое 
сердце очерствело и я липшласъ способности чувствовать и 
равсуждать, однако же теперь, глядя на все эти сокровища, 
я была тронута до глубины души; мне пришлг1 на мысль бед- 
ная женщина, которая, потерявъ почти все, думаетъ, что она 
спасла по крайней мере прибранную посуду и друг1я драго- 
ценвыя вещи... Новакъ она будетъ изумлена, когда узнаетъ, 
что ее обманули... 

Однако принятое мною раньше решеше оставить мое ужас- 
ное ремесло, когда я пр1обрету порядочный средства, я не при- 
вела въ исполнеше; корыстолюб1е такъ овладело мной, что 
я не питала надежды изменить характеръ своей жизни; <еще 
немного, еще невшого» — вотъ что было моимъ постояннымъ 
припевомъ. 

Моя гувернантка въ продолжети некотораго времени 
сильно безпокоилась о судьбе моей повешенной подруги, по- 
тому что последняя могла разсказатъ о ней многое такое, что 
могло отправить и ее по такой же дороге. 

Правда, когда несчастная отошла въ вечность, не сказавъ 
того, что знала (хотя отъ нея вполне зависело получить про- 
щен1е, выдавъ своихъ друзей), то это такъ растрогало мою гу- 
вернантку, что она искренно плакала о злосчастной судьбе 
своей подруги. Я утешала ее, но за это она помогала мне 
коснеть въ пороке и темъ готовить себе такую же участь, 

Какъ бы то ни было, я стала благоразумнее и осторожнее, 
более всего я воздерживалась воровать въ лавкахъ и особенно 
у суконщиковъ и мелочныхъ торговцевъ, такъ какъ эти на- 
халы всегда смотрели во все глаза. Но мы всегда знали, где 
открывается новая лавка, и особенно если ее открывали люди, 
неопытные въ торговле; тогда они могли быть уверены, что 
мы посетимъ ихъ вначале два или три раза, и имъ надо было 
иметь много ловкости, чтобы избежать нашихъ визитовъ. 



12* 
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ХУГ 



я дЪлаюсь осторожнЪе. — Открыт1е контрабанды. — Моя изв'Ьстность и 
происходящая отсюда опасность.— Я вновь избегаю виселицы. 

Теперь, изб'Ьжавъ близкой опасности быть повышенной к 
иц^ передъ глазами подобные примеры, я стала еще болЫе 
осторожной; но у меня была новая искусительница, которая 
каждый день подстрекала меня на новыя предпр1ят1я; теперь 
представилось д'Ьло, подготовленное подъ ея непосредственнымъ 
управлен1емъ, и потому она надеялась получить большую долю 
ожидаемой добычи. Въ одномъ частномъ дом% быль устроенъ 
большой складъ фландрскихъ кружевъ, и такъ какъ эти кру- 
жева считались запрещеннымъ товаромъ, то они представляли 
для каждаго таможеннаго чиновника большой призъ, въ слу- 
ча-Ь если бы ему удалось открыть этогь складъ; моя гувер- 
нантка сообщила МНЕ полныя свЬккЕ1я какъ о количестве 
кружевъ, такъ и о мЫстЫ^ гд% они спрятаны. Такимъ образомъ 
я отправилась къ .одному таможенному чиновнику и сказала 
ему, что я могу сделать ему важное открыт1б, если только 
онъ обезпечитъ мне известное вознаграждеше. ДЫло было со- 
вершенно честное и законное^и потому онъ, согласившись на 
мое предлодсен1е, позвалъ констэбля, и мы заняли домъ. Такъ 
какъ я заранее заявила ему, что я сама отправлюсь прямо 
въ складъ, то онъ и возложилъ на меня эту заботу; пом1ще- 
н1е было темное, узкое, я съ большимъ трудомъ проскользнула 
туда, со св'Ьчей въ рук-Ь, и стала передавать ему куски кру- 
жевъ, позаботясь о томъ, чтобы въ то же время оставить 
для себя, сколько можно было ихъ спрятать и вынести. 
Я сдала всего кружева на сумму около 300 фунтовъ и спря- 
тала для себя на 50. Эти кружева принадлежали не хозяе- 
вамъ дома, но купцу, который пом^стилъ ихъ на складе, а 
потому хозяева не были особенно огорчены этимъ. 

Я в^рно поделила добычу съ моей гувернанткой, которая 
съ этихъ поръ стала относиться ко мн-Ь, какъ къ очень искус- 
ной пройдохЪ въ тонкихъ дЪлахъ. Я сама вид'Ьла, что 
последняя операц1Я была лучшей моей работой на этомъ по- 
прищ^^ и потому теперь стала заниматься розыскомъ запре- 
щеннаго товара; собравъ св^д^шя о томъ, тцЬ можно найти 
такой товаръ, я сперва покупала немного, а затЬмъ доносила 
куда сл'1дуетъ; однако, ни одинъ изъ такихъ доносовъ не при- 
несъ мне столько выгоды, какъ первый; я была слвшкомъ 
осторожна и не хот^а, по примеру другихъ, подвергать себя 
слишкомъ большому риску, который приводить всегда къ ги« 
бели. 
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Сд^дующимъ моимъ приключеМемъ была попыт1(а украсть 
золотые часы у одной дамы. Д&по происходило въ толп^ у 
входа въ церковь, причемъ нн'1 угрожала сильная опасность 
быть схваченной на вгЬст^ преступлешя. Я уже держала въ 
рукЪ часы, но почувствовала, что не могу ихъ снять; тогда 
я мгновенно бросила ихъ и такъ сильно закричала, точно 
меня убиваютъ; я объяснила при этомъ, что какой-то муж- 
чина наступилъ мн*! на ногу и что зд'Ьсь, вероятно, есть жу- 
лики, потому что другой мужчина хот^ъ оторвать у меня 
часы; вы должны помнить, что на век так1я дохожден1Я мы 
выходимъ прекрасно одетыми, и въ то время на мн*! было 
дорогое платье и съ боку вис^и часы. Такимъ образомъ я 
нисколько не отличалась отъ любой богатой дамы. 

Едва я перестала кричать, какъ моя дама тоже закричала: 
<воры>, говоря, что у нея хотели снять часы. 

Въ то время, когда у меня были въ рукахъ ея часы, я 
стояла очень близко возл^ нея, но, когда я закричала, то 
быстро отскочила, и толпа увлекла ее немного впередъ* Еогда-же 
она въ свою очередь закричала, то я находилась отъ нея уже 
на такомъ разстояши, что у нея не могло возникнуть относи* 
тельно меня ни малЪйшаго подозрЪн1я; на ея крикъ «воры» 
кто-то возлЪ меня закричадъ: с Да, здЪсь тоже есть воръ, онъ 
хот^лъ обокрасть эту лэди». 

Въ это самое мгновеше, немного дальше въ толп'б, къ мо- 
ему величайшему счастью, снова закричали: «воръ! воръ!» и 
действительно тутъ же схватили одного молодого челов'Ъка на 
м^ст^ преступлен1я. Этотъ несчастный вовремя явился на 
выручку; хотя я и раньше вела себя бодро и уверенно, но те- 
перь никто больше не могъ заподозрить меня, и часть волную- 
щагося народа направилась въ ту сторону; бедный малый 
былъ предоставленъ яростной уличной толп^, жестокость ко- 
торой ^тъ надобности описывать, хотя воры предпочитаютъ 
эту жестокость Ньюгету, гд^ иослЬ долгаго заключешя ихъ 
ожидаетъ виселица, или, на лучшдй конецъ, ссылка въ каторгу. 

Такимъ образомъ я снова избежала близкой опасности и 
была такъ напугана, что долго не прикасалась къ чужимъ 
часамъ. 

Обращаюсь къ моей доброй старой гувернантке. Я могу 
смЪло сказать, что она была рождена карманной воровкой и, 
какъ я узнала потомъ, прошла вс^ степени этого искусства; 
однако, разъ ее поймали и уличили такъ ясно, что она была 
осуждена въ ссылку; но, благодаря своему редкому красно- 
р^чш), а также деньгамъ, она нашла возмояшость въ то время, 
когда корабль остановился запастись провизхей, уйти на берегъ 
и остаться въ Ирланд1и. ПослЪ того она мног1е годы продолжала 
заниматься своимъ старымъ ремесломъ; потомъ, папавъ въ другого 
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• сорта компанш, она стала акушеркой и сводней, и прод'&ш- 
вала сотни ра8ли<1ныхъ штукъ, которыя она и разсказада мнЬ 
въ то время, когда мы вступили съ ней въ савшя интимны» 
отношен1я; такимъ образомъ этому порочному созданхю я была 
обязана такою ловкостью въ ^^ЬлЬ^ какой никто не достигалъ 
раньше меня; благодаря этой ловкости, я долго и безопасно 
продолжала свое занятхе. 

Посл'Ё этихъ приключенШ въ Ирландхя, моя гувернантка 
пр1обр&1а общую известность и потому, оставивъ Дублинъ, 
отправилась въ Англхю; такъ какъ срокъ ея ссылки еще не 
истекъ, то она бросила свое прежнее ремесло, опасаясь снова 
попасть въ ПЛ0Х1Я руки, что несомненно привело бы ее къ 
гибели. 

Теперь главная для меня опасность заключалась въ томъ, 
что я стала известностью въ своемъ д^де; мног1е мои 
товарищи по ремеслу ненавидели меня скорей изъ зависти, 
чемъ по какому нибудь другому поводу; они негодовали на 
меня за то, что я избегала опасности въ то самое время, когда 
ихъ отводили въ Ньюгегь. Они-то и дали мне имя Молль 
Флендерсъ, не имевшее ничего общаго съ моимъ настоящимъ име- 
немъ; впрочемъ, одинъ разъ въ своей жизни, я, какъ уже гово- 
рила объ ЭФОмъ, называлась Молль Флендэрсъ, и именно въ 
то время, когда я жила въ Минте. Но этого не могъ знать 
никто изъ этихъ негодяевъ, и потому я решительно не пони- 
маю, почему и при какихъ обстоятельствахъ они дали мне 
такое имя. 

Скоро до меня дошли слухи, что некоторые изъ заключен- 
ныхъ въ Ньюгете поклялись донести на меня, и такъ какъ я 
знала, что между ними двое или трое были на это весьма 
способны, то я сильно встревожилась и долго не выходила 
изъ дому. Но моя гувернантка, разделяя со мной мои успехи 
и играя всегда наверняка, придумала новый способъ дать мне 
возмолшость спокойно выходить на улицу: она одЬла меня 
мужчиной и заставила такимъ образомъ начать новую про- 
фессш. 

Я была высокаго роста, хорошо сложена, но имела слиш- 
комъ гладкое для мужчины лицо; однако же это не особенно 
мешало, потому что днемъ я выходила очень редко. Но я не 
скоро привыкла къ своему новому платью; въ немъ я не чув- 
ствовала себя такой ловкой и подвижной, я делала все не- 
уверенно и потому мне было не такъ легко, какъ прежде, избе- 
гать опасности; въ виду этого я решала оставить этотъ ко- 
стюмъ, темъ более, что следующ1й случай вполне оправдалъ 
мое рёшеше. 

Моя гувернантка, переодевъ меня мужчиной, въ то :)со 
время познакомила съ однимъ молодымъ человекомъ, весьма 
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опытнымъ въ своемъ дЪдгб; въ течети первыхъ трехъ недель 
ны работали съ нимъ вжкстЪ. Главнымъ нашимъ занятхемъ 
было сторожить прилавки нагазиновъ и таскать' какой попа- 
дется товаръ, оставленный тамъ по небрежности; работая та« 
кимъ образоиъ, мы, говоря нашииъ языкомъ, сделали иного 
хорошихъ д']&лъ. Мы были всегда В1г1ст1 и потону стали очень 
друлшы, хотя онъ никогда не узналъ, что я женщина, не 
смотря на то, что наше занят1е заставляло меня иногда ноче- 
вать съ нимъ въ одной комнате. 

Но его злосчастная судьба скоро положила копецъ нашей 
совместной жизни. На одной улицЪ была лавка, позади кото- 
рой находился складъ, выходившШ на другую улицу; такимъ 
образомъ, этотъ домъ образовалъ уголь. Черезъ окно склада 
мы заметили на прилавке или на выставке, бывшей прямо пе- 
редъ нами, пять штукъ шелковой матерш; было почти темно^ 
но прикащики, занятые уборкой, вероятно не успели или по- 
забыли закрыть окно. 

Мой молодой товарищъ такъ обрадовался этому, что не могъ 
сдержать себя; онъ гозорилъ мн*: «клянусь, что все это бу- 
детъ мое, даже въ томъ случа*!, если бы потребовалось взло- 
мать домъ>. Я хотя и отговаривала его, но вид:6ла, что слова 
мои были напрасны; и такъ, онъ быстро бросился къ окну, 
ловко вынулъ одно стекло, взялъ четыре штуки шелковой ма- 
тер1и и съ ними вернулся ко мн1. Но за нимъ немедленно по- 
гналась страшная толпа; мы стояли другъ противъ друга, у 
меня въ рукахъ ничего не было, я тотчасъ шепнула ему: 

— Ты погибъ! 

Онъ бросился бежать съ быстротой молши, я хоже; но его 
пресл'1довали настойчив'Ье, ч^мъ меня, потому что у него былъ 
товаръ; онъ выпустилъ изъ рукъ дв% штуки; это на мгновеше 
остановило толпу, однако же она увеличивалась и насъ пресле- 
довали обоихъ; скоро его схватили съ двумя другими штуками 
шелку и тогда толпа раздоилась, — часть повела его, а другая 
погналась за мной. Я бежала изо вс^хъ силъ и, наконецъ, до- 
стигла дома моей гувернантки. Меня горячо преследовали не- 
сколько челов^къ, которые, имея острое зрен1е, увидели, куда я 
скрылась, и осадили домъ; они не сразу стали стучать въ дверь, 
что дало мне время сбросить мужской костюмъ и одЬться въ 
свое платье; между тбмъ моя гувернантка, бывшая всегда на- 
готове, заперла дверь и закричала, что сюда не вбегалъ ни- 
какой мужчина. Но толпа утверждала, что все видели, какъ 
въ этотъ домъ вбЬжалъ молодой человекъ, а потому она тре- 
<$овала отпереть, угрожая въ противномъ случае выломать 
дверь. 

Моя гувернантка, нисколько не смущаясь, спокойно отве- 
чала, что они могутъ свободно войти и обыскать ея домъ, если 
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пожелаютъ привести съ собой констэбля, который выберетъ 
н'бсколькихъ челов^къ для осмотра, поникая, что было бы 
безразсудно впускать въ домъ всю толпу; толпа согласилась, 
тотчасъ послала за констэблемъ и, когда тотъ явился, хозяйка 
безпрекословно отворила дверь; констэбль остался охранять 
входъ, отправя нЪсколькихъ челов^къ осмотр'^ть домъ; моя гу- 
вернантка ходила съ 2ШМИ по комнатамъ и, когда они подошли 
къ моей двери, она окликнула меня и громко сказала: 

— Кузина, прошу васъ, отворите дверь; этимъ господамъ 
нужно осмотреть вашу комнату. 

Вся моя обстановка им^а скромный и благопристойный 
видъ; поэтому они обошлись со мной такъ в^жливо^ какъ я 
не ожидала, впрочемъ, не прежде, ч%мъ сд^^али самый тща- 
тельный обыскъ, причемъ они осмотрели все на кровати, 
подъ кроватью, словомъ, везд!, гдЪ моокно было что нибудь 
спрятать; окончивъ обыскъ и не найдя ничего, они извинились 
и спустились внизъ по л^стнип^. 

Осмотр'бвъ такимъ образомъ весь домъ отъ чердака до по- 
греба и отъ погреба до чердака и не найдя никого, они успо- 
коили толпу, но взяли съ собой мою гувернантку и повели ее 
къ судь^, гдЪ двое свидетелей божились, что они видЬли, 
какъ пресл1^дуемый ими воръ вбЬжалъ въ ея домъ. Тогда моя 
гувернантка возвысила голосъ и стала шум^Фь, говоря, что опо- 
зорили ея домъ, а съ ней поступили, какъ съ какой-то него- 
дяйкой; можетъ быть къ ней и входилъ какой нибудь чело- 
в^къ, который, безъ ея ведома, тотчасъ же благополучно вы- 
шелъ, но она готова присягнуть въ томъ, что ни одинъ зна- 
комый ей 1уужчина не переступалъ ея порога въ этотъ день; 
могло легко случиться, что въ то время, когда она была на 
верху, какой нибудь челов'Ькъ, найдя дверь открып:ой, въ страхе 
вб^алъ въ домъ, желая найти въ немъ уб^яшще отъ пресле- 
дователей, и если это действительно такъ случилось, то онъ 
могъ свободно уйти черезъ другой выходъ, потому что въ доме 
есть еще дверь, которая выходитъ въ переулокъ. 

Все это было вполне правдоподобно, и судья только за- 
ставилъ ее дать присягу въ томъ, что она не впускала къ себе 
никого съ целью помочь ему скрыться отъ правосуд1я; она 
охотно дала эту присягу и затемъ ее отпустили на свободу. 

Легко представить, въ какомъ страхе я яшла все это время; 
съ техъ.поръ моя гувернантка ничемъ не могла убедить меня 
переодеться мужчиной: ведь это значило бы, говорила я ей, 
самой выдать себя. 

Благодаря этому несчастному случаю, дела моего товарища 
оказались чрезвычайно плохи; его привели къ судье, который 
отправилъ несчастнаго въ Ньюгетъ; поймавпие его люди стали 
преследовать его судомъ; они приняли учаспе въ следств1и и 



РАДОСТИ И ГОРЕСТИ. 185 

обязались явиться въ 8ас^дан1е суда, чтобы поддержать про* 
тивъ него обвинен1е. 

Однако онъ получилъ отстрочку, въ виду его обЪщанЫ от- 
крыть своихъ соучастниковъ и главнымъ образомъ чедов'Ъка, съ 
которыиъ совершилъ посл'1днюю кражу; онъ сообщидъ мое имя, 
Габрхель Спенсеръ, подъ которымъ я д^^йствовала съ нимъ, и 
сд^^лалъ все, что могъ, чтобы разыскать Габр1еля Спенсера; онъ 
описалъ мою наружность, указалъ, гд^ я жила, словомъ сооб- 
щилъ век изв^стныя ему подробности; но онъ поневоле скрылъ 
главное, а именно мой полъ, что и было моимъ спасе- 
Н1емъ въ данномъ случа'Ь. По его указан1ямъ потревожили 
двЪ или три семьи, но никто и ничего не зналъ обо ыв!к\ го- 
ворили только, что у него былъ товарищъ и что его вид^^и 
съ нимъ. 9то касается моей гувернантки, то хотя она и была 
посредницей при нашемъ съ нимъ знакомств'Ь, но оно со- 
стоялось черезъ вторыя руки, такъ что онъ тоже ничего не 
зналъ о ней. 

Такимъ образомъ д'Ьло приняло для него плохой оборотъ» 
такъ какъ онъ не могъ исполнить своего об%щан1я; присяжные 
решили, что онъ издевается надъ правосуд1емъ, и лавочникъ съ- 
большей жестокостью началъ противъ него свои пресл^дованхя. 

Все это время я была въ ужасной тревогЬ и, наконецъ, 
во изб^жаше всякой опасности я послала горничную взять 
м-Ьсто въ почтовой карегЬ и отправилась въ Донстебль къ 
моимъ бывшимъ друзьямъ, хозяевамъ гостинницы, въ которой 
когда-то я такъ хорошо прожила н'Ьсколько времени съ моимъ 
Ланкаширскимъ мужемъ. Зд1сь я разсказада имъ выдуманную 
басню, что я ожидаю своего мужа изъ Ирландхи и послала 
ему письмо, въ которомъ пишу, что хочу встретить его въ Дон- 
стебле, въихъгостиннице;он'^ наверное прибудетъ сюда черезъ 
несколько дней, если его корабль встретить попутный в^теръ. 

Моя хозяйка очень обрадовалась моему пр№зду, а хозяинъ 
поднялъ такую суматоху по этому случаю, что будь я герцо- 
гиня, то не могла бы ожидать лучшаго прхема. Такимъ обра- 
зомъ, если бы я захотела, то могла бы прожить зд^сь съ удо- 
вольств1емъ м^сяцъ или два, но меня поглотили совершенно 
иного рода заботы. Я страшно безпокоилась, чтобы мой то- 
варищъ не выдалъ меня, и это наполнило страхомъ мою душу; 
мне не у кого было искать помощи, я не имела друзей, кроме 
моей гувернантки; и не видела другого выхода, какъ отдать 
себя въ ея руки, что я и сделала, сообщивъ ей свой адресъ и 
получая отъ нея письма, которыя бросали меня въ ужасъ. 
Наконецъ, она сообщила мне, что онъ повешенъ; это было для 
меня такимъ прхятнымъ И8вест1емъ, какого я давно не получала. 

Я прожила здесь пять недель съ полнымъ комфортомъ 
и затемъ объявила своей хозяй1^, что имею письмо отъ мужа 
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изъ Ирланд1И, въ которовсъ онъ сообщаетъ хорош1Я вЪсти о 
своемъ здоровь-Ь и дурныя о своихъ д^лахъ; это не позволяегь 
ему^ уехать такъ скоро, какъ онъ разсчитывадъ, и по всей ве- 
роятности мн'Ь придется одной возвращаться въ Лондонъ. 

Моя хозяйка поздравила меня съ хорошими извЪстхями о 
здоровье моего мужа. 

— Я зам-^чала. мадамъ, что все это время вы не были 
такъ веселы, какъ прежде; вы были сильно озабочены, — гово- 
рила добрая женщина,— но теперь вы опять изменились и къ 
вамъ вернулась ваше веселье. 

— Да, да, но мнЬ очень досадно,— сказалъ хозяинъ,— что 
вашъ супругъ не прйдетъ сюда, а я такъ былъ радъ его уви- 
дать. Но разъ вы наверное узнаете, что онъ возвращается, летите 
сюда навстречу ему, вы всегда будете у насъ желанной гостьей. 

После этихъ приветств1й мы разстались, и я съ радостью 
вернулась въ Лондонъ, где нашла въ такомъ же восторге 
свою старую гувернантку, въ какомъ находилась сама. Теперь 
она объявила мне, что не советуетъ вступать пи въ как1Я со- 
общества, видя, что я гораздо удачнее рискую одна. Действи- 
тельно, хотя я рисковала такъ смело, какъ никто изъ нихъ, 
однако съ большимъ благоразум1емъ обдумывала предпр1ят1в 
и съ большимъ присутств1емъ духа избегала опасности. 

Часто даже я сама удивлялась своему особенному удаль- 
ству; и въ самомъ деле, видя, какъ моихъ товарищей хва- 
таютъ и бросаютъ въ руки правосуд1я и какъ они гиб- 
нутъ, я темъ не менее не могла серьезно решиться оста- 
вить свое постыдное ремесло, особенно принимая во вниман1е^ 
что теперь я далеко не была бедной, и что соблазны нищеты, 
служащ1е главной причиной этого порока, уже не имели для 
меня значен1я: у меня было около 500 фунтовъ чистыми день- 
гами, такъ что я могла жить хорошо. Но повторяю, у меня 
и теперь не было желашя остановиться, точно такъ же, какъ въ 
то время, когда я не имела и 200 фунтовъ и у меня не стояли 
передъ глазами так1е ужасные примеры. 

Однако судьба одной моей новой подруги произвела на 
меня на некоторое время сильное впечатден1е, хотя и оно 
также скоро изгладилось, какъ все остальныя. Это была по- 
истине несчастная случайность. Однажды я захватила штуку 
прекрасной камки (шелковая матерхя) въ розничномъ магазине, 
но изъ него вышла съ пустыми руками, такъ какъ успела 
передать товаръ своей компаньонке; мы пошли, одна въ одну 
сторону, а другая въ другую. Мы были еще недалеко отъ ма- 
газина, какъ его хозяинъ, заметивъ кражу, послалъ своихъ 
прикащиковъ, которые и побежали въ разныя стороны; скоро 
они схватили женщину съ кускомъ матер1и; я же случайно 
проскользнула въ одинъ домъ, где въ первомъ этаже находи- 
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лась кружевная лавка; з;^сь я съ удовольствхемъ, или в^рн^^е 
съ ужасомъ, увид"Ьла въ окно, что мою несчастную подругу тащатъ 
къ судьЪ, который немедленно отправить ее въ Ньюгетъ. 

Разумеется, я ничего не тронула въ кружевной лавк^, но, 
чтобы выиграть время, стала перебирать все, что можно, и, 
купивъ н'Ьсколько ярдовъ выпушки, вышла съ ст^сненнымъ 
сердцемъ, искренно сожалея о бЬдной женщине, которая по- 
платилась за мою кражу. ' 

Поел*! этого «.случая съ несчастной женщиной, я долго си- 
дела дома; я понимала, что если при первой неудачной краж^^ 
я попаду въ тюрьму, то она со всей готовностью будетъсвид'Ь- 
тельствовать противъ меня и, стараясь спасти свою жизнь, 
не пожал-^^отъ моей; я знала, что становлюсь изв'Ьстной суду 
присяжныхъ въ Лондон*! и хотя никто не знаетъ меня въ лицо, 
во если попаду въ ихъ руки, то они станутъ на меня смо- 
треть, какъ на человека, провинившагося не въ первый разъ; по- 
этому я рЬшила ожидать, ч^мъ кончится судьба этого несчастнаго 
создашя, находя случай несколько разъ пересылать ей деньги. 

Наконецъ настало судебное разбирательство ея д^ла. Она 
оправдывалась тЬмъ, что не она украла найденныя у нея вещи, 
а ихъ передала ей нЬкая женщина, известная подъ именемъ 
Молль Флендэрсъ, которую она не знаетъ и съ которой она 
вместе вышла изъ лавки. Прикащики положительно утвер- 
ждали, что она была въ магазине въ тотъ моментъ, когда, 
украденъ товаръ, что они сразу заметили его исчезновеше, 
нагнали ее и напши у нея товаръ; на этомъ основаши при- 
сяжные обвинили ее. Но судебная палата, усматривая, что въ 
сущности не она была, лицомъ совершившимъ кражу, и что 
ой трудно найти Флендэрсъ, то есть, меня, оказала ей вели- 
чайшую милость, приговоривъ ее къ ссылке; кром^ того, па- 
лата объявила, что, если современемъ она розыщетъ указанную 
Молль Флендэрсъ, тогда судъ будетъ ходатайствовать о пол- 
иомъ прощеши, иными словами, если она съум^^етъ въ течен1е 
изв'Ьстнаго времени представить меня въ судъ, тогда меня по- 
в^^тъ, а ей дадутъ полную свободу* Я приняла всЬ мЬры, 
итобы сделать это невозможнымъ и, такимъ образомъ, спустя 
немного времени, приговоръ надъ ней привели въ исполненге, 
та есть ее отправили въ ссылку. 

Несчаст1я этой женщины случились за несколько м1сяцевъ 
раньше моей последней истор1и, которую я уже разсказала. 
!>ни послужили отчасти поводомъ для моей гувернантки пред- 
южить мн% переод:Ьваться въ мужское платье, чтобы я могла 
шходить, не бывъ замеченной; но я скоро оставила эти не- 
>еод%вац1я, представлявшхя ддя меня больш1я затруднешя. 
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XVII. 
Я услокоиваюсъ. — Мои похо^ндеиая въ качестве проститутки. 

Теперь я была спокойна относительно всякихъ свид^- 
тельствъ противъ меня, потому что веб тк, кто быль вам^- 
шанъ со мной въ различныя д^а или кто аналъ меня подъ 
именемъ Молль Флендэрсъ, всЬ были пов-Ьшеан или высланы; 
поэтому я, такъ сказать, свободно открыла себ^^ новый кредитъ 
и им'к^а много счастливыхъ другихъ похождешй, впрочемъ, 
мало похожнхъ на прежшя. 

Теперь настало веселое время года, начиналась Вареоло- 
меевская ярмарка. Я не имАла привычки ходить по ярмарке, 
такъ какъ она не представляла для меня особенныхъ выгодъ; 
въ этомъ же году я направилась къ монастырямъ; во время 
одной изъ такихъ прогулокъ я случайно попала въ лавку, гдЪ 
разыгрывались въ лотерею различный вепщ. ЗдЪсь тоже не 
представлялось мн4 ничего особеннаго, пока не явился какой 
то джентльменъ; онъ былъ прекрасно од'Ьгь и невидимому 
очень богатъ. Беседуя то съ т&мъ, то съ другимъ, онъ обра- 
тилъ на меня особенное вниман1е и былъ очень любезенъ со 
мной. Прежде всего онъ сказадъ мн'Ь, что возьметъ на мое 
счастье билетъ, что и сд'1лалъ. На этотъ билетъ выпала какая 
то безделица, кажется, пуховая муфта, которую онъ предложилъ 
мн%; онъ продолжалъ поддерживать со мной разговоръ съ 
бол^е ч^мъ обыкновенною любезностью, но очень в^^иво, 
какъ истинный джентльменъ. 

Такимъ образомъ мы долго говорили, пока не вышли изъ 
лавки и не направились вм^стЪ къ монастырю; онъ наговорилъ 
мнФ тысячи различныхъ пустяковъ, не д^ая однако никакого 
предложены. Наконецъ онъ объявилъ, что очарованъ моимъ 
обществомъ, и спросилъ, позволю-ли я себ% довариться ему и 
с^сть съ нимъ въ карету. Сначала я отклонила его преддо- 
жеше, но потомъ, не смотря на то, что мн% немного наскучили 
его любезности, я согласилась. 

Сперва я не могла сообразить, что представляетъ и)зъ себя 
этотъ джентльменъ, но скоро я заметила, что онъ немного 
пьянь и не прочь выпить еще. Онъ повезъ меня къ Спрингъ- 
Гарднъ, въ Найтсъ-бриджъ, гд% мы гуляли въ саду, причемъ 
онъ очень деликатно обходился со мной, хотя пилъ много, 
предлагая и мн*! выпить, но я отказалась. 

До сихъ поръ во вс^хъ его бес^дахъ не было никакихь 
непристойныхъ намековъ. Мы "ездили въ каретЪ по разнымъ 
улицамъ; было около десяти часовъ вечера, когда онъ прика- 
залъ остановиться возл% одного дома, гдЬ невидимому у него 
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бтля знакомые, которые не постЪсвялись показать намъ тотъ- 
часъ отдельную комнату. Сначала я сд'Ълала видь, что не 
хочу войти туда, но посдг! многихъ настояшй съ его стороны 
я согласилась^ желая знать, 1/кыъ кончится все это, и надЪясь 
въ конц^Ь концовъ кое что проделать съ нимъ. 

Зд^сь онъ началъ держать себя со мною немного свобод- 
нее, ч'Ьмъ обЪщалъ, и мало по малу я уступала ему, словомъ 
мн^ н'Ътъ надобности больше распространяться на эту тему. 
Все время онъ продолжалъ пить; было около часа утра, когда 
мы снова сЪли въ карету и по'Ьхали. Св^ЬжШ воздухъ и толчки 
экипажа подействовали на него и мало по малу онъ крепко 
заснулъ. 

Я воспользовалась этимъ случаемъ, обыскала его и обо* 
брала начисто. Я взяла у него золотые часы, кошелекъ съ чер- 
вонцами, изящный Т0НК1Й парикъ, перчатки, шпагу и красивую 
табакерку. Затёмъ я тихо открыла дверцу кареты, соскочивъ на 
приступку; въ это время карета остановилась въ тесной улицЪ, 
недалеко отъ Темпль-Баръ, чтобы дать проехать другой ка- 
рет!. Я вышла, крепко заперла дверцу и оставила карету 
вместе съ спящимъ въ ней джентльменомъ. 

Ничего н^тъ болЪе нел^паго, бол^е мерзкаго и смеш- 
ного, какъ пьяный мужчина съ порочными вкусами и наклон- 
ностями. Это люди, о которыхъ Соломонъ. сказалъ: «Они суще- 
ствуютъ какъ быкъ на бойне, пока стрела не пронзитъ его 
печень», хотя, надо сказать правду, мой бедный кавалеръ 
сразу внушалъ къ себе уважен1е; это былъ человекъ хорошаго 
происхожден!я, джентльменъ, нежный, добрый, съ хорошими 
манерами, благопристойный, здоровый, крепкаго сложен1я и съ 
очаровательнымъ лицомъ; въ немъ все было прхятно; но, къ не- 
счастью, передъ темъ, какъ встретиться со мной, онъ пилъ и 
не спалъ всю предъидущую ночь, какъ разсказывалъ мне по- 
томъ; такимъ образомъ, разгорячивъ виномъ свою голову, онъ 
усыпилъ въ ней свой разсудокъ. 

Что касается меня, то я заботилась только объ его день- 
гахъ и о томъ, что делать съ нимъ дальше; если бы у меня 
нашлась возможность, я бы отправила его домой, въ семью; 
быть можетъ онъ былъ одинъ изъ десяти, который имелъ 
честную и добро;^тельную жену и невинныхъ детей; быть 
можетъ они тревожились за его безопасность; какъ бы они 
обрадовались его возвращен1ю домой, какъ бы они ухаживали 
за нимъ до техъ поръ, пока привели бы его въ чувство; и 
потомъ съ какимъ стыдомъ и сожалешемъ онъ оглянулся бы 
наза^гь! 

. Я вернулась съ последней добычей домой къ гувернантк-Ь 
и разсказала ей всю истор1ю, которая такъ опечалила ее, что 
старуха была едва въ силахъ удержать свои слезы. Она го- 
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ворила, что ей жаль Еаждаго джентльмена, который рискуетъ 
попасть въ б^ду, лишь только выпьетъ лиштй стаканъ вина. 

Но Еог^а я передала ей, какимъ образомъ я начисто обо- 
брала своего джентльмена, она осталась очень довольна и 
зат^мъ сказала: «Н^тъ, дитя мое, насколько 'я знаю, при- 
вычки и обычай дМствуютъ на человека сильнее, ч^^мъ век 
проповеди, как1я приходится ему слышать во всю свою жизнь >. 
Если окончаше моей последней исторш в^^рно, тогда и ея 
зам'Ьчаше тоже справедливо. 

На сл^дуюпцй день я зам^^тила, что она сильно интере- 
суется этимъ джентльменомъ; мое описан1е его платья и на- 
ружности вполн! согласовалось съ ея представлен1емъ о томъ 
господин*!, котораго она знала. На некоторое время она заду- 
малась и, выслушавъ подробности, сказала: «Бьюсь объ закладъ 
на 100 фунтовъ, что я зна^о этого джентльмена». 

— Мн% очень жаль, если это такъ, сказала я, — я бы не 
стала ни за что на св^т*! см'Ёяться надъ нимъ; онъ и такъ 
много перенесъ оскорблен1й, и я не хочу больше давать для 
этого поводъ. 

— Н4тъ, н4тъ, отвечала она, я не буду оскорблять его, 
но вы такъ затронули мое любопытство, что я ручаюсь вамъ 
найти его. 

При этихъ словахъ я слегка задрожала и сказала ей съ 
видимо озабоченнымъ лицомъ, что точно такимъ' же образомъ 
онъ можетъ найти и меня, и тогда я погибла. Она быстро 
повернулась ко мн^, говоря: 

— Неужели вы думаете, дитя мое, что я выдамъ васъ? 
Н^тъ, н^тъ, ни за что на свЬтк я не сделаю этого. Я хра- 
нила бол^е серьезныя ваши тайны, а ужъ теперь вы можете 
вполне на меня положиться. — На этомъ мы и кончили разговоръ. 

Между т^мъ она составила себ^^ другой планъ и, не говоря 
мн^ ни слова, решила найти этого джентльмена сама. Она 
пошла къ одной своей пр1ятельниц'1, которая, по ея догадкамъ, 
знала его семью, и сказала ей, что имЬетъ очень важное дЬло 
къ джентльмену (который, сказать мимоходомъ, былъ если и 
не барономъ, то во всякомъ случае челов^къ изъ очень хо- 
рошей фамил1и), но не знаетъ, какъ явиться къ нему самой 
безъ всякой рекомендаЦ1И. Ея пр1ятельница обещала помочь 
ей въ этомъ и потому отправилась на домъ узнать, въ городе 
онъ, или н^тъ. 

На сл^дующШ день она пришла къ моей гуверианткЬ и 
сказала, что сэръ — дома, но съ нимъ случилось большое не- 
счастье, почему она и не могла переговорить съ нимъ. 

— Какое несчастье? — поспешно спросила моя гувернантка, 
сама притворно удивляясь этому изв'1ст1Ю. 

— Какое?— отвечала ея пр1ятельница, онъ былъ въ гостяхъ 
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въ Гэмпстед']^ у своего знакомаго и, когда возвращался домоб, 
то его остановили и ограбили; полагаютъ, что онъ былъ вы- 
пивши, и воры, пользуясь этимъ, причинили ему иного вреда. 

— Ограбили!— сказала моя гувернантка, а что они у него 
взяли? 

— Золотые часы, золотую табакерку, изящный парикъ и 
всЬ бывш1я при немъ деньги, которыхъ оказалась значительная 
сумма, такъ какъ сэръ никогда не вы'Ьзжаетъ безъ кошелька, 
набитаго гинеями* 

— Полноте, смеясь, сказала моя старая гувернантка, ручаюсь 
вамъ, что онъ напился пьянъ и взялъ съ собой развратницу, 
которая обобрала вс% его карманы, а онъ, пр^хавъ домой, 
сказалъ своей жен*]^, что его ограбили разбойники; это старыя 
штуки; каждый день бываютъ ^тысячи подобныхъ прод'Ьлокъ 
съ б'Ьдными женами. 

— Фи,-— сказала ея пр1ятельница, сейчасъ видно, что вы не 
знаете сэра, —онъ очень образованный джентльменъ. во всемъ 
Сити нЪтъ скромнее и благонравнее господина, какъ онъ; онъ 
питаетъ отвращеп1е къ подобнымъ вещамъ; и каждому, кто 
его знаетъ, не можетъ придти, въ голову то, что вы говорите. 

— Хорошо, хорошо, сказала моя гувернантка, это не мое 
Д&10, но если что и случилось съ нимъ, то я ручаюсь вамъ, 
что это что-нибудь въ этомъ род%; ваши такъ называемые 
скромные люди не лучше всякаго другого, и отличаются только 
т^мъ, что принимаютъ на себя личину скромности, или если 
хотите, являются лучшими лицемерами, чЪмъ люди нашего слоя. 
Но это меня нисколько не касается; мн^ необходимо пого- 
ворить съ нимъ совершенно по другому д^лу. 

— Но теперь, сказала ея прхятельница, отложите все ваши 
дела; вы не можете его увидать, такъ какъ онъ действительно 
боленъ и весь разбитъ. 

— Бедный джентльменъ, сказала моя гувернантка, значить 
придется обождать, пока онъ поправится, но я надеюсь, что 
это будетъ скоро. 

Затёмъ она пришла ко мне и разсказала эту истор1ю. 

Спустя десять дней, она снова отправилась къ своей пр1- 
лтельнице, прося, чтобы та повела ее къ этому джентльмену, 
хотя въ то же время она нашла друпе пути увидеться съ 
нимъ и переговорить тотчасъ, какъ онъ выздоровеетъ. 

Хитрая женщина явилась къ нему и сказала, что хотя она 
незнакома съ нимъ, но решилась придти съ темъ, чтобы ока- 
зать ему услугу; онъ самъ скоро убедится, что она не имеетъ 
никакой другой цели, и такъ какъ является съ одними дру- 
жественными намерен1ями, то и просить его обещать, если 
онъ не приметь ея любезнаго предложешя, не отнестись къ 
лей дурно за то, что она вмешивается не въ свое дело. 
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Сначала онъ принялъ недоверчивай видь и сказалъ» что 
не 8наетъ за собой ничего такого, что бы требовало тайны. 

ВстрЪтивъ такое равнодушхе съ его стороны, она боя- 
лась входить въ дальн^Ьйш1я подробности; однако же посл% 
долгихъ разглагольствованШ, наконецъ, сказала ему, что, бла- 
годаря странному и непостижимому случаю, ей пришлось въ 
точности познакомиться съ его посл^днимъ несчастнымъ при- 
ключетемъ и узнать такимъ образомъ то, чего никто въ м1р'Ь, 
кроме ея и его, не знаетъ, неисключая даже той особы, кото- 
рая была съ нимъ. 

Сначала онъ сердито осмотр^дъ ее и сказалъ: 

— Какое же это приключеше? 

— Какъ какое?— отвечала она,— я говорю о томъ, какъ 
васъ ограбили, когда вы возвращались изъ Найтсбриджъ, изъ 
Гэмпстеда, должна бы я сказать. Не удивляйтесь сэръ, если я 
могу объяснить вамъ каждый вашъ шагъ въ тотъ день, когда 
вы отправились изъ монастыря въ Смизсфильд*! въ Спрингъ 
Харденъ къ Найтсбриджъ, а оттуда въ...« на Страндъ, гдЪ васъ 
оставили соннаго въ карегк Повторяю, сэръ, не удивляй- 
тесь, я пришла къ вамъ не затФмъ, чтобы извлечь себе изъ 
этого д^Ьла выгоду, я ничего не требую отъ васъ и ув-Ьряю, 
что бывшая съ вами женщина не знаетъ, кто вы, и не узнаетъ 
этого никогда. 

Эти слова поразили его, но онъ принялъ важный тог*^ и 
сказалъ: 

— Мадамъ, я васъ не знаю, но, къ несчастью, вы посвя- 
щены въ тайну такого моего поступка, хуже котораго я ничего 
не совершилъ въ моей жизни и который покрываетъ стыдомъ 
мою голову; моимъ единственнымъ утешен1емъ въ этомъ случае 
было то, что я думалъ, что этотъ поступокъ изв^стонъ только 
Богу и моей совести. 

— Прошу васъ, сэръ, не причисляйте въ вашему несчастью, 
того, что я обнаружила вамъ вашу тайну, — сказала она. Я 
вЪрю, что обстоятельства застали васъ врасплохъ и быть мо- 
жетъ я употребила некоторую хитрость, чтобы напомнить вамъ 
о нихъ. Однако же у васъ никогда не будетъ основательнаго 
повода пожалеть, что я знаю все, такъ какъ даже ваши соб- 
ственныя уста не могутъ быть бол^е вЪмы, чЪмъ были и будутъ 
мои. 

— Хорошо, сказалъ онъ, но позвольте мн^ отдать справед- 
ливость бывшей со мной тогда женщине, кто бы она ни была; 
уверяю васъ, что она не только не подстрекала меня на что 
либо дурное, но скорее отвлекала отъ него. Что касается того, 
что она обобрала меня, то въ ея положен1и я не могъ ожи- 
дать ничего другого, хотя и до сихъ поръ не знаю, кто соб- 
ственно обокралъ меня: она или кучеръ, и если она, то я 
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прощаю ей. Вообще меня бол%е огорчаетъ совершенно другое 
обстоятельство... 

Теперь моя гувернантка, видя, что онъ откровенно при- 
знался во всеиъ, дала полную волю своему языку. На его 
вопросъ прежде всего обо мн^^, она отвечала: 

— Я очень рада, сэръ, что вы такъ справедливо отнеслись 
къ женщине, которая была съ вами. Уверяю васъ, что она благ 
городная дама и что у ней не бывало никакихъ приключешй. 

Онъ очень обрадовался ея сообщенш и сказалъ: 

— Хорошо, мадамъ, теперь я буду говорить съ вами от* 
кровенно. Итакъ, если то, что вы передали шЛ, справедливо, 
тогда я не могу придавать большого значешя моей потере, по- 
тому что искушеше было слишкомъ велико, а бедная женщина 
быть можетъ слишкомъ нуждалась. 

— Бели бы она не была бедная, сказала гувернантка, то я 
уверена, что вамъ никогда бы не пришлось обладать ею; ея 
нищета сперва дала вамъ возможность сделать съ ней то, что 
вы сд'кпали, а потомъ та-же нищета победила ея волю и заста- 
вила самой вознаградить себя, когда она увидала, что вы нахо- 
дитесь въ такомъ С0СТ0ЯН1И, что если она и не сд&о[аетъ этого, 
то первый кучеръ или носильщикъ могутъ сд&оать то же, если 
не хуже. 

На это онъ отв^тилъ, что онъ сильно желаетъ видЪть меня 
и готовъ чЪмъ угодно ув'Ьрить, что не воспользуется своимъ 
доложешемъ и прежде всего дастъ полное отречеше отъ какихъ 
бы то ни было притязанШ на меня. Зат^мъ, когда она стала 
утверждать, что въ такомъ случа'Ь нельзя будетъ поручиться за 
сохранен1е тайны въ дальнМшемъ, что, разумеется, возбудягь 
оскорбительные для него толки, тогда онъ отказался отъ своего 
нам^ренШ. ПослЪ этого они перевели разговоръ наваятыя у него 
вещи; невидимому, ему очень хот^ось возвратить золотые 
часы и потому онъ спросилъ, не можетъ ли она доставить ихъ, 
охотно обещая заплатить гораздо больше, ч^мъ они стоять. 
Ода обещала и просила, чтобы онъ самъ назначилъ ихъ цЪну. 

Въ виду этого, на сл'Ьдуюпцй день она принесла ему часы 
и онъ заплатилъ за нихъ тридцать гиней, что превышало ту 
сумму, которую я могла бы выручить, хотя кажется они стоили 
много дороже. Потомъ онъ заговорилъ о парике, который оц%- 
нилъ въ шестьдесятъ гиней, и о своей табакеркЬ; черезъ н']^сколько 
дней она отнесла ему то и другое, чему онъ очень обрадо- 
вался, заплативъ за нихъ на тридцать гиней больше. На сл^- 
дующ1й день я послала ему его шпагу и палку, не требуя съ 
него ничего; я не хот^а видеться съ нимъ и предоставила 
ему довольствоваться только гбмъ, что я знаю, кто онъ. 

Я много думала по поводу его желашя снова увидаться 
со мной и часто жал^^а, что отказалась отъ этого свидашя. 

М 8. 0<я«>% ь 13 
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я была убЪждена^ что еслибъ увид:Ьла я дала ему понять, что 
знаю, кто онъ, то быть иожетъ я поступила бн еъ нему на 
содержан1е; ж хотя такая жизнь была не нен'^е порочна, ч^^мъ 
жизнь вора, по крайней 1гЬр% она не была такъ опасна, какъ 
моя. Однако, скоро я оставила эти мысли и отклонила это 
свиданье; но моя гувернантка, пользуясь его расположешемъ, 
часто бывала у него; при каждомъ ея посАщея1и онъ да- 
рилъ ей что нибудь. Однажды она застала его особенно ве- 
селымъ и, какъ ей казалось, онъ быль немного пьяяъ; погово- 
ривъ съ ней, онъ сталъ настаивать, чтобы она показала ему 
ту женщину, которая, по его словамъ, околдовала его въ из- 
вестную ночь; моя гувернантка, какъ изв'Ьстно, была сначала 
противъ этого, но теперь сказала ему, что, въ виду его сидь- 
наго желашя, она, быть можетъ, устроить наше свиданье, если 
только я соглашусь на это; при чемъ она прибавляла^ что въ 
такомъ случае онъ доляоенъ придти къ ней вечеромъ, и тогда 
она постарается уладить д%ло, съ услов1емъ, что онъ дастъ 
мн^ слово забыть все прошлое. 

Согласно съ этимъ, она пришла ко мнЬ и передала весь 
этотъ разговоръ; разумеется, она скоро уговорила меня со- 
гласиться на то, на что съ сожален1емъ я не соглашалась 
раньше; такимъ образомъ я приготовилась къ свиданью. Я одЪ* 
лась возможно лучше и въ лицу, и уверяю васъ, что въ пер- 
вый разъ въ жизни я воспользовалась притираньемъ; я гс^ворю: 
въ первый разъ, потому что я никогда прежде не прибйгала 
въ такому унизительному средству; я была слишкомъ тще- 
славна, чтобы думать, что нуждаюсь въ этомъ. 

Въ назначенный часъ онъ пришелъ и, хоте пьяный, но со- 
вершенно сдовойный, какимъ быль всегда въ этомъ соетоян1и^ 
по наблюден1ямъ моей гувернантки. Казалось, онъ очень обр»^- 
девался, увидя меня, и тотчасъ вступилъ со мяо| въ длан^ 
ный разговоръ по поводу всей нашей истор1и. Я часто 
просила у него прощен1я, доказывая, что не имЪла нивакихъ 
дурныхъ намерешй при встрече съ нимъ и не зашла, бы т«бъ 
далеко, еслибы не считала его за настоящаго джентдьмеш! и 
если бы онъ не давалъ мнЪ столько об^щанШ бьаь со мной 
учтивымъ. 

Я также торжественно заявила, что до сихъ поръ не поз- 
волила прикоснуться къ себе ни одному мужчине, кроме 
моего мужа, умершаго около восьми летъ тому назадъ. Онъ 
отвечалъ, что верить этому, тавъ какъ мадамъ раньше наме- 
кала на то же самое, благодаря чему у н^ро и явилось же- 
лан1е снова увидеть меня, и ему кажемся, что, разъ нарушивъ 
со мной свою добродетель безъ всякигь дурныхъ последств1й, 
онъ моягетъ рискнуть на это снова; короче сказать, онъ до- 
шелъ до того, чего я ожидала и о чемъ неудобно разсказывать. 
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Когда онъ уходилъ, я высказала наделд(у, что теперь его 
не обокрали. Онъ отв'Ьтилъ, что онъ совершенно спокоенъ на 
дтотъ счетъ, причемъ, вынувъ изъ кармана пять гиней, отдалъ 
ихъ мнЪ; это были первыя деньги, заработанный иною такимъ 
путемъ, не смотря на мои больш1е годы. 

Я много разъ принимала его такимъ образомъ, и повиди- 
мому, онъ много думалъ о томъ, что первый увлекъ меня 
на путь разврата, и по его словамъ, онъ не намЬренъ быль 
этого сделать. Это обстоятельство отчасти трогало его и онъ 
говорилъ, что считаетъ себя причиной какъ моего, такъ и 
сщшо гр^ха. Часто онъ разбиралъ подробно вс! обстоятель- 
ства своего проступка и говорилъ, что вино порождаетъ дур- 
ныя наклонности, а дьяволъ всегда наталкиваетъ человека на 
гр-Ьхъ, доставляя ему 1фекметъ искушен1я« 

Когда на него находили тшя мысли, онъ уходил^б отьменя 
и не возвращался въ течеши мЪеяца и больше, но малр Ш) 
малу чистая сторона его^ души заглушалась порочными? ии<С1^инк- 
тами и онъ приходилъ снова. Такимъ образов мы прожили 
съ нимъ некоторое время, и хотя онъ не держаяъ меня на со- 
держан1И, т^мъ не мен%е давалъ столько девегь, что я могла 
хорошо жить без'Ё работы. 

Но скоро всему этому настал*& конецъ. Прошло около^^года 
и вотъ я зам^^тида, что онъ началъ ходить ко моЬ р^Ьясе, ч%№ 
обыкновенно, а затЪмъ совсЬмъ остаъилъ меня безъ вся1саго 
повода, не сказавъ послЪдняго прос1^и. Такимъ образсшъ за- 
кончилас]^ эта сцена изъ моей жизненной драмы, не им^Ьвшая 
для меня никакого особейнаго значены, кром*Ь того, что при- 
бавился новый поводъ для раскаян1я. 

Во все это врем« я почти всегда сидела дома; не нуясдаясь 
ни въ чемъ. Я' не хотела подвергэт1& себя риску и потому даже 
послЬ того, какъ онъ меня оставилъ, я около трехъ шрЬсяцевъ 
не выходила н|^ провшселъ; однако, видя, что мои фонды исто- 
щаются и не Желая тратить свой основной капйггадъ, я ста- 
ла подумывать о своихъ старыхъ похоя^дешяхъ и выглядаг- 
вать на улицу, при чемъ мой первый дабютъ оказался до^ 
вольно удачнымъ. 

{Окотате смьдуеш). 
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ТТервУя научно-житературныя работы Тана шгкп неыючятепно 
оффиц]адьное назначете. Такъ ва ннхъ смотрЬгь сакъ авторъ,нв 
оегааанлйваяеь п предъ кажнми исправлешя]» и уступками, 1ншь 
бы достнгауть н|1гЬченной цЬжн. дтижъ объясняется, почему въ 
цо<ттн ко и га дожжны бып явиться въ обновлеиномъ видЪ. 

Сйчааев1о о Лафонтэн^Ь было представюно на сонскаше доктор- 
скоб стеиени, книга о ТитЬ Ливхи — на академическую прем1ю. 
Первое (1|>ош1о безпрепятственно, но потомъ подвергюсь суще- 
огвенвой сереработкЬО» второе сначала было исправлено для акаде- 
ивкоБъ, а пгяонъ дополнено для печати. ВсЪэти пересмотры отнюдь 
не докшшнали, чтобы идеи и взгляды автора претерпЬвали как1я- 
лвбо 1]ерск1шы. ДЪло объяснялось проще: рукописи заключали из- 
вестный «фвлисофскШ ядъ» ') въ скрытомъ С0СГ0ЯН1И, печатный из- 
даны его об вар ужинали вполнЬ, безъ всякой утайки. Молодой авторъ 
точно оттЬнцлъ и подчеркивалъ мысли, уаве находивш1яся въ книгахъ, 
и о11орац1ю ату подчасъ ум^лъ произвести съ немалымъ аффек- 
токъ,— В1. родТ^ предислов1Я къ сочнненш о ЪгЛ Ливш. Книга не 
испытала та1сахъ капитальныхъ передЪлокъ, какъ Лафонтэнъ, 
смислъ и л^^^^ подробности ея содержан1я остались тЪ же, авторъ 
только посташыъ точку надъ % и привелъ академиковъ въ ужасъ. 
Кикъ оттк могли просмотреть сужден1я, которыя оказалось возмож- 
ны иъ обои11М1ть [хринципомъ спинозизма? 

Об1>ясн1ш1о одно: собственно въ положенгяхъ автора не заклю- 
чалось ничего оригинальнаго, ничего, что бы могло смутить 
цкадем[1Ч1^с[соо судилище новизной и см1^остью. Но въ освтыцети 
атяхъ 1Шложев1й, въ общемъ выводе таился «ядъ>, усмотренный 
0Д11НМ11 инъ 1фО<{)ессоровъ. Ядъ самъ по себе не особенно сильный 
1 опасны (1: оиъ не помешалъ диссертащи выполнить свою роль, — 



^) л Ш г«Сг>П11и е! гёсгИ р^ев^ие еп епИег. АюегНззшЫ^ ивд. Еа]Гопил4пе 
') м\]й тоо1п рЬ^1оворЬ^^ие сасЬё», выражев1е проф. Гарньо. Мопо^. 89. 
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вопросъ совершенно жквялсй лишь отъ вмешательства самого дис- 
сертанта. Стоило ему приналечь на И8в4отныя идеи, н он'Ь немеджен- 
но становились недопустимыми. Этотъ фактъ весьма важбБъ. Онъ 
характеризуетъ самую сущность крнтическихъ воззр'ЬшЁ Твна ш со- 
впадаетъ съ известными намъ чертами его личности, какъ человека 
и ученаго. Взять всЬми признанныя данный и связать ижъ въ си- 
стему собственнаго изобрЬтешя — таковъ процессъ тановскнхъ от- 
крьгпй. Новаго зд^сь будетъ одна система, точн^^^е епособъ истол- 
ковангя старыхъ истинъ. 

Къ такому за1и[ючешю приводить насъ самъ Тэнъ. Въ той же 
книг* о Ливш и въ крнтическихъ статьяхъ, написанкыхъ однов])е- 
менно оъ появлен1емъ книги въ печати, авторъ впо1Н'{^ ясно опре- 
д'Ьлилъ философскую и психологическую основу своЕхъ научно-ли- 
тературныхъ трудовъ. Основа — ^мен'Ьв всего орогинальная и для 
насъ любопытная въ единственномъ отношеши: ее €ткрыто дри- 
зналъ самъ критикъ и философъ. 

Во всякой области человЪческихъ знанШ накопляется множество 
фактовъ. Память служить ихъ хранилищемъ, но ястдна ей не- 
доступна. Только разумъ можетъ достигнуть истины, потому что 
онъ истоАкоеываетъ факты и законы ^). 

Но что же это за истина, пр1обр*тенная разумомъ? Им-йетъ ли 
она безусловное, объективное значеше? Вообще, — можетъ ля быть 
создана для всЬхъ убедительная и обязательная философская си- 
стема? На основан1И нашего знакомства оъ сочинентеиъ о Француз- 
скихъ философахъ мы должны бы ожидать отъ Твна утвердитвль- 
наго отв4та: его методъ именно и предназначался создать всеобъем- 
лющее научное М1росозерцаше. Но, когда вопросъ идбтъо чужвхъ 
методахъ, — авторъ держится противоположнаго взгляда и решитель- 
но заявляеть, что могутъ существовать только истины,^ а не исти- 
на. «Кангь говорнлъ, что наши идеи возникаютъ отчасти подъ 
вл1яшемъ вн^шняго М1ра, частью возникаютъ въ насъ саияхъ. 
Предметы, дМствуя на нашъ умъ, сталкиваются зд1>сь съ н^ЬЕ0тороЁ 
врожденной формой, — н атотъ первоначальний складъ ума езм'!* 
няетъ полученное впечатлите: такимъ образомъ ваша истина не 
есть истина». Тэнъ эту идею нЬмецкаго философа с'штаетъ <<пра- 
виломъ критики»,— и по очень основательнымъ соображен1яиг, 

сНаши способности руководить нами. Наши таланты вводятъ 
насъ въ заблуждеше или направляютъ на истлвный путь; наша 
природная организащя внушаетъ намъ наши ошибг^и и наши 
открыт1я. Проанализировать умъ--значитъ раскрыть заранее вкратц^Ь 
его открытая и его заблужден1я»^). 

Мы пытались выполнить именно эту задачу — объяснить предва- 
рительно обпцй духъ философской мысли Тэна^ и нашли, что онъ 



*) Е88а% 8иг ТИе Ьш. Раг18 1856, р. 120—1. 
*) Ст. о М1сЬв1в1. Е88аг8 йе егШдие р. 97—^. 
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СВОДИТСЯ Еъ СТ11Х1ЙН0МУ органичбскому стре]слен1ю — ^во что бы то 
ни стало создавать формулы » свотомы и сообщать имъ характеръ 
исключитедьЕОй новизны и орнгЕнадьности. На основан1я собствен- 
ныхъ заявлдв^й Тана мы можеиъ предположить, что книмо-орщн- 
даньнын сисфбмы возцнкаютъ «бр{дао подъ вл1ян1емъ не строго науч- 
ныхъ принциновъ, а дичиыхъ бевсовнательныхъ наклонностей 
изсл^дователя, что простые факты диствнтельностн преобразуются 
до неузнаваемости подъ давлеи1емъ авторскаго вкуса и ума, 
<утрачиваютъ естественную последовательность» и «естественную 
окраску» ^). Подобное прнключен1е совершилось, по мн^нш Тзна, 
съ истор1ей Франц1и въ рукахъ Мншле, дотому что его преобла- 
дающая способность — поатическая. Мы дм'Ьли всА данный убедиться, 
что у самаго Тана существуеть не мекЬе яркая преобладающая 
наклонность. Каковы аке будутъ результаш зд^сь? 

Тану было совершенно естественно . начать приложен1е своего 
метода въ области литературное критики. Литература Францхи, 
при всей своей талантливости и необычайномъ богатстве, долго 
оставалась захудалой въ одномъ отношенш. Французскхе писатели 
могли воодушевляться какими угодно либеральными идеями — поли- 
тическими, релипозными и даже изредка социальными, до асте- 
тика, въ самый горячШ перюдъ увлеченШ, оставалась своего рода 
табу, неприкосиовендымъ царствомъ классичеокаго вкуса. Вольтеръ 
всюду умФлъ подм'Ьтить н оц'Ьнить по достоивотду смешное и безоб- 
разное^ — н выбивался изъ снлъ на поприще ссфевновашя съ Ко|и 
нелемъ, Расииомъ и Буало, въ глубине души де могь простить ыАг 
щанской драм^ ея популярности, а о Шекспир'Ь безъ всякихъ 
сгЬснен1й до конца дней своихъ выражался весьма не нзящнымъ, 
хотя я классическимъ дзыкомъ. ^хъ обновлешя пов1^ъ на стоя- 
ч1я воды классицизма не изъ Франщн и не въ апоху блестящаго 
развит1я философской мысли. 

Г-жа Сталь, дочь л1вейцарскаго гражданина Некдера, — истинная 
родоначальница свободной литературной критики во Франщи. У 
нея, конечно, были предшестаенники: Дидро — авторъ драмъ, 
Мерсье — поклонникъ Шекспира, Руссо — чувствительный поатъ, 
но г*жа Сталь первая съ одидаковой горячностью напала на само- 
обольщен1е французовъ по части ихъ нац1ональнаго искусства и 
старалась раскрыть имъ красоту и силу чужихъ литера17ръ, пре- 
имущественно Н']^мецкой. Неаогр1шимое классическое законодатель- 
ство вдругъ превратилось въ исключительно- французское проиаве- 
дед1е, а ридомъ выросли другхя нацюнальдыя создан]я, исполненный 
отнюдь не меньшей художественности и правды. Критика раньше 
занималась формальнымъ олнченгемъ {отдЬльныхъ яманШ съ казен- 
нымъ арпшномъ поатдки, безъ конца толковала о правилахъ и 
стил^: теперь принуждена была имЪть д'Ьло съ содержангемъ, съ 
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лащонаяьншгь ген1еиъ, съ эпохой, съ личностью автора, вообще 
съ литературой — не книгой, а литературой — жизнью. 

У всакаго народа— своя культура, своя мысль в своя художе- 
ственная краеота, у воякаго поэта— свой таланть, свой оригиналь- 
Н1КЙ харастеръ, свой житейсшй опытъ,— все это нужно принять 
во внинаше, чтобы оцбнить, наприм^ръ, Фауста и ВоАлтштейна. 
Иотина— для насъ банальная, но для Франщи ХУШ-го в'Ька не- 
кЬдонаЯу начала Х1К-го — спорная^ къ пятидесятыиъ годанъ-^ 
обЕценрнвнанные факты н въ то же время — «открыт» Тена. 

Какъ же это могло случиться — еегьмъ изегыяпныя открытгя? 
Очень просто: мы должны вспомнить о разум^-истолкователФ. 

0ТЦШТ1Я Тэнъ началъ диссертащей о Лафонтэн^Ь и ув'Ьнчалъ 
Исторгей англьйекай литературы. Все это происходило одновременно. 
Статьи по англШской литератур'Ь стали появляться въ начале 1856 года, 
въ этонъ году быль ивданъ Опытъ о Тьишь Жиаьщ написанный въ 
одинъ годъ съ Жафонтэномг. Мы, следовательно, нмгЬемъ право 
пользоваться вс^мя тремя работами — ^Д1Я разбора взглядовъ автора — 
какъ одннмъ неразрывнымъ трудомъ. Помимо хронологш на это 
уполномочиваетъ насъ и самое содержаше: повсюду одни и т1 же 
полож№]я и выражены часто въ тождественной форм^^. Предъ 
нами тЬсно^нлоченное дфлое, проникнутое необыкновенно энерга- 
чеекимъ и посл^довательньшъ философскимъ духомъ. Разница въ 
одяомъ: сначала этотъ духъ скрывается и маскируется но нзв!Ь- 
спнмъ намъ внЬшнимъ побуждешямъ, а потомъ является предъ 
публикой — открытый и властный. Исторья ангмйскои литератгдт, 
по существу^ только варьящя на идеи предшеотвуюпщхъ сочии^шй, — 
гордо н самоуверенно бросаетъ «ядъ» въ лицо академикамъ и, 
конечно, не удостоивается искомой премш, ж главнымъ обра801ИЪ 
изъ-за предислов1Я. Причина очевидна: это предислоше развивало 
со всевозможными подробностями коротенькое вступлен1в къ Тгипу 
Живт, поразившее Академш ересью спинознзиа. 

Въ самоиъ жкЛ, — методомъ Кондильяка Тэнъ задумалъ восполь- 
зоваться для осуществлешя въ критике пеихологнчееихъ нд^ 
Спинозы и историко-дитературныхъ принциаовъ француэокихъ пи- 
сателей половины нынешняго столйпя. Роли втихъ трехъ влктй 
въ про(И8ведбн1яхъ Тэна, одинаково сильный по сунцеству, .несколько 
равличяы по форме. Кондильякъ, мы вндели, явился у Тэна до- 
полвеннымъ, по крайней мере, относительно терминологШ; Спиноза 
будетъ перевесенъ на новую сцену въ чистомъ неприкосновенномъ 
виде, а фраяцузсюе критики окрасятся въ чрезвычайно резгай и 
густой цветъ, не|юонача1Ьныя черты ихъ не изменятся, но вместо 
теней явятся пятна, полутени заменятся сплошнымъ резкимъ 
фономъ, — ^вообще произойдетъ нечто похожее на грубую ремеслен- 
ническую реставрацш тонкихъ художественныхъ произведетй. 
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XIV. 

Неотъемлемое достоинство общихъ руководящжхъ П010жен1й 
Тана — ихъ совершенная нсность н простота. Мы вндЬш, кахъ 
быстро и даже игриво фнюсофъ поканчиваетъ € вопросы вЪвовъ» и 
съ бренной земли, преиспожненной забдуадешямн и кракомъ, под- 
нимается Бъ вЪчно-звучащей аЕс1ом1, въ лучезарный зфиръ. Эта 
акс1оиа относительно человеческой природы нзрекаетъ преще -всего 
следующее положеше Спинозы: 

«Изъ данной сущности каавдой вещи необходимо слЪдуетъ что- 
нибудь и вещи не им^ютъ другой силы, кром^ той, которая вы- 
текаетъ необходимо изъ ихъ определенной природы»^). 

Следовательно, и чежовекъ, его стремлен1я и действ1я — под- 
чинены безусловно какой нибудь неуклонно действующей внутренней 
естественной силе. Спиноза позтому свой математичеокШ методь 
переносить на изследоваше «природы и силы аффектовъ» и сче- 
ловечесшя действ1я и стремлен1я» разсматриваетъ «такъ, какъ если бы 
дело шло о лин1яхъ, плоскостяхъ или о тЬлахъ» '). 

Твнъ во всей неприкосновеннооти усвоиваетъ эти акс10мы. Мы 
уже знакомы оъ его выражешемъ— дуа^^мыг! автоматъ; оно не- 
однократно повторяется и разъясняется, напримеръ, такъ: €напгь 
духъ машина, устроенная съ такой же математической точностью, 
какъ и часы... Толчокъ, разъ данный, насъ увлекаетъ, мы идемъ 
непреодолимо по начертанному пути и духовный автоматъ останав- 
ливается лишь въ ту минуту, когда ему предстоитъ разбиться». 
Въ результате,-^все наши идеи и чувства. — продуктъ механическаго 
движешя; авторъ такъ и выражается на счетъ, напримеръ, чув- 
ства удивлетя: 1е т6сап18ше Ле ТаЛтггаНоп*). 

Такъ писалъ Твнъ въ 1855 году по поводу Мншле. Годомъ 
позже въ книге о Титл Живги публика читала: «душа имеетъ свой 
механизмъ, какъ и растете, она предметъ науки и, разъ известна* 
ея основная сила, можно, не разсматривая ея пронзведен1й, — 
воспроизвести ее путемъ чистаго разсувдешя» ^). 

Въ Истарги англгйской лшпературы та же идея еще реши- 
тельнее. Различный цивилизащи сравниваются здесь съ кристаллами 
и все равно какъ основа кристаллизащи — ^простейшая геометриче- 
ская фигура, источникъ культуры — «начальный психологичесий 
злементъ», «предрасположеше ума и души», и «кто разъ влиц^еетъ 
основною способностью, тотъ владееть и воемъ художникомъ, ко* 
торый развертывается тогда передъ нимъ, какъ цветокъ» '). 



*) Этика. Часть Ш, подож. УЛ. 
') 1Ь^ Часть Ш, предиолов1е* 
•) Еззагз. р. 131. 
*) Еззагв зиг ТИе 1лVе, 315. 
») РуссЕ. И8Д. 11, 14, 37а 
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Вотъ, сл^^доватеаЕЬно, ц1лъ всякой критвчеокой и историческоЁ 
работы — определить субетанщю, естественную силу, преобладающую 
способность известной личности, и такъ вакъ субстанцтя разви- 
вается по иатематичесви-точнымъ законаиъ, то и всЪ идеи и вся 
деятельность личности раскроются предъ нами, кавъ сл^дствхя 
одной геонетрической аксюиы. 

Это первое основное положеше научной критики Тана — П2?в- 
обладающая способность — 1а (асиШ таНгЫзе^ 1а (огсе йотгпаШе. 
Ч^мъ же создается ата сила въ отдельной личности? Зд^сь начи- 
нается новая французская литература, отъ г-жи Сталь до старшихъ 
современниЕовъ Тэна. Ответь нашего философа следующШ: сВоз- 
никновенш первоначальнаго нравственяаго состоян1я оодействуютъ 
три различные источника— раса, (^еда и моменть"^ *). Подъ сло- 
вомъ раса разумеется с врожденное наследственное предрасполо- 
жеше, которое человекъ вносить съ собою- въ М1ръ», и источникъ 
ВТОГО предрасположен1я — свойства и инстинкты целаго племени или 
нащи. Среда — вл1яшя климата, почвы, политическихъ услов!й. Мо- 
ментъ — ^язвестная историческая эпоха. 

Когда Тзнъ провозглашалъ эти истины, его старопе современ- 
ники называли ихъ с результатами здраваго смысла» или даже просто 
<банальными истинами» ^) — и указывали почему. Съ начала Х1Х-го 
века тэновское открыт1е было уже всемъ доступной почвой, и 
назывались имена настоящихъ Колумбовъ — г-жа Сталь, Кузэнъ, 
Мишле, Вилльмэнъ, н, наконецъ, Сентъ-Бевъ. Критики Тзна чаще 
всего только перечисляли имена: до такой степени они считали извест- 
ными французской публике самыя идеи. Мы находимся въ менее 
выгодныхъ услов1яхъ и принуждены обратиться къ некоторымъ 
подробностямъ. 

Возьмемъ писателей, съ особенной жестокостью осужденныхъ 
Тэномъ— Кузэна и Мишле. Кузэнъ — риторъ и архивархусъ, Мишле — 
поэтъ, ни одинъ изъ нихъ не историкъ, хотя оба — авторы истори- 
ческихъ изследовангй. Но мы уже знаемъ, на сколько можно пола- 
гаться на отзывы Тэна,— обратимся сами къ непризнаннымъ авто- 
рамъ. Откроемъ, напримеръ^ сначала Всеобщее введете въ исторгю 
философги—лвгайЕ Кузэна и прочтемъ следующее место: 

«Дайте мне карту страны, устройство ея поверхности, ея кли- 
матъ, ея воды, ея ветры, вообще ея физическую географш; дайте 
мне ея естественные продукты, ея флору, ея зоологш и пр., — и 
я беру на себя сказать вамъ а рггагг, каковъ будетъ человекъ 
этой страны и какую роль эта страна будетъ играть въ истор1и, 
не случайно, а по необходимости, не въ известную эпоху, а во 
все.... Конечно, человекъ и природа не относятся другъ къ другу, 



*) 1Ь. 14. 

V 8а1п(е-Веауе. 1^отеаих ЬипЛгз.* УШ, 68. СЬаг1е8 де Мазаде. Ее гёа- 
Мете йапз 1а сгШдие. Ветле Лев 4еих Моп^, 1867, 15 даЦ1е1, р. 504. 
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жакъ С1|дс131е къ причине, 8Т0 отношеше внутреннее я глубокое^ 
ешысяъ его очень ороотъ: чежовЪвъ и природа два вежикнхъ явжешя, 
возншпшя изъ одного н того же источнкка, запечатлены однинъя 
тЬмъ же харастеронъ^ такъ что законы природы восороизводятсн 
въ чедонЬк'Ь по законанъ безусловной необходимости, н сл!Ёдова^ 
тельно, земля и ея обитатель, челов^кь я природа находятся въ 
полной гармояш, потому что оба они воплощаютъ одно и то же 
единство... Разъ дань изиЬстяый климать, — одновременно обра< 
зуется и изв'ктный народъ> *). 

Эту идею Куззнъ называетъ «истиннымъ исторнческимъ мето- 
донъ», сторжествомъ философокаго духа». Онъ, съ гегельянской 
точки ърЬюл^ предвосхищаетъ разоуцдешя Тена о разлнчнырь дя* 
внлизащяхъ, возннкающихъ, будто красглжми: каздая изъ нихъ 
им1еть осуществить извДотую м1ровую идею м въ то же время 
неразрыняо связана съ физичесжими законами природы. 

Мишле блистательно прим^ниль хъ дАлу указанный методь. 
Въ его Исторт Францш находится превосходная художественная 
Картина Франгт- Историкъ людей и исгорическк событ1Я назы- 
ваетъ «плодами» местностей, и также готовь «предсказать» судьбы 
населен1я на основаши по;о[юбиаго знакомства съ его «колыбелью». 

Такова исходная идея, — и дальше слЬдуютъ блесхипця парал- 
лели между географическими услов1ями разныхъ провинщй и лично- 
стями знаменитыхъ уроакенцевъ. Оказывается мещу монтаньяра- 
ми изъ Лангдока и жирондистами изъ Пени такая же разница^ 
какъ между винами Люнелемъ и Бордо; жители Дофивэ отаича- 
ю^ся добротой и взаимной любовью, потому что въ зтомъ краю 
суровая природа «совс!Ьмъ не любить людей», — ^и вообще каждый 
основной типъ французской иацш соотвЪтствуетъ изв'Ьстной мЬ(Я!- 
ности: южанииъ пылокъ и стремительно- остроуменъ, бургоиецъ 
красворЪчивъ н реторичшъ, уроженецъ Шаипаши — отличается 
изящной и тонкой прошей и, подобно своему игристому напитку, — 
иоиолненъ причудливнхъ искръ воображен1я, онъ— родоиачальникъ 
зваиенитыхъ {аШаих % 

Куззнъ лекц1и по истор1и философ1и чнталъ въ концЪ двадца- 
тыхъ годовъ. Иеторм Францш Мишле начала выходить съ 1833 
пода,— следовательно, понятк рем и среда были окончательно 
установлены, даже съ неоомнЪннымъ увлеченгемъ, по крайней 
м^рф за четверть в^ка до Тэна, и установлены именно тЬми уче- 
ными, которыхъ Танъ лишалъ права считаться историками и кри- 
тиками. Самъ Танъ упомииаетъ о Сентъ-БевФ, какъ очень поучителэь- 
номъ авторе историко-лвтературныхъ сочииен1й '). Но въ какомъ 



^) Саигз €1е РНИазорМе^ 1Ыгос1г1сИоп й 1^Ы8Мге с1е 1а РНйазорМе. 
НаШёте 1е^п. Вгахе1б8. 1836, 232—236. 

») ЯШой« ск Ггапее. П. ТаЫеаи 4е ЛГгапсву 2, 45-6, 67, 76-7. 
*) Лет, омм. тт. 1^ 28. 
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отношен!!! эти сочинешя яаходятся еъ ообственнымь открыт1Ямъ 
Тана — ^«гы, по обыкноветю, не узнаеиъ. Это отношеше пришлось 
опред^жить самому Сентъ-Беву и другвиъ читателямъ фэисюсбикъ 
книгь. Зд^^сь мы предоставимъ еюво оамимъ французамъ: пося'1 
нашихъ предыдуп1;ихъ указанШ вапросъ не можетъ повести ни къ 
какимъ недоразум^шямъ, и притомъ взгляды судей въ данаомъ 
слгуча^ удивительно согласны между собой. 

ЛзобопитвА^ всего, конечно, нн4н1я самого Сентъ-Бева. 

По натур^Ь въ высшей степени сдержавный, образцовый оа- 
лонный гость, страстный лю№тель женскаго общества, въ молодо- 
сти Береживш1й многообразныя научный и лнтературныя увлече- 
н1я, поклонникъ ХУ1Ц-го вФка, потомъ физЬлогъ и медвкъ, позже 
романтическШ поэтъ, сенъ-сиконистъ и, наконецъ, тонеШ, довольно 
СК6ПТИЧ60К1Й и весьма точный критикъ: такова общая нравственная 
б1ограф1я Сенть-Бева. Очевидно, у него не могло выработаться 
рЬшительнаго, категорическаго тооа въ приговорахъ и резкой си- 
стематичности въ приндипахъ. Онъ до конца сохраннлъ манеры 
св^^тскаго сболтуна» на литературный темы. Слово «болтунъ» ве 
сл^дуетъ понимать зд'Ьсь въ униэительномъ смысле. Сентъ-Бевъ 
еамъ говорить: нехорошая критика, искренняя и правдивая, излага- 
лась и можетъ бЕГгь еще излагается лишь въ болтовн'Ь — еп саизап!». 
И ее именно такъ излагаетъ Сентъ-Бевъ, нерЬдко приб^^гая къ 
расшаркиван1ямъ и изввнеи1ямъ въ случае возраженШ уважаемому 
автору % Ясно, — у Сентъ-Бева не было матерьяла для главы школы 
н представителя доктрины. Ему не разъ приходилось слышать упреки, 
будто у него н^тъ теорьи^ его критика чисто-личная^ н4тъ «ко- 
декса», т. е. опредФленныхърукаводящихъ приициаовъ, а лишь одна 
фантаз1я и случайный мн4н1я ^). И Сентъ-Бевъ обгясняетъ, почему 
составился такой взглядъ. Ояъ «не аффишировалъ системы», хотя у 
него съ течен1емъ времени, жна основан1Н самой практики», соста- 
вился методъ и ему собственно принадлежитъ «позитивное направ- 
лен1е» въ критике, т. е. идея научности. Этого не было у Вилль- 
мэна — главиМшаго литературнаго историка начала Х1Х-го в'Ька, 
перваго б1ографа-психолога поэтовъ и изобразителя общеетвенныхъ 
услов1й ихъ творчества. 

Несмотря на позитивный стрмлешя, Сентъ-Бевъ все-таки со- 
храннлъ уб'Ьждеше, что «литературная критика не станетъ вполне 
положительной наукой, она останется искусствомъ очень тонкимъ 
въ рукахъ ум'Ьлыхъ людей; но она будетъ пользоваться и уже вос- 
пользовалась веЪми наведен1ями науки и всЬми прюбр'Ьтешями 
истор1и> *). Т. е. она воспользуется методомъ, но никогда не придетъ 
къ ^резулътатамъ точнаго знан1Я. 



*) N. ^ипс^^8, Ш, 84, 86. 
*) 1Ь. Ш, 13: IX, 71. 
») 1Ъ. IX, 84-5. 
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Это преобразоваше критики, по предетавютю Сентъ-Бева, даже 
и не составляетъ чьей ^шбо личной заслуги: проото изиЪнилась 
«нравственная температура», «климатъ уиовъ», и «старая рето- 
рика> должна была уступить игЬсто «исторш и естественному на- 
блюден1ю>. Таковъ духъ времени, когда естествознаше и положи- 
тельная мысль заняли первенствующее положеше, — и одновременно 
съ тэновскиии статьями по англ1йской литературе вышла книга быв- 
шаго профессора нормальной школы — ^Дешанеля Опытъ натураль- 
ной критики. Дешанель былъ профессоромъ, когда Тэнъ студентомъ, — 
и онъ ни на шагъ не отсталъ отъ своего младшаго современника 
въ вопросахъ «научной» критики, съ неустанной знерпей принялся 
творчество писателей прхурочивать ко всевозможнымъ вл1яшямъ — 
наследственности, семьи, расы, почвы, климата: литературный 
прои8веден1я оказывались не бол^е, какъ естественнымъ продуктомъ 
физическихъ и физюлогизескихъ свлъ^ а писатели сводились къ 
определеннымъ зоологическимъ типамъ. 

Книга Дешанеля явилась на три года раньше Исторш англИ- 
спой литературы и совершенно исчезла въ лучахъ тзновской 
славы — отнюдь не по недостатку оригинальности сравнительно съ 
работой Тэна. Те же самый идеи у Тана были обставлены несрав- 
ненно выгоднее, целая литература разсматривалась по известному 
методу, а не подбирались отдельные примеры для доказательства 
данной мысли. Очевидно, Тэну не только не приходилось ничего от- 
крывать,*но даже у него нашлись соперники по части злоупотреблетл 
чужими открыпями. Сентъ-Бевъ подвигъ Тэна определяетъ такъ: «онъ 
только пытается изучать методически» вл1ян1я расы, среды, мо- 
мента О* Современный критикъ повторяетъ то же самое, хотя и не 
совсемъ точно оп^Ьниваетъ критику Сенть-Вева: Тзнъ будто создалъ 
«целый методъ> изъ того, что у Сентъ-Вева было только «догадкой 
и предчувствземъ» ^). Мы видЬли, — Сентъ-Бевъ сетовалъ на такой 
близорушй судъ объ его деятельности. Наконецъ Золя признаетъ, 
что Тэнъ только формулировалъ идеи, разсеянныя въ статьяхъ 
Сентъ-Бева, и Золя подтверждаетъ свое мнеше фактами изъ сочи- 
нешй учителя Тэна »). 

Итакъ методъ и формула — единственное личное достоян1е 
Тэна, — точнее не методъ, а система^ приведете въ порядокъ раз- 
сеяннаго въ разныхъ местахъ матерьяла, соединеше его въ одно 
целое. Подобное дело во всякой науке далеко не последнее и мо- 
жетъ быть въ высшей степени плодотворнымъ. Весь вопросъ, — 
какъ собрать и объединить матерьялъ, въ какую теорт заключить 
факты. Можетъ случиться, — сама теор1я поведетъ изследова- 
телей къ новымъ открвтямъ и приблизить ихъ къ научной истине. 



■) 1Ь. УП1, 68. 

*) Вгипеиёге. ^'^VоМ^оп Лев депгев йапз ГНШ. йе 1а Шег. Раг1В, 
1890, I, 248. 

') Лариокшя письма. В. Евр. 1879, X, 856. 
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Такихъ теорШ наука знаетъ не мало. Достаточно вепоинить учеше 
Дарвина. АнглШокШ еотествоиспытатедь И1|1етъ многочисленныхъ 
предшедственниковъ, громадное количество матерьала для его ги- 
потезы собрано другими, и даже о6общен1я далеко не всец'кю 
принадлежать ему. И меаду т^мъ, — въ исторш естество8нан1я 
врядъ ли какая книга дала бол^е энергическШ и именно плодо- 
творный толчокъ отд'Ьльнымъ научнымъ и8сл'Ьдовав1ямъ и общей 
философской мысли во вс^хъ отрасляхъ знашя, Ч'Ьмъ дарвиновское 
Дроисхождете видовг. И сущность явлешя не въ томъ, чтобы из- 
вестная теор1я встретила непременно всеобщее признаше и сочув- 
ств1е, не въ томъ, чтобы она немедленно превратилась въ акс1ому. 
Для широкихъ научныхъ обобщенШ вто возможно только въ самыхъ 
исключительныхъ олучаяхъ. Штъ. Великое м1ровое культурное зна- 
чен1е всякой теорш или гипотезы заключается въ ея свойстве — 
возбуждать умы, создавать для людей' науки и философской мысли 
известное знамя, намечать руководящую нить въ изследован1ЯХъ. 
Теор1Я можетъ не оправдаться, но за то сколько новаго капитала 
будетъ накоплено въ сокровищнице науки и создана возможность— 
создать новое;'более близкое къ истине обобщенхе. 

Но можетъ произойти и нечто совершенно противоположное, 
можетъ возникнуть теорк такого свойства, что сразу будутъ 
дискредитированы самый ея основы, даже вполне научные алементы, 
вошедш1е въ ея составъ. Это бываетъ всяк1й разъ, когда отважный 
теоретикъ покидаетъ почву фактовъ и слепо отдается во власть 
отвлеченныхъ умозрешй, или когда въ свои нзследован1я вносить 
заранее составленную систему и въ саинхъ фактахъ ищетъ только 
вллюстращй для произведен1я своего теоретическаго ума. Тогда 
твор1я — во-первыхъ — принимаетъ неизбежно самую решительную, 
категорическую форму, а потомъ — наноситъ прямой ущербъ идеямъ 
и даже фактическимъ даннымъ, которыми воспользовался ея авторъ. 
Такихъ испыташй не мало вынесла научная и философская 
мысль отъ своихъ не по разуму ретивыхъ последователей. Напом- 
нимъ исторш съ Гельвецгемъ и Гольбахомъ въ ХУШ-мъ веке. 
Оба писателя напитались соками просветительной мысли, были уче- 
никами Вольтера и знциклопедистовъ. Но съ истиннымъ азартомъ 
прозелитовъ ударились въ крайности матерьялизма, выдавая ихъ 
за последнее слово разума и науки, — и надо было видеть, въ какое 
вегодован1е пришли Вольтеръ и Даламберъ, напримеръ, отъ книги 
Гельвец1я. Они совершенно правильно въ неразумныхъ увлечешяхъ 
своихъ учениковъ усмотрели подрывъ вообще всей философской 
мысли: ведь Гельвепдй производилъ свои операцш съ общепризнан- 
ными идеями этой мысли, только гнулъ ихъ въ свою систему и 
делалъ ихъ ответственными за свою личную фантазш. 

Это немедленно произвело свое действие. Люди, заинтересован- 
ные въ подрыве авторитета философовъ, отождествили всю фило- 
соф1ю ХУШ-го века съ измып1лен1ями Гельвец1я и Гольбаха: мед- 
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вЪжьи услуги друзей могутъ оказаться гораздо вредв:%е для из- 
в^ксткыхъ идей, ч'Ьнъ самая сильная вражда недруговъ. 

Именно такую услугу оказалъ Тэнъ старымъ идеянъ — о преоб- 
ладающей способности^ о раснь,^ средгь и моментгь. Увлекаемый 
своииъ фанатически сиотематизирующимъ умомъ, онъ устроилъ на- 
стоящую прокрустову пытку для давно установленныхъ фактовъ. Наше 
выражеше — про1фус19»му— отнщдь не фагуральнм »«ще мен'Ье пре- 
ув ати е дцо е. Оно, если угодно, подсказано намъ другомъ и. вм>^ 
тателемь Тена. Этотъ другъ такъ выражается о нашемъ философе: 
«Для него все сводится къ задач^^ по динамики: видимая вое- 
леннаа надр1ВнЪ съ человеческой личностью, произведете искусства 
и историческое собыпе. Каждая изъ зтихъ задачъ составляется 
изъ самыхъ простыхъ алементовъ. Рискуя даже искалечить действи- 
тельность, Тэнъ добивается решен1я съ непоколебимой строгостью 
математика, докаэывающаго теорему, логика, составляющаго силло- 
гизмъ. Боли предъ нимъ писатель или артистъ, онъ вводить то, 
^мъ каждый изъ нихъ долженъ быть, благодаря расе, среде и мо- 
менту; потомъ когда овъ уловилъ господствующую способность его 
натуры, онъ выводите изъ нея все его действ1я и все его произ* 
еден1я» *). 

Трудно изречь более жестошй в безнадежный приговоръ надъ 
ученымъ. Но приговоръ совершенно справедливЪ| хотя авторъ его 
и не ш>дкрепляетъ своихъ словъ фактами. Мы обратимся къзтямъ 
фактамъ и рДшнмъ такимъ путемъ вопросъ о пракгическомъ смы- 
сле и значешя литературной крликн Тэна. 

ХУ. 

Во главе художественянхъ и психологическнгь воззрешй Твна 
стоить учбн1е о преобладающей епоеобности. Ему посвящено це- 
лое изследован1е о Тите ЛшЛл, какъ заявлено авторомъ въ преди- 
словш. Въ самомъ начале книги читаемъ такую фразу: ссДаль- 
ше, я думаю, будетъ видно, что его (Лив1я) недостатки и достош- 
С1!!ва йроисходятъ огь господствующей способности краснореч1я». 
Не(Я10лькими строками ниже: сестественио выяснить, не спо- 
собствовали ли обсто»гельства такаке, к»ъ и природа, сделаться 
ему человекоиъ честныжь и красноре^вымь». 

Следовательяо^-^ол^жвте дано раньше всехъ наведешй и ав- 
торъ съ поразогемьной наивностт даеть понять, что онъ будетъ 
искать (11 со111г4бп1 де сЬегског) обс«оятй1Ьствъ^ иодтверждающихъ 
его теорему. Кав1я ако это обстоятельства? 

Во-первноъ^ Лив1Й родился въ Падуе^ любилъ свою родину» а 
она была мунмцишемъу т. е. пользовалась городоким«ь самоуправле- 
шемъ; ВирФ1шй быль воспжкшъ. на лоне евльекой природы и еталъ 



О МопоА, 154. 



тэяъ. 207 

поэтомъ, Лшй — уроженецъ города — додженъ ед']^ться орато^ 
ромъ. Дакыбе — Лев1Ю было четырнадцать л1№ь, когда Филяппихи 
Цицерона облегЬдн всю Италю: они «1[0гли создать оратора». По- 
томъ Лив1Й н'кко;[ЬВО лгЬтъ провехь въ школ'Ь у одного ритора, 
позже сыну совФтовалъ читать пронзведензя ораторовъ — Деиосеена 
и Цицерона. Наконецъ, дочь Ляв1я вышла заиужъ за ритора. 

Вотъ и во! доказательства. Обратите внямапе на это — могли 
создать оратора. Авторъ, повидимоиу, саиъ не ув^ренъ въ уб&ди- 
тельноотя своихъ собстоятельствъ», и всетаки пишетъ ц'Ьлую книгу 
на заранее поставленную тему. 

Было бы совершенно излишне входить въ оцЬяку тзновокихъ 
доводовъ. Для всяваго, конечно, ясно следующее: тысячи падуан^ 
цееъ не историковь и не оратороеъ перев'кшяваютъ одного Ливш^ 
риторы были обычными учителями латянскаго юношества съ ааохи 
Цицерона: объ атомъ евидЬтельотвуетъ Тацитъ, и, чтд особенно 
любопытно, указываетъ на полн'Ьйшее отчуждеше риторичвскаго 
. преподавашя оть собственно ораторского искусства. Со^инешя ора- 
торовъ вообще рекомендовались юношеству для усовершеиствовав1я 
БЪ стилФ: на атомъ наотаиваеть Квинагилганъ^ одобряя выборъ Ли- 
вк 0. Что же касается семейныхъ д^^^ь Лишя, — Тэиъ привдекъ 
игь къ отв1§тотвенвЕостя, очевидно, въ пылу поисковъ за какими бы 
то ни было нужными «обстоятельствами». 

Но на етомъ не кончаются вопросы, поднятые нашимъ фядо* 
сефомъ. Ихъ слЪдуетъ ц^яый рядъ и каждый изъ иихъ требуетъ 
съ нашей стороны внииательнаго разбора. Прежде всего, что такое — 
ораторъ и ораторская способность по представлешю Тдна? 
Въ начал! каигя ото сталантъ объясш1Ть, довашхвать и змию- 
чать^ искусство испытывать и выказывать всевозможный стра- 
сти, думать я чувствовать только въ пользу своего процесса -*- Ле 
пе репяег еЬ Ае пе зепиг ^п'аи ргоГ|1 <1е ва сапве». 

Это опредЪлеше, повидимому, согласно съ известной намъ ха^ 
рактеристикой другого оратора, Куззна, умФвшаго^ но мнШю Тема, 
только восхвалять свой товаръ. Очевидно, щ» такой наклонности 
критик» немыслима, — мы знаенъ, ея и не вашелъ Такь у рыцаря 
г^жи Лонгвилль. Тоже и Лив1й? 

Оказывается, н11тъ: у него сущеогоуетъ слюбовь к правдаг, 
а не стрмлен1е хорошо защищать свой' процессъ» , онъ даже «из- 
б^гаётъ навязывать намъ свое оуждеше»^ ^)» Схйдовательно^ у Ли- 
В1Я есть н'Ьчто другое помимо 1фаонорйч1я и, надо полагать, Н1еме- 
кЬе преобладающее, если' не 6ояЛ»у потому что ораторская способ- 
ность оказывается въ- подчиненножь положен1и; ДФйотвитешне, Ли- 
в1й< — честный челоеткъ — ип копнёте Ъотте-у а «чеехнесть — ^начало 
критики и исвренность ручательство истины». Выходить, — Лшй 
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защищаеть не ссвобпроцессъ» (ва саиве), а детину, иоторическую 
правду. В1дь вто вехци далеко не одинаковыя, въ особенности если 
сТитъ Лив1й болФе благоразуменъ, ч^мъ великШ критикъ Нибуръ» ^). 

И такъ, у насъ уже дв4 господствующихъ способности и вто- 
рая, незанЪтно подкравшаяся къ намъ изъ честности, — ^пока пер- 
венствуетъ. Этого безъ всякаго сомн^шя желаетъ авторъ. Мы пом- 
нинъ, какой безпощадной нас1гЬшкЬ подвергся Кузэнъ за свое 
иристраст1е къ архивнымъ изыскашямъ и къ цитатаиъ. У Лив1я 
не только вАть етого прнстраст1Я, — онъ даже прямо пренебрегаеть 
хронолопей и точностью въ номенклатур^^. 

Такъ именно и долженъ поступать истинный историкъ и кри- 
тит. Было бы странно, еслв бы «каждая подробность» сопровож- 
лалась «тоиомъ разнып1лен1й».«Настоящ1е критики д&йстуютъ иначе. 
Они предоставляютъ втотъ медленный и ложный методъ библ1отеч- 
нымъ эрудитаиъ; изъ изыскашй выходить только изыокан1е, а исто- 
р1я возникаетъ такъ же быстро и непосредственно въ историкД, 
какъ чувство въ его герояхъ. Бе открываетъ инстинктъ. Сквозь 
утомительные и извращенные разсказы, безъ доказательствъ и по- 
сылокъ, историкъ стремится прямо къ верному факту, къ ориги- 
нальной подробности, къ подлинному выраженш. Его глаза момен- 
тально читаютъ обезцв'Ьчеиную страницу, и внезапно рождается 
озаряющая фраза; событ1я размещаются, личности начинаютъ жить 
своею собственною жизнью, каждый герой въ запутанномъ предаши 
находить черты, ему принадлежащ1я. Критикъ не размышлялъ; неза- 
висимо отъ его мыслей, его внутреннее чувство решило всЬ во- 
просы и тягостная зрудищя превратилась во внезапно создавппйся 
взглядъ. Тить Лив1й несомненно обладаетъ зтимъ даромъ» ^). 

Въ втомъ лирнческомъ отступлеши, занмствованномъ нвъ преди- 
слов1я Огюстзиа Тьеррн къ его Исторги завоеванья Англги Нор-- 
маннами^ — есть известная доля правды: инстинктъ для историка 
то же самое, что логика для философа, — ^но безъ «размыщлешй», 
безъ €диссертац1й>, какъ презрительно выражается Танъ, ин- 
стинктъ грозить впасть въ. фантазерство и ясновидеше, все равно 
какъ логика безъ реадьныхъ фактовъ неминуемо превратится въ 
схоластику. Но не въ этомъ д1ло. Для насъ любопытно одно: Лив1Й 
во что бы то ни стало долженъ быть критикомъ. И онъ будетъ: 
такъ хочеть Тэнъ. И заметьте,— все до сихъ поръ вытекаеть изъ 
инстинкта, изъ ораторской способности. Но и зд^сь не .кончается 
необыкновенно обильный и разнородный потокъ. 

Стоить только прочесть предислов1е Лив1я, и неминуемо должна 
возникнуть представлеше не объ ораторе и критике, — о чемъ-то 
другомъ. Историкъ нам^ренъ изобразить «жизнь и нравы» пред- 
ковъ, напомнить о герояхъ, соадавшихъ римское могущество, вто 
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онъ считаетъ д^ломъ «цЪдебнымъ и пдодотворнымъ» — шЬЬте еЬ 
/гидг/егит, именно потому, что воякШ найдетъ въ истор!Е пр^н^ 
ципы для подражангя, вообще для руководотва. А римская 11Стор1а 
въ особенности богата добрыми примпрами и они являются полное 
противоположностью распущенности нов'Ьйшнхъ побод'Ьегй. 

И историкъ ни на минуту не забудетъ своей цЪли, будетъ, ло 
зыражен1ю Тэна, «украшать преБрасн^йшимъ стилемъ преЕрасшЁЁ- 
шее предаше» ^), напримФръ, о Цинциннати, о Лукрещд. 

Очевидно, ЛлвШ—моралистЪу и собственно мораль его щьль^ 
а Браснор'Ьчхе лишь средство. Такъ можно заключить даже яэъ 
словъ самого Тэна. Какъ же это объяснить? Очень просто. 

Лив1й — «моралистъ, потому что мораль изъ всЬхъ частей фидо- 
софт — самая ораторская» *). Выходить, — ЛивШ сталь моралистомъ 
по двумь причинамь: желая быть философомь и обладая ирекрас- 
нымь стилемъ, т. е. ради формы^ усвоиль И8В^Ьстное содержаше. 
Но тогда зачЪмъ же Тань оъ полнымь довЪр1вмь переводить пре- 
дислов1е Лив1Я? ЗдЬсь совершенно ясно и настоятельно объясня- 
ются побудительный внФшшя и внутренн1Я силы, заставнвппя Лив1я 
взяться за историчеок1й трудъ. Даже самаго отдаленнаго наиека 
на философш и въ особенности на стиль открыть неиысднмо ей 
въ одномь слов'Ь автора. Очевидно, мораль Лив1я столь же насиль* 
ственно пристегана къ ораторской способности, какъ п критика. 
Вы думаете, -^теперь, наконецъ, исчерпана поихологш риыскаго 
историка. Отнюдь нЪть. 

Ье поЫе ога(еиг, Гога(;еиг 1еигё'е(; сИоуеп — выражешя Тэна, 
на первый взглядь, ничего особеннаго не представляющ1я, но яа 
самомь д^л'Ь скрываюпця дв1 новыя уловки автора. Обратите 
внимаи1е на подчеркнутый слова: 1е поЫе — ни бол^е ни мен'Ёе 
какъ «патрищанокШ духъ» Лив1я, С11оуеп — его римсюЁ патрю- 
тизмъ, Лив1й — €рнмлянинъсердцемъ и патрицШ, хотя и справед- 
ливый» "). И здЪсь уже трудно было вывести новыя черты изъ 
ораторства: пришлось поставить ихъ рядомь съ преобладающей спо- 
собностью. Можеть быть онЪ дМствительно менЬе «прео6дадающ1я> 
Нисколько. Вы сейчасъ слышали, — Тэнъ ссправедлпвыЙ! па- 
трицШ, — не верьте: ровно черезъ пять страницъ вы прочтете: 
«Титъ ЛивШ предуб^жденъ противь патрищевь. Чедов^^къ столь 
справедливый не долженъ бы обзывать мятежами столь сдравед- 
ливыя требовашя. Правда ли, что аграрные законы «были ядонъ, 
которымъ трибуны отравляли народъ»? Плебеи им'Ьли щтво не 
умирать съ голоду въ виду земель, пр1обр1тенныхъ государству 
ихъ кровью и ихъ опасностями» *). И дальше сл'Ьдуетъ длиЕная 
ц^пь такихъ же ооновательныхъ соображенШ. 



») 1Ъ. 72, 75. 
») 1Ь. 126. 
«) 1Ь. 67. 85, 71. 
♦) 1Ъ. 76. 
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Если принять во ВЕинаше, что вся внттреяняя и отчасти внеш- 
няя истор1я ринсЕОй республики сводится къ борьб'Ь патрищевъ 
сгь плебеями и именно ата исторхя представлена у Лив1я съ узко- 
сословной точки врЬшя, — ^какъ же тогда 01^нить его «патрищан- 
СК1Й духъ>? Неужели онъ мен'Ье важенъ въ его трудА, ч^^мъ «кра- 
сивый стиль»? 

Потомъ — римское сердце. Зд'Ьсь вопросъ касается войнъ, т. е. 
исчерпываетъ все, что остается въ римской республиканской мото- 
рки отъ борьбы С0СЛ0В1Й. Какъ же Лив1й дМствуетъ на втомъ по- 
прип^Ь? «Во всякую минуту его гордость беретъ перев'Ьсъ надъ здра- 
вымъ смысломъ; еще одинъ шагъ я онъ исправилъ бы ложь, но 
Енстинкть римлянина останавливаетъ его на пороге истины >. И 
ЛивШ неустанно разсказываетъ о нев'Ьроятяыхъ побЬдахъ и тр1ум- 
фахъ римскаго оруж1я. Правда, онъ вынужденъ признать пораже- 
Н1е римлянъ при Аллш, но «по его мнШю, причина несчаст]я — 
непреодолимая воля судебъ»: римляне не выполнили релипозныхъ 
обрядовъ. Выходить: все — чудо, или скор4е все — ^краснор1ч!е >). 

ЗачЪмъ попало зд^сь краснор'Ьч1е: сущность, конечно, опять не 
въ стил^Ь, а въ настроенш историка. И оно таково во всемъ труд'Ь, 
что «пристраст1е извращаетъ нравы наравне съ фактами. Слиш- 
комъ много доблестей и побЪдъ, желательно было бы видЬть въ 
людяхъ мея^е совершенства и счастья> *). Такова ентьшняя поли- 
тика Лив1я. Неужели ея причина — ораторсшй талантъ? ЛивШ 
«все украшаеть своимъ красивымъ стилемъ и передъ потомствомъ 
расхваливаетъ свое отечество и свое сослов1е. Достоинства Тита 
Лив1я нм^ютъ тЬ же самыя причины, какъ и его недостатки». 
Т. е. — «красивый стиль>, ораторство... 

Можно ли съ большимъ осл'Ьплен1емъ поддерживать бол^^е вопш- 
щую нелепость? Тэнъ поставилъ себ^ тезнсъ и принялся повторять 
его безчисленное число разъ на всЬхъ страницахъ книги, въ $поже 
время безсознательно разбивая свое положеше по всЬмъ пунктамъ. 
У историка оказалось множество весьма существенныхъ наклонно- 
стей и каждая изъ нихъ необычайно ярко отразилась на еодер- 
жати его сочинешя и даже на формЪ, — наприм'Ьръ, горяч]я вы- 
ходки противъ трибуновъ и 8пическ1й тонъ разсказа о римскихъ 
поб^дахъ. И поогб всего этого, нов^йппй изслЬдователь беретъ 
внгьшнюю сторону предмета, слогъ Лив1я, и на немъ стронтъ вою 
поихолопю историка, гражданина, человека! 

И это отнюдь не единичное случайное увлечете: дальше мы 
увидимъ так1е же образцы критической проницательности Тэна н 
убедимся, что авторъ пснхологическаго трактата Обь умгь — орга- 
нически не способенъ не только решать психологичесше вопросы, 
а даже вид1^ть ихъ. Мы только что познакомились съ чудовищной 



^) Л. 73. 
*) п. 76. 
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чуперащей надъ Лятежъ, когда основной нравотвенный сЕладъ пи- 
ч^ателя былъ пр1уроченъ бъ его ум'Ёныо красноречиво писать. Ме- 
тодъ неуклонно будетъ при1г6няться повсюду я мы для полноты 
картины возьмемъ писателей двухъ другихъ нащональностей — Ра- 
зина и Шекспира и посиотримъ, какъ они отразились въ т8Н0в> 
ч^конъ зеркале. Но раньше ]ш еще должны окончательно решить 
вопрооъ, что же такое въ действительности преобладшогцая спо- 
собность ЛИВ1Я? 

Академики на конкурсе заметили Тану, что ораторство рим- 
скаго историка ограничивается ргьчами, но он^ не сущность 
его труда, а лишь украшеше, вставки въ разсказъ. Самый раз^ 
сказъ «естественно-блестящъ и отличается правдивостью въ изо- 
^раженш характеровъ и положешй» ^). 

Академикъ въ зтомъ отзыве не сказалъ о Лив1и ни одного но- 
ваго слова, преувеличилъ только старое миШе. Квинтил1анъ на- 
ходилъ у Лив1я € удивительную пр1Ятность и яснейшую чистоту въ 
разсказе и невыразимое краснореч1е въ политическихъ собра- 
н1яхъ». Т. е. ораторство— р9ьче|1. Но римсшй критнкъ далеко не 
признавалъ «правдивости» въ истор1и Лив1Я, для читателей, ищу- 
пщхъ достоверности, очиталъ неудовлетворительной его «молочную 
изобильную речь» >). Воть, следовательно, вполне определенный 
взглядъ на Лив1я: ораторъ въ речахъ и мало достоверный историкъ 
въ разсказе, т. е. не критнкъ. 

И ничего другого мы не могли щать отъ Лив1я. Онъ — дреенгй 
историкъ, а нстор1я стала считаться наукой только въ XIX веке, 
въ древности истор1я была упражнешемъ въ нравственныхъ и 
патрютическихъчувствахъ, сборникомъ «добрыхъпримеровъ». Пере- 
читайте рго{е881оп8 с1е !о1 римскихъ историковъ, ваоъ отъ начала до 
конца будутъ преследовать одне и те же идеи. Благородный Тацить 
и опозоренный лихоимецъ Саллюспй одинаково питають желаше 
напомнить современникамъ добродетели предковъ и Саллюс11й на- 
равне съ Лив1емъ мечтаеть возбудить у современниковъ желаше — 
подражать подвигамъ и славе великихъ мужей. Такое представ- 
лея1е объ исторш получило, наконецъ, освящеше въ древней теорш 
словесности. Квинтил1анъ неоднократно рекомендуетъ ораторамъ 
историческ1я сочинешя, какъ обильный нсточникъ для примгьровъ 
т. е. иллюстращй къ высшимъ политичеокимъ идеямъ '). 

Эта основная п^Ьль историковъ неминуемо превратила ихъ въ 
моралистовъ и патрютовъ. А такъ какъ вое они дети векового рес- 
публиканскаго строя, хотя съ течен1емъ времени и подавленнаго 
цезарскимъ деспотизмомъ, — у нихъ общая наклонно'яъ къ рпчамъу 
политическому краснорЬчхю. Здесь они действительно ораторы и 



*) Отвывъ Вильмана въ Отчете авадем!и. 

^) Ве %п8Ь. огаита^ ИЪ. X, сар. I. <Nе^ае Ша ЫуЫ 1ае1еа иЪег1а8 ва- 
На с[осеЪ1Ч еит, да1 поп 8рес1ет ехровШоп^в, ве! б^еш чааеп^». 
') О. С. ИЪ. X, с. I, ХУП, с. IV. 
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даже Цеэарь свое военныа строго-фактнчесш запискн украшаеть. 
образцовыми отрывками ораторскаго искусства, можеть быть и в» 
всегда достоверными: его ораторы — ^дише гаиы и германцы. Самый 
точный и стропи И8ъ древнихъ историковъ вукидить— сд1^дуетъ. 
тому же обычаю н таюя рЬчи, какъ Перикла и коринвокихъ дословъ — 
настоящая самостоятельный произведешя античнаго подитическаго 
слова. У каждаго, конечно, изъ поименованныхъ историковъ имеются 
свои оригинальный черты, но не мало и общаго; равно какъ и 
въ наше время у историковъ-ученыхъ — ^по существу одинаковые 
прхемы научной работы, но это не м^шаеть каадому изъ нихъ 
иметь собственную ц^ль и приходить къ собственнымъ результатамъ. 

Мы видимъ, какъ далеко сталъ Тзнъ отъ истины въ самомъ 
начале своего и8следов21н1я. По изумительному недоразумешю его 
взоръ направился на етороетепенный и ешьштй вопросъ, — на 
стиль рпчей дШствующЕХъ лицъ въ исторш Лив1я. Этотъ пред- 
мета совершилъ нечто вроде гипноза съ мыслью критика, заста- 
вилъ ее все друг1я существеннейппя черты личности и таланта Лив1я 
насильственно подчинить фантастической преобладающей способности. 

Ддя насъ подобный оборотъ дела не составляетъ разительной 
новости. Мы уже слышали отъ Тана, что участь Стендаля въ раз- 
ный 8П0ХИ нашего столет1я зависела отъ его елога^ что «любовь 
къ отвлечеинымъ словамь^ создала целую философскую школу въ 
половине XIX века— зклектизмъ. На первый взглядъ можетъ по- 
казаться совершенно невероятнымъ, какъ можно решать вопросы 
литературныхъ и философскихъ школъ съ грамматикой или рето- 
рикой въ рукахъ. Но для Тана такой пр1емъ — обычный. Основа 
его литературной и психологической критики — стилистика. Содер- 
жан1е, вообще идеи, м1росозерцан1е авторовъ занимаетъ второй плаиъ, 
являются не более какъ отраженнымъ светомъ центральнаго свети- 
ла, етим. Правда, у французовъ интересы стиля всегда играли и до 
сихъ поръ йграютъ первостепенную роль. Находить же они вполне 
законнымъ ставить Шатобр1ана выше г-жи Сталь, потому что ра- 
зочарованный Рена — необычайно оладкорЬчинъ и речистъ, а г-жа 
Сталь, «чистая идеалиотка>, — главное внимаше посвящаетъ смыслу 
и содержашю своихъ произведенШ. Могла же во Францш въ по- 
ловине нынешняго столет1я возникнуть целая поатическая школа,, 
изнывавшая исключительно по форлмь^ по редкоотнымъ словечкамъ, 
черпавшая вдохяовеше изъ словарей '*'}. 

Бъ виду атого моакно, пожалуй, признать одной изъ преоблад€^^ 
ющцаъ способностей французскаго ген{я идолопоклонство предь 



') О Шатобр1анФ и р-ж^ Сталь у еовременныхъ критиковъ— Бргояет1ера 
(Еетае <1е8 (1еих Моп^ев, 15 ос1; 1889) и Педиссье (Дитературныя двнжешя 
въ ХТХ в^к^^).— Глава чистыхъ стнлистовъ— Теофиль Готье, выражавппйса 
оамымъ нечистымъ стилемъ объ <утилнтарныхъ крити]юхъ>. 



твнъ. 21а 

^азой, на что, впрочеиъ, указала еще г-жа Стадь^). Но ни у одного 
4»ранцуза, по крайней н'Ьр'Ь, въ наше врекя ата способность не 
вызвала такихъ странйыхъ и въ пожномъ смысле отрицательныхъ 
лоол^дствШ, какъ у Тана. 

XVI. 

ЛгобопытнМппя страницы въ книгЬ Тэна объ ангдгйской лите- 
ратуре — несомненно характеристика Шекспира. Любопытны он^ 
^ по самому предмету, и по усил1ямъ нашего психолога заключить 
въ математическую формулу глубочайш1й и разносторонн'ЬйшШ 
П08тическ1й гетй. Шекспиръ — ^настояпцй пробный камень для та- 
новскаго инстинкта критика и историка: все оотальныя фигуры 
^англ1йскихъ писателей сравнительно просты и однородны по составу. 

Какъ же Танъ выполняетъ свою чрезвЕХчайно ответственную 
задачу? «Кто хочетъ ознакомиться оъ человекомъ поближе, тотъ 
долженъ обратиться къ его произведенЬшъ». Такъ приступаетъ Танъ 
къ предмету, — и совершенно правильно. Но сейчасъ же читаемъ 
ч)ледующее: «Поищемъ же человека въ его слоге. Слогь о0ъясняетъ 
произведете, обозначая отличительный черты гешя, онъ въ то же 
время указываетъ и на друпя. А кто разъ овладеетъ основною 
способностью, тотъ овладеетъ и всемъ художникомъ '). 

И такъ, <1е в(у1е — с'евЪГЬотте» — ^логика весьма почтенная и по 
возрасту и по смыслу, и Тану, при его стремительности къ открыт!- 
ямъ, делаеть честь его уважеше къ стариннымъ'литературнымъ пого- 
воркамъ. Къ несчастью, раньше всякаго разбора тановскихъ мыслей 
возникаегь вопросъ,— какъ у драматурга оъ шекопировскнмъ пси- 
лсологическииъ ген1емъ открыть аеторскМ стильб Известно, сколько 
труда потрачено— н большею частью безплоднаго — на выделенхе 
язъ произведешй Шекспира его личнаго м1росозерцашя? Шекспиръ 
до такой степени входить въ душу и разумъ своихъ героевъ и 
героинь, проявляетъ такую моп^ь естественной творческой силы, 
что уловить нравственный М1ръ самого творца въ его со8дан]яхъ 
становится задачей столь же трудной, какъ если бы кто захотелъ 
<х>ставить поште о природе, температуре и размерахъ солнца 
хотя бы даже по тропической флоре. 

Отсюда и выходило: у одного изследователя Шекспиръ — ^про- 
тестантъ, у другого — католикъ, у третьяго— свободный мыслитель, у 
одного — монархиотъ и почитатель сословныхъ предразсудковъ, у 
другого--сторонникъ народовласт1я и даже демократъ. 

Не та же ли иотор1Я можетъ повториться и по поводу стиля? 

Танъ, какъ и всегда, даетъ формулу въ начале изследован]я. 



*) СопМегаНопз аиг и» рг%пе. Мп, Зе 1а геооЫит^гапосме. О. Сошр! , 
БгпхеПев 1830, 106, 107. 
•) Русок. над,, I, 3778. 
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«Преобладающая способность Шекспира», говорить онъ, сстрастно^ 
воображеше, отрешившееся оть преградъ разсудка и морали». 

Очевидно, после мого стиль Шекспира ^флженъ быть «слогоиъ. 
беонован]я», поэгь долженъ походить на «чрезмерно горячую и 
сильную лошадь>, «взвиваться на дыбы и мчаться», «не ум^ть. 
бежать». Как1я же доказательства? 

Сначала приводится монологъ ^Томдета въ его сцене оъ ма- 
терью, и на основаши его оказывается: «сдогъ Шекспира— просто 
сборъ неистовыгь выражешй». Потомъ «у действующихъ лнцъ^ 
Шекспира кровь бушуетъ, а руки постоянно зудять»— и для дока- 
зательства — сцена Капулетти еь дочерью, когда онъ хочетъ вы- 
дать Джульетту замужъ, а она сопротивляется, потомъ сцена, въ. 
которой гергть Карнвальскгй еырываетъ Глостеру глаза. 

Дальше мы узнаемъ, — Шекспиръ всгьхь своихъ героевъ «дклаеть 
людьми, живущими воображешемъ, безъ воли и разума, страстными 
машинами, который стремятся наталкиваться другъ на друга>, — 
и между прочимъ цитируется сцена Кор\олана съ трибунсили и 
народомъ, когда триб;нъ обвинилъ надменнаго патрнщя въ из- 
мене ^). Намъ достаточно и этихъ данныхъ, чтобы оценить 
пргемъ критика. Прежде всего, какое основаше имелъ Тэнъ языкъ^ 
действующихъ лицъ, все равно какихъ бы то ни было, отождествить 
со стилемъ автора? Пусть некоторый изъ нихъ говорить «слогомъ^ 
бесновашя»,—но когда и при какихъ услов1ЯХъ? 

Гамлеть выходить изъ себя несколько разъ въ течен1и драмы^ 
но «беснован1е> отнюдь не его характерная черта; несравненно 
чаще онъ погружается въ глубок1Я философсшя думы и казнить 
себя именно за то, что въ немь мало «желчи». Даже съ матерью 
онъ загорается гневомъ лишь въ ответь на ея оолеплеше, непони- 
маше окружающихь людей и событ1й, и сама королева даеть намъ. 
лучш1й ответь на критику Тана. 

Въ сцене на могиле Офелш Гамлеть приходить въ ярость, — 

но мать отлично понимаетъ, что это значить: 

Онъ растерзать готовь теперь себя 
Въ горячечномъ бреду, но оредъ пройдетъ 
И сд^ается кротокъ онъ и некенъ, 
Еакъ голубокъ, когда въ сребрнстомъ пухе 
Выходить онъ на светъ... 

И неизменно разсудительный Горащо, склоняясь надь трупомъ 
Гамлета, говорить: 8гVее^ рггпсе — необычайно красноречивый и 
верный эпитеть! Да, кротк1й прннць, но именно кротие люди и 
могуть впадать по временамь въ настоящее бешенство. Какъ же 
можно было на моментп» построить общее заключеше о герое и 
распространить его на автора? 

те же соображешя вполне применимы и къ другимь приме- 
рамь. Тань береть сцены снльнейшихь эффектовь или совершенно^ 
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исвлючительныя явдешя, ъъ род'Ь Корнваля, и обобщаеть ихъ съ 
Ц'Ьлью оправдать свою формулу. Противъ каждой сцены, приво- 
димой Тдномъ, можно указать рядъ сценъ совершенно другого ха- 
рактера: пьесы Шекспира одинаково полны и разгула дикихъ 
страстей, и светлой идиллической поззш, и вдумчиваго психологи- 
ческаго анализа, и не авторскаго анализа, а— самихъ героевъ. 

Куда Танъ поместить большинство женскихъ типовъ, создан- 
ныхъ Шекспиромъ — и въ особенности одинъ несомненно самый 
любимый, — типъ, представленный Офел1ей, Дездемоной, Кордел1ей, 
Мирандой? Разве съ однимъ безумнымъ воображешемъ, не призна- 
ющимъ ни разума, ни морали, можно воплотить чистЬйшую иде- 
альную женственность въ неподражаемо н^жномъ и свФтломъ ореоле 
подз1и? Героини Шекспира, нередко - принуждаемый обстоятель- 
ствами сменить женское платье на мужской костюмъ, чувствуютъ 
себя несчастными при всемъ своемъ мужестве. Имогена заявляетъ 
это съ первой же минуты, В1ола дрожитъ при одномъ взгляд! на 
оруж1е, Розалинда падаетъ въ обморокъ при виде крови, Виргитя, 
жена Коршана, римлянка не можетъ вынести даже мысли о кро- 
ви... И Твнъ ссылается на кармгшщу Джульетты и ея нескром- 
ный разсказъ! Кормилица попадаетъ въ типичный женск1я фигуры 
Шекспира!... До такихъ предЬловъ можегь довести 1дёе йхе чело- 
века, невидимому, даже и не обладаюп1;аго воображешемъ Шекс- 
пира — вне разума и морали... Но оставимъ женщинъ. Обратимся 
къ главяейшимъ драмсшъ Шекспира. 

Гамлетг — популярнейшая изъ нихъ. Тэнъ, конечно, не могъ не 
знать, что она написана поэтомъ съ несколькихъ пр1емовъ, что до 
яасъ дошли деть редакщи трагедш, весьма отличный другъ огь друга. 
Происходила, очевидно, упорная переработка. Для всякаго другого 
писателя здЬсь нетъ ничего особеннаго, но для англШскаго драма- 
турга ХУ1 века, въ сущности ремесленника^ поставщика матерьяла 
для спектаклей, — на современный общественный взглядъ отнюдь 
н&поэта^ — ^такой фактъимеетъ первостепенное значен1е. Очевидно, 
Шекспиръ счелъ необходимымъ весьма внимательно разобрать и 
оценить свою работу. Возможно-ли это при такой господствующей 
способности, какую Тэнъ навязываетъ повту? 

Но и 8Т0 не все. Переработка совершалась какъ разъ въ ущербъ 
именно этой способности. Во второй редакщи усиленъ тотъ эле- 
ментъ, который стяжалъ Гамлету наименоваше трагедги мысли — 
6ес1апкеп81;гаиег8р1е1, прибавлены размышлетя пессимистическаго 
характера, напримеръ, въ сцене съ Розенкранцемъ и Гильденштер- 
номъ, монологъ— сКакъ пошло, пусто, плоско и ничтожно»... раз- 
ширенъ монологъ Быть или не ^ть, вообще выдвинуты на пер- 
вое место меланхол1Я и рвфлекс1я. И после этого Тэнъ весь ха- 
рактеръ Гамлета сводитъ къ «экзальтированному воображенш», 
такъ какъ автору, во что бы то ни стало, требуется героевъ Шек- 
спира уподобить самому Шекспиру: «они все получаютъ отъ Шек- 
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спира одинаковый духъ, бывши его собственный^» О- Однлмъ 
ударомъ уродуется и авторъ, я его продуианн^йшее созданхе. 

Но Ганлетъ не одннъ. Если вел герои Шевспяра слшвуть во- 
ображен1енъ безъ воли и разума», — куда же опре/^ккить, напри- 
и'Ьръ^ Ричарда Ш, Яго, Макбета? Наигц конечно, излшпне и 
зд^сь настаивать, что психолопю зтихъ трехъ личностей немы- 
слимо было создать безъ того же анализа^ какой заотавилъ Шек- 
спира перед1^ать Гсшлета въ опред^ленномъ направлеши. Огра- 
ничимся только самими драматическими фигурами. Неужели даже 
Ричардъ Ш и самъ Яго живуть безъ «разума и воли»? Да они 
ежеминутно, каждымъ словомъ и поступкомъ, прямо и косвенно, 
воп1ютъ противъ подобнаго навета. Вся ихъ сила именно ^н за- 
ключается въ великомъ аналитическомъ ум^Ь, въ знаши людей, въ 
способности хладнокровно и разсудительно пользоваться своимъ 
опытомъ и людскимъ безсил1емъ или заблуждешемъ и въ гешаль- 
комъ талантЬ играть роль чеотныхъ рыцарей, добрыхъ малыхъ. 
Такъ они и сами говорить о себ^^, и для доказательства намъ при- 
шлось бы переписать обЪ трагед1и почти цЬликомъ. А гдЪ же тре- 
буется больше воли, ч^^ъ не въ подобной игр'Ь? Даже Макбетъ — 
единственный изъ трехъ, кому можно бы навязать безумное вооб- 
ражеше, — въ дЪйотвительности благородный по натуре преступникъ, 
жертва своей оовЬсгт. Муки же совАоти врядъ-ли Тэиъ рЬшилоя 
бы отождествить оъ какимъ бы то ни было воображешемъ. ЯвлевАе 
т]^ней зд'Ьсь не имЬетъ значешя: оно — обычный срособъ Шекспира, 
современника почти оредиевЪковой публики, реализнровать душев- 
ный настроешя. Этому искусу подвергается даже Ричардъ Ш на- 
равне съ Гамлетомъ. 

Что же остается отъ тэновской формулы? Зам^^тьте: онъ Гам- 
лета считаетъ совершениЬйшимъ отражешемъ личности Шекспира, 
«самымъ глубокимъ изъ его портретовъ». И здбсь аке «ологъ б^о- 
вованья» и «страстное воображете, отрешившееся отъ прегргд)^ 
разсудка и морали»... Очевидно, Тану показалось неудобнымъ или 
невозможнымъ порвать съ иоконнымъ взглядомъ на автоб1ографи- 
ческШ смыслъ Гамлета, но нужно было удержать и свою формулу: 
оставалось принести обильнейшую гекатомбу совершенно произволь- 
ному вымыслу, выбрать только выгодные для цЪли факты и безъ 
всякой пощады вычеркнуть вс1 друпе. 

Выражаясь такъ, мы ни более ни меиЬе какъ высказываемъ 
мысль самого Тэна. Въ изследоваши о ТитЬ Лив1и предъ нами не- 
сколько въ высшей степени любопытныхъ страницъ, собственно не 
связаиныхъ съ самимъ предметомъ и посвященныхъ исключительно 
авторскому рго!е8810п <1е !б1. Мы уже знаемъ, — цЪль историка 
общая всеобъединяющая идея, но одннъ изъ вернейшихъ путей 
къ 0ТОЙ цели поразительно оригиналенъ. Это именно путь, какимъ 
Тэиъ дошелъ до господотвуюшей способности Шекспира. 
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Историкъ отнюдь не обяаанъ излагать вс4 известные ему факты: 
«не ооЛдуеть обременять умъ и загромождать науку». Нужно сде- 
лать выборъ среди фактовъ». с Историкъ стремится (соиг!) къ об- 
щей яде* путемъ фактовъ, которые доказываютъ ее, и оетанавлиг 
вается лишь только затЬмъ, чтобы лучше объяснить ее вырази- 
тельными подробностями и показать на горизонтЬ ц^ль своего пу- 
тешествая... Его разсказъ становится занимательнымъ, потому что 
«факты выбраны», онъ д&дгается оживленнымъ, потому что факты 
расположены въ изв4стномъ порядк*; онъ быстръ, потому что на- 
ученъ, увлекателенъ, потому что поучаетъ... Портретъ въ шести 
строкахъ, если онъ живъ и в^ренъ, даетъ больше св-Ьд^нШ, ч4мъ 
1гЬлый томъ изсл^^довая1Я». Дальше говорится о волшебной сил'Ь 
воображен1я «резюмировать теорш» своими «молМями», соднимъ 
прилагательнымъ изображать Ц'&|[ую страну и 1^ую нащю» ^). 

Бол^е откровеннаго и чистосердечно-наивнаго признашя трудно 
было бы ожидать даже отъ самаго лирическаго и юношески-пыл- 
каго позта. Стремительный бгьгъ къ «общей идеЬ», выборъ фактовъ, 
необходимыхъ только для этой идеи, воображе»ф1е вместо изсл4до- 
вашя, быстрота рядомъ оъ научностью, все это было бы совер- 
шенно нев^^роятно, если бы яснЬйшими чертами не было изо- 
бражено самимъ авторомъ, а главное— вполнЪ посл^Ъдовательно оправ- 
дано на практике. 

Но съ пр1емами Тэна выбират^ь факты и стремиться къ общей 
иде'Ь сугубая опасность. Отъ замалчивашя фактовъ до полнаго ихъ 
извращешя здЬсь одинъ шагъ. Мы долго не кончили бы, если бы 
стали подробно указБХвать фактнческзя недоразум'Ьн1Я и нев^д^шя 
нашего историка. Ограничимся примерами, гд4 историческая ложь 
является основой для самаго стремительнаго краснор'Ьч1я. 

Говоря о ГоббоЪ, Тэнъ его пессимистическое м1росозерцан1е 
приписываетъ вл1ятю общества реставрацш. А между тЪмъ Ле- 
егафанъ Гоббея вышелъ въ 1651 году, т. е. почти за десять мьтъ 
до реставращи. Представляя необычайно речистую характеристику 
англо'саксонекаю ораторскаго ген1я, Тэнъ подтверадаетъ ее талан- 
тами и р'Ьчами Борка и Шеридана, какъ разъ — ^двухъ ирландгтьу 
а не англо-саксовъ *). Если такъ у Тэна пишется иеторхя, чего же 
тогда авдать отъ психолопи? 

Намъ вполнЬ понятна моан1я воображенгя — ТёсШг Ле Птадгпа- 
Оопу озарившая Шекспира, и почему критикъ произвелъ безприм^Ьрно 
жестокую операцш съ произведетями поэта: онъ в-Ьдь только вы- 
биралъ факты (сЬ0181г рагш! 1е8 Ш1Я) и бпаюалъ^ не оглядываясь, 
къ счастливому прилагательному (ип ас1]ес11! Ыеп р1асё). Бее вы- 
полнено по программе, но только зачФмъ тогда на книгЬ стоить 
Исторгя ан%мйской литературы, а не фантастичеекья варьлцги на 
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тему инглЫскай литературы? Это несравненно болЪе подходило 
бы и къ быстроте авторскаго €путешеств1я», я къ смошаямъ», и 
къ «портретакъ изъ шести строкъ», и къ увеселительному (ашиае) 
характеру идложен1я. 

ХУП. 

Тэнъ, стремясь заключить въ формулы и вобрать въ «пригоршню»^ 
«ген1я» и снсторш» ъ&кхъ нащй, — ^долженъ быль, разумеется, съ 
особеннымъ усерд1емъ применить свой методъ къ французской на- 
щй. И онъ, действительно, въ двухъ большихъ трактатахъ занялся 
этимъ водросомъ — въ кнвгЬ о Лафонтэне и въ статье о Расине, 
цель въ обоихъ случаяхъ одна и та же: пр1урочить господствую- 
щую способность писателя къ его расе, такъ какъ, по теор1И Тана, 
«возникновенш» этой способности «содевствуютъ три различные 
источника — раса, среда и моментъ*. 

Лафонтднъ и Расинъ... достаточно произнести одни имена, чтобы 
у читателя явился вопросъ: эти писатели не имеютъ между собой 
ничего общаго — по характеру литературной деятельности и по лич- 
ному нравственному игру— какъ же они оба могутъ быть продук- 
тами одного и того же расоваго гешя? 

Конечно, не могутъ, даже молши тэиовскаго воображешя не 
въ состояши здесь испепелить неотразимую истину. Но для насъ 
есть другой исходъ, чрезвычайно простой: по каждому изъ дан- 
ныхъ случаевъ нарисовать «портретъ» французской нацги съцеле- 
сообразнымъ выборомъ фактовъ. Для Лафонтана это будетъ ддияъ 
французск1й нащональный гешй, для Расина другой такой же фран- 
цузскШ нац1ональный генШ. Окажется некоторое противоречхе и 
даже несообразность, но зачемъ же тогда нашъ критикъ аЪзагЪё^ 
т. е. философъ, загипнотизированный известной идеей? Да здрав- 
ствуетъ система, сметодъ», а тамъ погибай весь М1ръ, не только 
подлинная французская географ1я и истор1я. 

Книга о Лафонтане едва-ли не самое симпатичное произведете 
Тэна, именно потому, что въ немъ кое-где мелькаетъ духъ осто- 
рожности и скромности. Правда, только въ начале^ но для Тана 
и этого много. Онъ, напримеръ, идею расы называетъ литератур- 
ной истиной^ т. е. научно-недоказанной, но немедленно удосто- 
веряетъ, что <отъ климата и почвы зависитъ весь человекъ», и 
человекъ гораздо больше, чемъ животныя: у него больше саособ- 
постей, онъ получаетъ более глубок1я впечатден1я, вообще «духъ 
воспроизводить природу» ^). А дальше — идея расы кладется въ 
осяованхе всехъ разсужден1й безъ всякихъ оговорокъ: очевидно — 
мелькнулъ было ЫсЫит ^п^е^Vа^^ит и безследно потонулъ въ пер- 
воначальной Шёе Схе. 

Какъ же уловить гешя французской расы? Необычайно легко; 
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€тоитъ совершить путешествие по Шампани: ота провинц1Я подлин- 
моя Францгя—Ы ьёгиаЫе Ргапсе и ея природа, характеръ насе- 
лен1я воспроизведутъ предъ вами сущность французскаго духа. 
Это ничто иное, какъ— шлльск»й духьу Гезрги даи1т8 — веселый, 
ооетипескШ, остроумный, грац10зный, нравственно-легкомысленный, 
умственно наивный, однимъ словомъ, генШ {аЪИаих, изяп1;ныхъ 
разсказовъ, нснолненныхъ ироши, легкой чувственности, тонкаго 
художественнаго вкуса. Но Лафонтэнъ родился въ Шампани, следова- 
тельно, изобразивши шамаанцевъ, вы описали Лафонтэна «почти ц*]^- 
ликомъи заранее», т. е. даже не ознакомившись съ его произведен1ями. 

Такимъ образомъ Лафонтэнъ истинно -нац1онадьный поэтъ. Но 
вы припоминаете, что ген1альный баснописецъ не пользовался ува- 
жешемъ и любовью у своихъ современниковъ, былъ совершенно 
заслоненъ блескомъ классиковъ и даже его жанръ не признавался 
оффищальной теорхей словесности, Поэтическимь искусствомъВ^д^о. 

Какъ же это объяснить? Т^мъ бол'Ье, что у Корнеля и Расина 
нельзя отрицать ни славы, ни нацюнальной популярности до по- 
слфднихъ дней. Впосл1дс1§ш это будетъ доказывать самъ Тэнъ, — 
но теперь горе классицизму! 

Онъ — не нащоналенъ, не народенъ и не популяренъ. Это «вер- 
сальская литература» — СезЬ 1а ИНёгаШге йе УегзагИез. Классики 
писали «для изв^стнаго класса, а не для иащи». Мало этого. По 
мн^нш критика, — вообще вся французская литература въ лицй 
«великихъ писателей» чужда самой нацш. ^Она д'Ьтище латинской 
наносной культуры, а не галльскаго духа, т. е. не самого нащо- 
нальнаго гешя. Посл'Ь классицизма — «версальской литературы» 
явился романтизмъ, «парижская литература», и все-таки не фран- 
цузская. €Кром1^ парижанъ и космополитовъ кто наслаждается на* 
шей литературой), спрашиваетъ Тэнъ,— «нашей живописью, нашей 
музыкой, столь выработанными, столь научными, столь психологич- 
ными?» Выводъ такой: «Наша литература такъ же, какъ и наша 
релипя и наше правительство, скор'Ье наслоены, ч'Ьмъ вкоренены 
въ нацию». Мы можемъ спросить, что же это за нац1я,не выработав-^ 
шая въ течеши, по крайней м^р!, двадцати вЪковъ ничего нащональ- 
наго— въ самыхъ основныхъ областяхъ нравственнаго разват1а? 
Неужели вся истинно-нац10нальная культура Франщи такъ и огра- 
ничилась !аЫ1аих, мистер1ямя, сказками и некоторыми чертами въ 
произведешяхъ Раблэ, Мольера, Лафонтэна и Вольтера и <можетъ 
быть отчасти» Беранже? 

В^дь это значить ГезргИ даиЫз сводить на уровень первобыт- 
наго инстинкта номадовъ, поэтическаго и жизненнаго, но для граж- 
данской цивилизащи совершенно безплоднаго. Можетъ быть, урож- 
денцы Шампани — въ томъ числЪ Лафонтэнъ — действительно не- 
исправимый д^ти природы и сказочники, хотя и себЬ на уме, — но 
разве Шампань вся Францья и ея сказашя — исторгя всей стравы? 
Мишле также изображаетъ родину <благороднаго напитка» съ ве- 
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ЖИВОЙ жюбовью, навываегь ее спосд^Мдимъ ж наибож^ в&внвмъ 
плодомъ Фран!^», но онъ далевъ отъ мысли сливать съ ней идею 
вообще о французсвоиъ геши. Онъ находить три типа въ атокъ 
ген1и: провансальсв1й, б7ргундсв1Й и шамиансв1Й, V^V^ез8е зр&ииейе^ 
1а ^Не^а^^^ие Ьоигдг^4дп(тпе^ 1а дгасе е1 Оготе сКатрагкНзе ^)» 
Вотъ сЕОльво, по ]шЪшю историва, чертъ во французсвомъ харав- 
терЪ! И 8д1сь одинавово найдется вгЬсто — и планеннону трибуну 
Мирабо, и риторичесвой по831и влассиковъ, и наивному юмору «гал- 
ловъ>, найдется м^ото и бол^^ олоавнымъ натурамъ, въ родб 
Вольтера— власснва и неоомнЬниаго «галльоваго гешя», Дидро — 
ритора и добродушнЬйшаго мечтателя. 

Твну нужно свъ шести стровахъ» изобразить всю Фраищю и 
все истинно-французовое, и онъ бол%е ч^мъ вогда-либо бы(к1^^аетъ 
факты^ просто береть одну провинщю и создаетъ цблый рядъ 
общихъ идей — юсподствующую способность Лафонтэна^ неотразимое 
вл1ян1е естественнглхъ услоеьй на челов'Ьва, а потомъ и полную зави- 
симость произведешй писателя отъ ^иолIвмта. Лафонт8НЪ,ОЕазывается, 
въ басняхъ рисовалъ нсвлючвтельно типы^овременнаго общества... 

Мы не станемъ разбирать т8новсв1я сообразвешя на счетъ отра- 
жен]я въ басняхъ Лафонтена разныхъ сословШ при ЛюдовивА 
Х1У: всЬ 8ТИ оообра«ен1я построены тавже на еыбор^ъ фактовъ^ 
т. е. просто — басенъ писателя. Для насъ важны основы тдновсвой 
вритиви и врайняя ихъ неустойчивость у самого автора. Мн 
тольво что принуждены были видЬть въ ТезргИ даи1ог& на- 
щональный генШ Фрашци и въ ЛафонтенЬ его подлиннаго пред- 
ставителя, причемъ влассицизмъ осуждался, вавъ явлеше на- 
носное, классовое, случайное. Обратимся въ статьЪ о РасинЬ ^). Онъ 
уже изв^отенъ намъ подъ именемъ «версальсваго» позта, писа- 
теля не болЬе вавъ «литературной формы» и «одного в1Ьва»... Те- 
перь въ самомъ начале статьи читаемъ: 

«Какъ Шевспиръ и Софовлъ, Расинъ — нацхональный поатъ; 
н^тъ ничего бол^е французсваго, чЪмъ его театръ; мы находимъ 
зд'Ьсь типъ и форму нашихъ чувствъ и нашихъ нравствениыхъ ва- 
чествъ. Гибель монархичесвихъ правиле не повредила ему; даже 
при нашей демовратш онъ сохранитъ свою славу; его гешй - 
образъ нашего гешя; его произведетя — иотор1я нашихъ страстей; 
онъ близовъ намъ своими недостатвами и своими достоииствами; 
онъ для нашей расы лучпйй истолвователь сердца» ')• 

Кажется, — ^достаточно? Примите во вниманхе, что раньше именно 
Шекопирь противоставлялся въ вачеств^^ нац10нальнаго позта — 
ненац10нальному влаосицизму *). А теперь — французсвой расЬ при- 
ходится подысвать себЪ другой духь и гемЛ^ отнюдь не галльовШ 



*) О. с. 76. 

^) О РаспхЬ— Ла Жоп^а%пе^ 345. 

*) N(тVеаиx езвала Ае сгШдие. Рапв 1880, 171—2. 

4) Ьа ГоЫа^пе^ 69. 
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и не лафонтеновскШ. сТажанть хорощо говорить, вотъ духъ 8то& 
расы. Его имя — ораторсюй равумъ (1а га180п ога4о1ге), его олава 
соотоитъ вътомъ, чтобы составлять краоивыя рЬчи». 

И немедленно мы узнаемъ совсЪкъ уже неожиданную новость: 
классическШ в^бъ именно и есть самый нащональный в^къ, т. е. цар- 
ство версальцевъ, салоновъ, раньше, повидимому, ничтожное срав- 
нительно съ нац1ей, галльскимъ духомъ, — теперь распространяется 
на всю расу. И дальше- начинаются разсуждендя, безъ вся- 
кихъ ограничен^ см!ЬшиваюЩ1Я воедино классициэмъ и нащонально- 
францу8СЕ1й гешй, семнадцатый в'Ьбъ и все нультурное развит1е 
страны... И все равно^ какъ раньше классики и романтики призна* 
вались одинаково не нащональными явлен1ями, а версальскими или 
парижскими, — теперь Викторъ Гюго нац1оналенъ именно потому, 
что его стиль — тотъ же ораторскШ отцлъ классиковъ. 

Стиль и в^чно стиль: теперь онъ отвЪчаетъ за вою француз- 
скую нащональность и цивилизац1ю, — и въ роли преобладающей 
способности Расина и классиковъ совершаетъ дааке больше чудесь, 
чгЬмъ у Лив1я. Римсюй историкъ — ораторъ-республикавецъ: онъ 
даже и сталь историкомъ, чтобы сохранить за собой республикан- 
ское Браонор'Ьч1е възпоху монархической власти. Расинътоже ораторъ, 
но совершенно противоположнаго направлешя. Мы бы сказали, — 
именно въ зтихъ иаправлешяхъ и заключается сущность натуры 
двухъ писателей. Н1тъ, по мкЬнш Тана, все д'Ьло въ ораторетоньу 
остальное настолько неважно, что авторъ не очитаетъ нужнымъ 
даже оговориться. ВЪдь у Лив1я краснорАчхе вызвало республикан- 
ошя рЬчи, а у Расина — придворную лесть, какъ же это могло про- 
изойти, еЬли основа всЪхъ нравственныхъ черть писателей — только 
ихъ склонность къ краснор4ч1ю? 

Ответа н^ть, но начинается пространная характеристика $иилс'' 
сическаю духа^ т. е. классическаго стиля. Безпрестанно читаемъ: 
и Лёзгг йе раг/Ъиетеп^ раг1ег, 1е зШе адгёаЫе, 1е зМе ехасЬ еЬ 
поЫе^ — и рядомъ ташя явлен1я: 

Декарть, основатель критической философской школы, какъ изве- 
стно, смирился предъ авторитетомъ церкви. ^Почему? На простой 
взглядъ по той самой причине, по какой вообще во всяшя вре- 
мена бываютъ мужественные и малодушные мыслители. Танъ ду- 
наетъ иначе. Декартъ испугался только потому, что онъ клас- 
оикъ, а классическШ стиль ораторскШ, т. е. ничего не создаетъ, 
а только доказываетъ, развиваетъ, вообще ведеть процеоъ — пледи^ 
/т^етг», стремится кроме того Еъпорядку и точности. сЕоЕифран- 
цузъ переходить эти пределы,— только потому, что ясность стиля увле- 
каетъ его»... Придворные Людовика XIV изнываютъ, доискиваясь смы- 
сла какого либо случайнаго изречешя короля. Вы подумаете, по- 
тому, что таковъ ужъ инстинктъ этихъ грааданъ. Отнюдь н^тъ: вся 
причина въ «желаши отлично выражаться». Потомъ, — все вообще 
умы въ классичесшй в^къ сдисциплинированы», даже въ литера- 
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тур^ существуетъ «оффищадьнаадхитика», «мундиръ», и она 7<^рз^* 
няетъ совершенно народъ съ драматической сцены, допускаетъ его 
лишь въ роли безиодвныхъ сдугъ, нанерсниковъ изображаетъ не 
людьми, а мебелью, героевъ обязываетъ преклоняться предъ знат- 
нымъ происхожденьемъ, и даже чувство любви ставить въ зависи- 
мость отъ ВТОГО вопроса: все вто результатъ «красиваго» стиля, 
«любовнаго стиля» <ум4нья хорошо говорить» ^). 

Насъ не можетъ изумить подобная философгя: мы съ ней уже 
им^ли д'кю по поводу Тита Лив1я. И тамъ, изд'Ьсь авторъ будто 
безсознателъно — одновременно съ торжествомъ красноргьчгя упо- 
треблялъ странный выражен1я, повидимому весьма для него невы- 
годный. Въ статье о Расине говорится о <природЬ, извращенной 
аристократическими требовангями*, о <титуАщ подавляющемъ 
природу», о томъ, что «Расинъ обладалъ сердиемъ и умомъ вполн'Ь 
монархическими», что при Людовик^Ь Х1У ^добродптель заключа- 
лась въ повиновеншу и ^души полагали благородство не вг сопро^ 
тглвлети, а въ низкопоклонствгы^ ^). 

Неужели и ато все благодаря сораторскому разуму» и стилю? 
Но в^Ьдь въ тотъ же в^къ Лабрюйэрь писалъ не мен'Ье скраси- 
вымъ стилемъ», ч4мъ г-жа Севнньи, — ^и мезду тЬмъ у него прав- 
див^йшее изображеше современныхъ аристократическихъ пошлостей 
и пороковъ, и народныхъ б^дствШ, а унея невероятно тупое равно - 
душ1е къ вошющимъ общественнымъ язвамъ эпохи и чисто-восточ- 
ное рабол1}П1е. Очевидно, заьогт Ъгеп раНег зд^сь непричемъ, а 
именно сердце, умъ и изв'Ьстныя понятгя о природ'Ь и благород- 
стве. На эти именно данный и сл'Ьдовало бы направить Тзну свой 
критическШ анализъ и хотя бы даже «молши воображенш»,— тогда 
ему не пришлось бы для объяснен1я ханжества Расина въ посл^д- 
ше годы жизни н его отвращешя къ театру и литератур'Ь при- 
бегать уже не къ стилю, а къ натурп> писателя. 

Въ результате, — вся статья оказывается новымъ преднамерен- 
нымъ опытомъ надъ лишней жертвой. Мы съ этой статьей еп^е 
встретимся: по сравнешю съ книгой Лафонтвна она любопытна не 
только критическимъ содержашемъ, но и политикой автора. Это» 
какъ увидимъ, крайне могущественный влементъ въ развитш преоб- 
ладающей способности Твна, несравненно более вл1ятбльный, тЬмь 
вся его философ1я и ученость. 

И такъ, — идеи преобладаюг^^ способности и расы у нашего 
критика постигла въ высшей степени странная участь. Авторъ 
до последней степени упростилъ задачу — отыскать (асиШ таИгеззе 
у какого угодно писателя,— воспользовался правиломъ — слогъ это 
человгькь^ но и здесь не съумелъ для одной и той же преобладающей 
способности удержать одно определеше, видоизменялъ и приспосо- 
блялъ его сообразно съ предметами, потомъ выводилъ изъ одной в: 



') N. Е88а%8, 174, 177, 178, 186—7, 191, 
») 1Ь. 192, 194, 216-7. 
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тоЁ же внгьшней основы совершенно раздичныя и даже про- 
тивополоасныя нравственньму обгцественния и полшпичеснгя явле- 
н1я, такъ что въ Еоиечныхъ выводахъ, при оаиомъ свободнонъ 
еыборгь^ точнее подборе фактовъ,: — ^предложенная преобладалощая 
способность исчезала за другими бол1Ьб еущественными и р'Ьшающими. 

Тоже самое съ идеей расы. Авторъ для одной и той же расы, 
прнтомъ, надо полагать, ему наиболее близкой и знакомой, — далъ 
деФ разяв1Я характеристики нацгонсиьнаю генЫу подгоняя эти ха 
рактеристики къ взятымъ темамъ. Несомненно, подобные пр1емни 
результаты могли только дискредитировать известные принципы 
п совершенно естественно должны были вызвать сильнМппй отпоръ 
и безусловное отрнцаше. Идея расы и вн'Ьшнихъ вл1яшй, дове- 
денная до нел^паго Тдномь, повела столь же увлекающихся писа- - 
телей къ другой ' крайности, къ (угрежлввхю— все извлечь изъ самаго 
произведенья автора и изъ авторской дуиш^ эстетическую критику 
сделать источникомъ изучешя внЬшняго М1ра, вообще первенству- 
ющее м4сто отдать личности, а яесредп» *). 

Сторонники этого взгляда также претендовали на научность, на- 
зывали свою критику даже «наукою наукъ», т. е. нисколько не 
уступали Тэну въ вопрос* о «в*чно-звучащей акс1ом4», — ^и уже этимъ 
подписывали свой приговоръ. Правды одинаково н^тъ ни въ Тэн'Ь 
ни въ Анти-ТэнЬ. Въ комъ она и явятся ли она когда'^«подлин- 
ная и ясная, какъ монета», но выраженш Натана, — решать 
теперь не наше д-Ьдо. Мы ограничимся указашемъ, какъ решается 
вопросъ о рас* и внЬшнихъ вл1яшяхъ, несомн:Ьнно, достовЪрнЬй- 
шнмъ свидЪтелемъ положительной науки. 

сОтличительные признаки каждой изъ человЬческнхъ расъ край- 
не изменчивы,.. Едва ли можно найти одинъ признакъ, который 
характеризуетъ какую либо расу н остается постояннымъ .. Различ- 
ный расы постепенно переходятъ одна въ другую, во многихъ слу- 
чаяхъ (на сколько мы можемъ судить) совершенно независимо отъ 
происшедшихъ между ними скрещивашй» '). 

Так! пишетъ Дарвинъ, имЬя въ виду не культурный нащи. 
Что же сказать, принявъ во внимаше неотразимое уравнивающее 
вл]яте цивилизацш, въ особенности на европейсше народы? Даже 
нъ наше время, когда истор1Я общеевропейской культуры считаетъ 
всего н'Ьсколько в^ковъ, типъ космополита въ лучшемъ смысл* слова, 
вообще типъ яросв'Ьщеннаго европейца, — явлеше весьма обычное, 
и несомненно восемнадцатый в*къ обнаруживалъ верное историческое 
чутье, когда мечталъ о космополитическомъ объединеши всего М1ра. 
Оно, конечно, неограниченно далеко, — но путь къ нему прела- 
гается каждой эпохой въ развитги разума и науки, и р*зк1я ра- 
совый 0ТЛИЧ1Я все больше теряютъ решающее вл1яше на отд'Ьль- 
ныхъ чденовъ культурныхъ гражданскихъ обществъ. 

Тотъ же Дарвинъ говорить следующее о вн'Ьшнихъ естествен- 
ныхъ вл1ян1яхъ: «Если мы бросимъ общ1й взглядъ на челов^че- 
сгая расы, распределенный по земле, то должны будемъ согласиться. 



^) Книга Эннекдна Опытъ построетя научной 1фитихи (Эстопсиходопя;. 
Спб. 1892. 

*) Дроисхожденге человпаса I, 171—2. ^ 
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что ихъ характеристичесюе признаки не могутъ быть объясне- 
ны пряшшъ вл1ян1е11ъ раз1ичныхъ услов1й жизни даже въ томъ 
сдуча'Ь, еолибы они подвергались атимъ влояшямъ въ прододжеше 
гроиадныхъ перюдовъ времени. Эскимосы питаютоа исключитель- 
но животной пищей; они одЬты въ толстый кожи и подвергаются 
ВЛ1ЯШЮ жестокаго холода и продолжительной темноты. Не смотря на 
это, они не отличаются въ очень резкой степени отъ жителей южна- 
го Китая, питающихся одной растительной пищей и живущихъ 
почти безъ всякой одежды, среди жаркаго, можно даже сказать па1 
лящаго климата» О* 

И дальше сл1д7етъ еще несколько прим^ровъ, они опять взяты 
изъ жизни дикарей. Но если дикари, часто совершенно безпомощ- 
ные противъ отих1йныхъ явленШ, такъ мало поддаются ихъ воз-^ 
д^йс1(в1ю, — что же сказать о быстро возрастающей власти культур- 
ныхъ народовъ надъ природой — и прежде всего европейцевъ? Воя 
11стор1я цивилизации въ сущности истор1я по&Ьдъ челов'Ьческаго ра- 
зума надь природой. Милль первою отличительной чертой зкономи- 
ческаго прогресса считаетъ — сбезграничное возрасташе власти че- 
ловека надъ природой > '). Бокль красноречиво доказываетъ ту же 
идею — ^именно для Европы, гдЪ силы природы вообще не отлича- 
ются подавляющимъ могуществомъ. Историкъ даже заключаеть, что 
«изъ двухъ разрядовъ законовъ, управляющихъ развитхемъ рода 
человеческаго, духовные важнее физическихъ» '). 

Можетъ быть, авторъ и увлекается своей идеей, — ^но его увле- 
чен1е несомненно ближе къ действительнымъ фактамъ и научнкпсъ 
выводамъ, чемъ «математически точный» формулы Тана. Англ1йск1й 
историкъ, съ необычайной скромностью подкрепляя свои сообра- 
жешя чужими авторитетами, ни на шагъ не огсталъ отъ совре- 
меннаго ему уровня 8нан]я,— французскШ критикъ, безпрестанно 
толкуя объ открыпяхъ и строжайшей научности,— на самомъ деле 
остался въ рядахъ Мишле, Кузэновъ, т- е. писателей ранней эпохи. 
Они вполне естественно могли допускать опрометчивый соображе* 
Н1я: ихъ учителями были еще 8нтуз1асты и пророки ХУШ-го вЬка. 
Но Тзнъ, младшШ соьременникъ позитивизма и ученикъ естество- 
знашя — совершилъ непростительный промахъ, впадая въ иллюзш 
имъ же самимъ развенчиваемыхъ споэтовъ» и «метафизиковъ». 

Но, можетъ быть, онъ восполнилъ свои сложные шаги> въ са- 
мыхъ зрелыхъ-трудахъ — ^въ историчеокихъ. Можетъ быть, Прайс- 
хожденье современной Франгт, поглотившее последшя деоятиле- 
Т1я жизни нашего автора, явили, наконецъ, публике истиннаго 
ученаго и философа, — темъ более что самъ Тзнъ смотрелъ на свою 
истор1ю револющи и имперш, какъ на почетнейппй и важнейшШ 
ламятникъ своей деятельности? 

И. Иваиовъ. 

(Оканчанге слгьдуетъ). 



») 16. 18*, 188. 

.*) Рг*пе. оГ. Ро1. Есоп. П, 247. 
*) Иетовгя цивилизсти п Атми I. 114—118. 
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Старое и новое городовое положеше.— Раввитхе ванцежярсхаго иного1шсан1я. 

Прошло ТОЛЬКО три года оо времени введешя въ дМотв1е горо- 
дового положевоя 11 1юня 1892 года. Срокъ етотъ, конечно, сдиш- 
коиъ невеликъ для того, чтобы можно было уже съ достаточною 
полнотою судить о тоиъ, какъ отразилась городовая реформа на 
вС9ьхъ отрасляхъ городского хозяйства; но и въ зтотъ небольшой 
срокъ крупные недостатки и практическ1я несовершенства новаго 
положен1Я успели уже выйти наружу. 

Организованное по положеяЬо 1870 года городское обществен- 
ное управлеше, при вс^хъ его л^ризнанныхъ недостаткахъ, было, 
во всякомъ случа'Ь, органомъ м^стнаго самоуправленк, въ прин- 
цип'Ь, по крайней м^рЬ, дЬйствовавшимъ <въ пред1лахъ предостав- 
ленной ему власти самостоятельно». Ве &с{;Оу самостоятельность 
эта часто сводилась къ очень скромнымъ разм^^рамъ, но у го- 
родского общественнаго управлешя, при доброй вол! и твер- 
домъ желан1И, все-таки была законная возможность отстоять и огра- 
дить ее. Хорошо ли, дурно лл исполняди тогда управцы и думцы 
свои обязанности, — ихъ служба была, во всякомъ случа*]^, службе 
обп];ественной, и сознаше ими этого приносило нередко извест- 
ные плоды. Должностныя лица городского управлешя не могли 
не помнить, что рано или поздно имъ придется держать отв'Ьтъ 
передъ думою, и, если стрясется бфда, то имъ не поможетъ ни чей 
начальственный авторитетъ. Были даже, наоборотъ, такхе случаи, 
когда управцы, шчно неспособные воды замутить и проявить сколько 
нибудь энергичную инищативу, вели упорную и настойчивую борьбу 
за общественный интересъ. Въ свою очередь, бывало, и думцы, 
хотя бы наканун*! выборовъ, н'^тъ-н^тъ да вспомнятъ о томъ, что 
деятельность ихъ будетъ оцЬнена по достоинству не однимъ только 
небольшимъ кружкомъ связанныхъ общими торгово-промышленными 
интересами друзей-пр1ятблей, а бол^е или мен^е широкимъ кру- 
гомъ избирателей, и что предъ ними, предъ избирателями, нельзя 
будетъ оправдать свою бездеятельность чьимъ бы то ни было про- 
тиводействуюпщмъ и парализующимъ авторитетомъ. И тогда, конечно, 

М 8. 01ДгЬлъ П. 1 
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не рЪдБО встречались случаи инертности и сонливой бездеятельности^ 
но то не была бездушная канцелярская мертвечина, то не была аодие- 
ъа живого дЬла усиленнынъ бумахнымъ производствомъ, перепискою 
и отпискою, отношеи1яни, представлешями и объяснешями, а пря- 
мая инертность и бездеятельность въ ихъ голомъ, неприкрашенномъ 
и незамаскированномъ вндЬ, не требовавшая, по крайней м^ре, 
расходовъ на усиленные канцелярскхе штаты, чернила и бумаги. 

Городовая реформа 1892 года положила въ основанхе город- 
ского общественнаго управлетя иныя начала. Самостоятельность 
городскихъ учреждешй значительно ограничена новымъ положе- 
шемъ. Практика пошла въ зтомъ отношеши — ^какъ зто часто за- 
мечается при известныхъ услов1яхъ — еще дальше определешй 
закона. Должностныя лица нынешняго городского управлешя хо- 
рошо помнятъ, что они — состоящ1е на государственной службе 
чиновники, надъ которыми виситъ дамокловъ мечъ дисциплинар- 
наго взыскатя. Въ свою очередь гласные думы не чужды 
теперь сознашя того, что они не общественную службу несугь, 
а отбываютъ натуральную повинность подъ страхомъ кары за 
нерадеше. Въ силу такого сознашя у немногихъ изъ нихъ яв- 
ляется охота прошибать лбомъ стену, напрасно затрачивая знер- 
пю на составлен1б такихъ определен1й, которыя во всякомъ случаль 
будутъ отменены губернскимъ по городскимъ н .земскимъ деламъ 
присутств1емъ. Естественно, что у современныхъ управцевъ выра- 
боталась особая система проведен1я въ думе вопросовъ въ жела- 
тельномъ для нихъ смысле: делается намекъ на достоверно изве- 
стное имъ мнете начальства, сообщается какой-нибудь много- 
знаменательный разговоръ съ правителемъ канцелярш — н дело 
въ шляпе. Не обходится иногда^ правда, безъ трагн-комиче- 
скихъ дш рго дио и недоразуменШ. Сведупцй-ли по части 
яачальственнаго настроения человекъ окажется недостаточно осве- 
домленнымъ, саии-ли гласные что нибудь перепутаютъ, но, во 
всякомъ случае, бываетъ и такъ: гласные не безъ огорчетя узнаютъ 
вдругь, что они постановили решеше прямо противуположное тому, 
какое действительно было желательно «въ губерн1и». Въ такомъ 
случае они спешатъ исправить свою ошибку раньше даже, чемъ 
возникнувшШ такимъ образомъ конфликтъ выльется въ установлен- 
ную бумажно-канцелярскую форму, т. е. раньше, чемъ усиеетъ 
получиться надлежащее предложенхе или предписанге, собираются 
въ чрезвычайное заседанхе и новымъ определенхемъ ниспровер- 
гають прежнее свое предательское постановлепе. 

Что все, здесь сказанное^ является только вполне объективнымъ 
обобщешемъ непреложиыхъ фактовъ, выдвинутыхъ живою действи- 
тельностью за последше три года, — подтвердитъ каждый, близко 
знакомый съ практикой нашихъ современныхъ муниципалитетовъ 
вообще, а мелкихъ провинц1альныхъ въ особенности, и притомъ — 
знакомый не только какъ постороншй наблюдатель. Равно подтвер* 
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дитъ онъ тотъ несомненный и въ высшей степени характерны» 
4>аЕтъ, что первое, въ ченъ раньше всего сказалось вд1ян1в горо- 
дового положеН1я 1892 года, — это проявившаяся почти повсе- 
м'ЬстЕО потребность въ увели^юши штатовъ уо^Р&вскихъ канцедярШ. 
Усиленный првтокъ предложешй н предписанШ съ одной стороны 
вызвалъ еще бол']Ье усиленный отливъ представлешй, отношенШ, 
объясненШ и т. д. — съ другой. Впрочемъ, не однимъ только атииъ 
обусловлена проявившаяся повсюду потребность въ расширеии 
управсквхъ канцелярШ. 

При дЫстахи городоваго положешя 1870 года не было заран']^ 
опредЪленныхъ, предустановленныхъ и предписанныхъ завоноиъ 
формъ н порядка иунидвиадьнаго делопроизводства. Въ большин- 
стве управъ оно велось такъ, какъ Богъ на душу положить, и 
нужно сознаться, что въ смысле строгой канцелярской формали- 
стики оно изрядио-таки хромало. Городовое иодожен1е 1892 года 
также не дало никакихъ обязательныхъ предустановленныхъ кан- 
целярскихъ формъ; исключеше сделано только для формъ и по- 
рядка счетоводства, которые имели быть преподаны министромъ 
внугреннихъ делъ по соглашенш оъ министромъ финансовъ и 
государственнымъ контролемъ и представлены правительствующему 
сенату для объявлен1я во всеобщее сведете (п. 6, прилож. къ 
ст. 140 город, полож.)^ однако, до енхъ поръ еще не преподаны, 
не представлены, не объявлены и даже, насколько известно, еще не 
выработаны. Но въ то же время городовое положеше 1892 года 
заключаетъ въ себе 101-ю статью, которою «губернатору предо- 
ставляется производить ревизш управъ и другихъ исполнитель- 
ныхъ органовъ общественнаго управлешя, а также вс^хъ подве- 
домственныхъ оному учреждешй». Ревиз]я, конечно, какъ ревизк, 
съ проверкою входащихъ и исходящихъ, адфавитовъ^ отлусковъ, 
настольныхъ и т. п. Кто поручится, что не въ надлежащемъ по- 
рядке подшитая бумага или перепутанный № входящей не обой- 
дутся городскому голове или члену управы гораздо дороже какого 
нибудь провалившагося по недоразумешю городского моста или 
пары павшихъ отъ безкормицы пожарныхъ лошадей? Вполне есте- 
ственно, если современные муниципалы изъ простого чувства само - 
сохранен1я начали уделять особенное внимаше канцелярски мъ распо- 
рядкамъ и направили особенный усил1я на то, чтобы въ атой 
юбласги, по возможности, все обстояло благополучно. Замечательно, 
что расходившееся маховое колесо канцеляризма втянуло въ себя 
теперь и гласныхъ думы, прежде стоявшихъ совершенно въ сто- 
роне отъ всякой переаиски. У современныхъ гласныхъ только я заботы 
. отомъ, чтобы €оформить> свою неявку въ заседаше, чтобы своевре- 
менно письменно (ст. 60) известить о ея причине городского го- 
лову, да представить, въ случае требовашя, надлежащее письмен- 
ное о томъ же объяснеше въ городскую думу (ст. 61). Справед- 
ливость требуетъ, правда, отметить, что до последняго времени 
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ТОЛЬКО ЧТО названныя статьи городового положешя привгкшиксь. 
очень сжабо, и не быю еще, кажется, случая, чтобы неявившйся 
въ васЪдаше гласный подвергнуть былъ дисциплинарному взыекан1кк 
по 1440 — 41 ст. улож. о наказ., какъ его предписывается от. 61 
город, полож.; но некоторыми начальниками губершй уже обра- 
щено внимаше на такое «попустительство» со стороны городокихъ 
думъ, которымъ и сделаны по этому поводу соотв^тствуюпця пред- 
ложети. Прямымъ последств1емъ посл']^днихъ явилась усиленная 
8нерг]я гласныхъ по составлен1ю извЪщеиШ, объясненШ и усилен- 
ное же въ подкреплен1е ихъ представлеше... медицинскихъ сви- 
дЪтельствъ, нелицепрштно удостов^^ряющнхъза надлежащимъ«аод- 
писомъ» и «съ приложен1емъ печати», что гласные, избранвые па 
городовому положенио 1892 г., особенно кр^пкимъ здоровьемъ по- 
хвалиться не могутъ... 

П. 

Воврождбв1б муниципшной волокяты.— Обращеше жъ иоподаенш) и утвер- 
ждбн1ю думскиъ поетановженШ.—Порядокъ уот«новдеи1я тавсъ на хлМъ к* 

на мясо. 

ГдЪ канцеляризмъ, тамъ неизб^но и волокита. За пооледя1е: 
три года, какъ фениксъ изъ пепла, возродилась на Руси муници- 
пальная волокита блаженной памяти магистратовъ^и шестигласной 
думы. Обусловливается, однако, ея возрождеше не одиимъ только- 
канцеляризмомъ, насквозь пропитавшимъ муниципальное дЬлопро- 
изводство. Помимо проистекающей изъ втого источника народилась 
имеющая несравненно бол^Ье важное значеше волокита, прямо пред-^ 
писанная и предопределенная городовымъ положешемъ 1892 г. 

По отмененному городовому положвн1ю 1870 г. только весьма. 
немног1я постановлен]я для своей действительности требовали пред- 
варительнаго утвержден1я ихъ правительственной властью; всЬ. 
остальныя затЬмъ постановлен1я городской думы ни въ какомъ утвер- 
жденш не нуждались и могли быть приводимы въ исполнеше не- 
медленно, после того какъ состоялись. Иной порядокъ установленъ. 
действующимъ городовымъ положешемъ. Достаточно сличить его 
ст. 63, устанавливающую предЬлы компетенщи городской думы, 
съ его же ст. 78 и 79, определяющими, как1я и кемъ постано- 
влен1я утверждаются, чтобы убедиться во-оч1ю, что ныне всЪ 
сколько нибудь существенный постановлен1я нуждаются въ утвер- 
ждеши ихъ губернаторомъ или министромъ внутреннихъ д1лъ. 
Только очень немнопя, совершенно пустяковый, постановлен1я не 
подлежать утвержденш, да и те могутъ быть приводимы въ испол- 
неше только при томъ услов1Н, «если губернаторъ въ двухнедгьАьный,. 
со дня полученк сихъ постановленШ, срокъ не остановить ихъ 
нсполиен1я» (ст. 82). Трехлетняя практика уездныхъ и заштат- 
ныхъ городовъ, даже соединенныхъ съ губернскимъ городомъ же- 
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а'Ьзною дорогою, доказала, что нн одно, самое пустяковое постано- 
вден1е не ножетъ быть приведено въ иснолнеше ран'Ье, тЬиъ черезъ 
4 — 5 нед'Ьдь, поогЬ того какъ оно состоялось. Это легко пояснить 
простынь ариеметическимъ разсчетонъ. Зас^Ьдан1е думы состоялось, 
допустимъ, 1 ноября. Да составлеше и подписаше журяала нужяо 
не менЪе 3 дней и затЬмъ на изготовлеше копш его для губерна- 
тора еще 2 дня. Такнмъ образомъ посгановлеше будетъ послано 
губернатору никакъ не раньше 6 — 7 ноября. Въ губернаторской 
1санцеляр1н оно будетъ получено 9-го н заоисано во входящую 
10 ноября. Теперь только н начинается течете узаконеннаго двух- 
недЬльнаго срока. Посл^дшй истечетъ такнмъ образомъ 25 ноября. 
Но въ этотъ день постановлеше еще не можетъ быть приведено 
въ нсполнеше; необходимо выадать, по крайней м^р^^, еще дня 
три, пока въ управе получено будетъ извЬщеше губернаторской 
ланцеляр1и о неим^Ьнш препятств1й къ его нсполнешю или о пр1- 
оотановк^ его. Сл^Ьдовательно, постановлеа1е, состоявшееся 1 яоября, 
можно будетъ обратить къ исаолнея1ю никакъ не раньше 29^ — 
30 ноября. Но мы обращаемъ вниман1е читателя на то, что въ 
нашемъ прим^рЬ предаоложена особенная, р'бдко встречающаяся, 
быстрота делопроизводства, причемъ въ основан1е вычислен1Я по- 
ложена практика одного нзъ южныхъ уЪздныхъ городовъ, отстоя- 
щаго всего въ трехъ часахъ желЪзяодорожнаго пути отъ губерн- 
Чикаго города. Очевидно, для города, отстоящаго дальше отъ гу- 
^ернскаго центра, или не соединеннаго съ ннуъ рельсовымъ путемъ 
(а такихъ уЬздиыхъ и заштатныхъ захолуст1Й на Р;си еще де- 
сятки)— для такого города къ опред-кюняому выше сроку необхо- 
димо прибавить, по крайней м^р^, еще недЬлю. Намъ могутъ, 
правда, указать на то^ что мы въ своемъ разсчетб наарасно при- 
бавили какихъ то три дня на выжидан1е извЬщешя отъ губерна- 
терской канцелярш, сверхъ тЬхъ двухъ недель, который именно 
для такого выжиданш и назначены закономъ; разъ, скажутъ, 
"25 ноября истекъ установленный двухнедельный срокъ, то выжи- 
дать больше нечего. Таковъ, конечно, несомненный буквальный 
ч^мыслъ закона, но не таковы предписая1Я жизненнаго опыта. Въ 
-законе ясно сказано: о:въ двухнедельный срокъ», но въ канцеля- 
р1яхъ дти слова читаются такъ: спо истеченш {двухъ недель». 
И въ практике южнорусскнхъ городовъ известенъ уже случай на- 
ложен]Я диоцинлинарнаго взыскан1я на городского голову за то, 
что онъ, по требовашю просителя^ отказать въ удовлетвореши ко- 
тораго не имелъ законнаго права, привелъ въ нсполнеше постано- 
влеше думы пунктуально въ срокъ, усгановденный закономъ^ не 
выждавъ еще несколькихъ лишняхъ дней. 

Само собою разумеется, что для обывателя-просителя опреде- 
ленный выше 4 — 5 недельный срокъ въ действительности удли- 
няется, по меньшей мере, до двухъ мгьсяцевъ. Проходнгь двё-трн 
«едели, пока поданное имъ прошеше доберется до очередного за- 
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с1^дан1Я дуиы (благо еще, ес1Е очередныхъ засФданШ не менФе 12* 
въ году; обыкновенно-же ихъ бываеть въ* налевькихъ городахъ в и 
не бок'Ье 10), да съ вед'Ьлю- полторы протянется, пока его изв'Ь- 
стать, что постановлев1е обраш;ено къ исполнешю и ходатайство 
его можетъ быть, наконецъ, удовлетворено. Что удивительнаго, 
если обыватель тоскуетъ, нзнываетъ, наконецъ, начинаетъ злиться. 
А такъ вакъ относительно новаго городового положешя обыватель, 
пока осв'Ьдомленъ только въ тонъ бтношев1И, что теперь время 
«вольницы> миновало, что теперь у городской управы есть на- 
чальство и что начальство это, если пожелаетъ, можеть, помимо 
думы, прямо и непосредственно предложить управ'Ь (даже не испро- 
сивъ у нея предварительно объяснен1я) удовлетворить лицо, заявив- 
шее жалобу (ст. 144 и 145), — ^то обыватель, обозлившись, и спЬ- 
шитъ къ губернатору съ жалобою на медленность городской управы; 
жалоба вызываеть запросъ (который, впрочемъ, необязателенъ), 
запросъ вызываетъ объяснен1е и т. д., словоиъ, заведенная клю- 
чикомъ жалобы пружина канцеляризма исправно пускаеть въ ходъ> 
всЬ его колеса. 

Такъ обстонтъ д4ло тогда, когда постановлете думы въ утвер- 
ждешя не нуждается. Легко понять, что въ "тонъ случа*!, когда по- 
станоБлен1е требуетъ для своей дЬйствительности предварительнаго 
утверждешя его губернаторомъ или министромъ внутреннихъ Д'Ьлъ^, 
время, протекающее отъ момента его составлешя до момента его 
исполнен1я, приходится исчислять уже не нед'Ьлями, а м'Ьсяцами. 
Случается поэтому нерЬдко, что постановлете думы получаетъ за- 
конную силу тогда, когда оно уже потеряло всякШ смыслъ и зна- 
чен1е. Если обстоятельства позволять намъ продолжать настоящ1Я 
заметки, то мы въ дальн^Ьйшемъ встрЪтвмъ еще не мало фактовъ,. 
подтверждающихъ это. Считаемъ поэтому возможнымъ въ данную 
минуту остановиться напервомъ подвернувшемся подъ рукуприм^р'Ь. 

Д'Ьйствующимъ уставомъ о народномъ продовольств1и город- 
скому общественному управленш предоставляется, въ предупреж- 
деше непом'Ьрнаго вздорожан1я продувтовъ продовольств1я, уста- 
навливать на нихъ таксы. Это, по разъяснешю сената, не обя- 
занность, а право городского управлен1я: отъ его усмотр^тя за- 
виситъ установить таксы или-же предоставить опред^ленхе ц4нъ на. 
продукты потреблен1я «свободному соглашен1ю» сторонъ — продав- 
цовъ и покупателей. Не касаясь принцш11альной стороны во- 
проса о такеахъ, не затрогивая вопроса о томъ, насколько во- 
обще можетъ быть действительна и полезна регламентацк рыноч- 
ныхъ ц4нъ, нельзя, во всякомъ сдуча*, отрицать того, что сколько 
нибудь зам'Ьтное реальное значение как1я-бы то ни было таксы мо- 
гутъ им^ть только въ томъ сдуча*, если он* устанавливаются не 
теоретически и произвольно, по наитш и вдохновенш свыше, а 
исходя изъ данныхъ, существующихъ въ наличности услов1й, на. 
почв'Ь фактическихъ отношешй даннаго рынка, по возможности 
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отражая ихъ въ оеб%. Но для дтого, понятно, безусловно необхо- 
димо, чтобы порядокъ и способъ установлешя таксъ отличался яз- 
в']^стной эластичностью. И при прежнемъ городовомъ положенш он^ 
дМствительно во иногихъ городахъ пересматривались, исправля- 
лись и устанавливались почти ежем'Ьсячно, такъ какъ въ громад- 
номъ большинств^Ь случаевъ порядокъ издавзя ихъ принять былъ 
слфдуюпцй. Отъ думы зависало рЬшвть вопросъ: быть или не быть 
таБсамъ. Если она признавала въ приицип'Ь необходимость таксъ, 
то указывала начала, которыми обязательно было руководство- 
ваться при составленш йхъ. Зат^мъ самая выработка нормъ, со- 
ставлен1е и опублнковаше таксъ, равно какъ надзоръ за исполне- 
шемъ ихъ, все это возлагалось уже на обязанность городской 
управы. Никто ничего ненормальнаго въ такомъ порядкЪ не усма- 
тривать н усмотреть не могъ, такъ какъ онъ вытекахъ изъ буквы 
и духа закона. Городовое положеше 1870 года содержало въ себЪ 
только одно общее указаше на то, что установлеше таксъ отно- 
сится къ кругу ведомства городского общественнаго управлешя, 
безъ дальнЪйшаго затЪмъ опред'1и1ен1я, какому именно органу его 
дто право предоставляется— дум*]^ или управе. За то городовое 
положеше 1892 года выразилось на атоть случай: гораздо опреде- 
леннее и категоричнее. Перечисляя въ ст. 78 постановленк думы, 
подлежащий утверждешю губернатора, оно ясно упоминаетъ также 
постановлен1я «о таксахъ на хлебъ и мясо». Благодаря этому, сде- 
ланный кое-где попытки сохранить прежнШ порядокъ увенчались 
полной неудачей. Такъ, напр., Нахичеванская на Дону городская 
дума, исходя изъ того, что при восьми очередныхъ засёдантяхъ въ 
году, происходящихъ при томъ то въ начале, то въ середине, то 
въ конце месяца, установлен1е таксъ самою думою не имело-бы 
никакого смысла, постановила возложить эту обязанность на го- 
родскую управу, которую и уполномочила разъ навсегда составлять 
таксы и представлять ихъ на утверждеше въ установленномъ по- 
рядке. Но Донское областное по городскимъ деламъ прису1ств1е 
иостановлен1е Нахнчеванской думы отменило, исходя изъ того, 
что, въ ст. 78 говорится объ утверждеши губернаторомъ поста- 
новлешя думы о таксахъ, откуда будто-бы нужно заключить, что 
установлен1в ихъ предоставлено исключительно думгь, а жеуправгь; 
въ законе-же нигде не содержится указашя на то^ чтобы дума 
могла передавать свои полномоч1я управе. Противъ такого толбо- 
ван]я закона, конечно, можно спорить, но никакого значешя, кроме 
чисто теоретическаго интереса, такой споръ не будетъ иметь, такъ 
какъ по новому городовому положен1ю, разъ состоялось постанов- 
лея1е городского присутств1я, то, хотя-бы оно и было обжаловано, 
оно все-таки немедленно приводится въ исполнеше *). Значить 



*) Да и вообще путь обжадованья тажъ труденъ н тернисть и чреватъ 
такшш непр]атными посдфдствшии, что современные муниципалитеты при 
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дума, желающая и1гЬть таксы, должна нхъ сама усташшднвать. 
Значить затЬмъ, что таксы на декабрь, напр., должны быть выра- 
ботаны въ концЪ октября, |^доложвны дум^^,{согласно тому-же взя- 
тому нами выше примеру, въ 8ас:Ьдан1И 1 ноября н введены въ 
дЬйств1е, при самомъ быстромъ делопроизводстве, никакъ не ранЪе 
8 — 10 декабря. Значить, наконецъ, для того, чтобы таксы на де- 
кабрЬу выработанный въ октябрЬ, хотя сколько-нибудь удовлетво- 
ряли своему назначешю, — и члены управы, вырабатываюпце ихъ, 
и гласные думы, ихъ одабриваюпце, должны обладать не только 
глубочайпшми политико-вкономическими знашями, но и пророче- 
скимъ даромъ предвиденья. Такимъ даромъ, однако^ они, по 
всему видимому, не обладаютъ. Этимъ приходится объяснить, по- 
чему один муниципалитеты теперь совсемъ отказались отъ системы 
таксъ; друпе-же, хотя и уотанавливаютъ ихъ по традищи, но не 
проявляютъ ни^ мал1йшей охоты следить за ихъ исполнешемъ, 
отлично сознавая, что при такомъ порядке установлен1я таксъ оне 
уже окончательно и безповоротно представляютъ собою ломаннаго 
гроша не стоющую бумажную формальность. Особенно большой 
беды тутъ, впрочемъ, еще вАть, темъ более въ небольшихъ горо- 
дахъ, где жизнь 'относительно дешева. Есть случаи гораздо боль- 
шей важности, когда обязательность предварительнаго утверждешя 
думсЕихъ постановлешй и, вообще, установленная положешемъ 
1892 года муниципальная волокита ведетъ къ прямому вреду для 
городскихъ интересовъ и городского населешя. 

Ш. 

Раохищеше городскихъ вемедь.— Его способы я пр1е11Ы. — Уснжявшадся 
безващитность городской вемди отъ саиоводьныхъ захватовъ.— <В8ДУ'пе> го- 
родскихъ смФтъ и его причины. 

Въ печати неоднократно указывалось на те необычайно 
широк1е размеры, которые приняло зло расхищешя городскихъ 
земель путемъ самовольнаго захвата. Мы не коснемся теперь при- 
чипъ этого въ высшей степени интереснаго и характеряаго явле- 
Н1я; о нихъ мы надеемся поговорить особо. Мы въ данною минуту 
констатируемъ только тотъ фактъ, что на Руси имеется не мало 
городовъ, площадь заселешя которыхъ разрослась исключительно 
путемъ самовольнЕ1хъ захватовъ. Известны города (напр., Екате- 
рияосдавъ, Ростовъ, Таганрогъ), гдЬ въ одну ночь на городской 
земле выростали целые поселки. Ночью на облюбованные заранее 
городск1б, по преимуществу запланные, участки вывозились гото- 
вые деревянные срубы и къ утру на вчерашнемъ еще пустыре 
красовались уже десятки домиковъ съ занавесками и цветами на 



б^гаютъ къ нему тохько въ особенно акстренныхъ охучаяхъ, когда задеты 
уже особенно важные и существенные городсше интересы. 
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окнахъ, съ курами и прочей домашней живностью, бродившей по 
дворикамъ, въ ту же ночь огороженнымъ. За самовольнымъ вахва- 
томъ, обычно, С11^дуетъ утверждеше въ правахъ собственности на 
захваченный участокъ въ силу земской давности. Въ действитель- 
ности посл^дння очень редко нстекаетъ, но это нисколько дЬлу не 
м^шаеть. ПровладЬвъ захваченнымъ участкомъ годь, два, а иног- 
да даже только несколько м^сяцевъ, самовольный владЬлецъ воз- 
буждаетъ въ окруашомъ суд'Ь ходатайство объ утвержденш за нимъ 
участка по праву земской давности. Судъ допрапшваеть указан- 
ныхъ просителемъ свид'Ьтелей-сос'Ьдей, въ свою очередь захватив- 
шихъ городскую землю и ыотому вполне солидарныхъ съ проси- 
телемъ. Свид'Ьтели-сос'Ьди подтвер^ЕДаютъ фактъ давностнаго влад'Ь- 
Н1Я, а такъ какъ городское управлеше, не имеющее возможности 
знать о производстве такого д^ла въ судЬ, въ него не вступаетъ 
и спора не предъавляетъ, то судъ удовлетворяеть ходатайство 
просителя; лосл'Ьдн1й получаетъ данную и превращается въ соб- 
ственника городской земли. Существуетъ, впрочемъ, и другой путь 
для овлад^нк ею. Лицо, облюбовавшее клочокъ городской земли, 
выдаетъ вексель другу-праятелю. Вексель предъявляется ко взы- 
скашю, получается исполнительный листъ и затЬмъ, по указатк> 
кредитора, какъ имуулеетвб отв^ьтчика, описывается и продается 
съ публичнаго торга облюбованный участокъ городской земли. На 
торгахъ участокъ или остается за кредиторомъ, или покупается 
подставнымъ отъ ответчика лицомъ, которое, получивъ данную, 
передаеть затЬмъ по купчей крепости участокъ мнимому должнику. 
Такимъ образомъ последшй оказывается собственнивомъ городской 
земли по формальному акту укр^цлевая. 

Таковы, въ общихъ чертахъ, тЬ пр1емы и способы, при ио< 
средстве которыхъ производится расхищеше городскихъ земель. Въ 
распоряженш городского управления для борьбы съ этимъ зломъ 
имеются два пути: 1) искъ о праве собственностн и 2) искъ о 
возстановлвн1и нарушеннаго владешя. И тотъ, и другой путь тру- 
денъ и тернистъ. Кроме утвержденныхъ пдановъ, у городовъ, 
обыкновенно, нетъникакихъ актовъ укрепленк на принадлежащую 
имъ землю. И редк1й изъ судовъ найдетъ планъ достаточнымъ 
основашемъ для признан1Я за городомъ права собственности на 
захваченный участокъ, тбмъ более, что мало такихъ городовъ, за- 
стройка которыхъ въ натуре соответствовала бы плану. Не въ 
менее затруднительномъ положенш оказывается городское управле- 
ше и тогда, когда оно пытается спасти захваченную городскую 
землю искомъ о возстановленхи нарушеннаго владен1я. Пустопо- 
рожше участки городской земли, обыкновенно, не огорожены и не 
несутъ на себе никакихъ признаковъ' фактическаго городского 
владешя. А между темъ, для того, чтобы выиграть искъ, нужно 
доказать именно это последнее. Приходится опираться на так1е 
шатк1е признаки, какъ то, что участокъ находился будто бы въ 
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общекъ всЬмъ городоиъ пользован1и, что по неиъ вояк1Й ии^лъ 
свободный проходъ и прсЬздъ, что по немъ же свободно и бевпре- 
оятственно бродндъ обывательсшй скотъ и т. п., но все его сляш- 
Еомъ кало уб^Ьдител^но и, естественно, что таюе иски проигрыва- 
ются десятками. Словомъ, положея1е вещей таково, что въ д'Ьлахъ 
о захвати городской земли городское управлен1е только тогда мо- 
.хетъ над'1}яться на успЪхъ, когда оно умудрится какимъ нибудь 
образомъ изъ роля истца перейти въ положеше ответчика, т. е., 
когда оно посп'Ьшитъ заблаговременно само захватить свой соб- 
ственный участокъ. Въ такомъ случа'Ь лицо, имевшее на втоть 
участокъ виды и затеявшее одну изъ описанныхъ махинац1й для 
овладЬшя имъ, оказывается уже, если всетаки желаетъ добитьса 
своего, въ необходимости предъявить городу искъ о возстановлешн 
нарушеннаго влад^н1Я или о прав^^ собственности; но ни своего 
фактическаго влад1^н1я, ни тЬмъ бол']^е своего права собственности,, 
за отсутств1емъ у него актовъ укр'Ьплешя, оно, конечно, доказать 
не можетъ и такимъ образомъ городская земля оказывается спа- 
сенной. Мы сказали^ с оказывается», но точн']^е было бы сказать 
«оказывалась» до введешя городового положевоя 1892 года. Для 
Ш)ясяен1я этого прим^ромъ, возьмемъ д'ЬЁствителъный случай. Го- 
родская управа частнымъ путемъ узнала, что предстоитъ захвать 
н'Ьсколькихъ наиболее ц1^нныхъ городскихъ участковъ и узнала 
объ зтомъ, къ счастью» какъ-разъ наканун*! очередного зас^дашя 
думы. Чтобы спасти участки, осуществивъ въ какомъ нибудь на- 
глядномъ признак']^ свое фактическое влад^ше, городскому управ- 
лешю необходимо было ихъ немедленно огородить. Объ зтомъ до- 
кладывается дум4, которая и ассигнуетъ потребную на втотъ рас- 
ходъ сумму. Боли бы это случилось во время д'Ьйств1я городового 
положен1я 1870 г., то участки, конечно, были бы въ тотъжедень 
огорожены. Но мы знаемъ уже, что теперь о немедлеиномъ испол- 
нен1и думскихъ постановлен1й не можетъ быть и р'Ьчи. Мало того, 
въ случаяхъ^ подобныхъ настоящему, д'Ьло особенно усложняется. 
Суть въ томъ, что на основаши дЪйствующихъ правилъ о состав- 
леши, разсмотр'Ьши и нсполнеши городскихъ смФтъ (п. 1 прило- 
жен1я къ ст. 140), «всякое поотановлеше думы, вызывающее де- 
нежный расходъ, не иначе можетъ быть приведено въ дШотв1е,- 
какъ по внесеши соотв^тствующаго кредита въ общую годовую 
или дополнительную см'Ьту». Исключен1е сд'Ьлано только для «по- 
становлешй чрезвычайныхъ собран1й думы въ случаяхъ особой 
важности, какъ-то: во время народныхъ б^дств1й, по военнымъ 
обстоятельствамъ и т. п.». Само собою разумеется, что какъ ни 
окстренна была необходимость огородить заборомъ городсше участ- 
ки, но 8Т0Й необходимости нельзя было приравнять ни къ народ- 
ному б'Ьдств1Ю, ни къ военнымъ обстоятельствамъ. А такъ какъ 
расходъ дтотъ не былъ, да и не могъ быть предуомотрЬнъ общей 
годовой сметой, то, значить, оставалось составить дополнительную 
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см^ту. Но по д^йствующииъ правилаыъ^ содобренвыя или неправ- 
ленныя думою смЪты и раскладки со всЬми къ нимъ приложен1ями 
и 0бъяснен1ями представляются губернатору и сообщаются, въ ко- 
шяхъ, управляющему казенной палатой, который 8ам'Ьчан1Я свои 
на см^ты и раскладки препровогдаетъ на усмотрите губернатора» 
(п. 12). Зат1мъ> уже «губернаторъ или разр^шаетъ првведен1е 
ом^тъ и раскладокъ въ д1йств1е, или, по встрЬченвымъ относи- 
тельно законности и правильности ихъ соин1н1ямъ, предлагаетъ 
свои зам'Ьчан1Я на разсмотрЬше м^стнаго по земскимъ и городскимъ 
или по городскимъ дФламъ присутств!я» (п. 13). Предоставляемъ 
самому читателю сообразить, сколько городскихъ участковъ усп'Ьли 
захватить, пока шла переписка меаду управляющимъ казенной 
палатой и губернаторомъ, пока лосл1дн1й увФдомилъ управу, что 
онъ разрФшаетъ привести въ дМствге дополнительную см'Ьту и, 
следовательно, огородить участки... давно уже огороженные ихъ 
новыми собственниками. 

Конечно, нуада скачеть, нужда пляшетъ, нужда песенки поетъ 
и, яаконецъ, научаетъ, составлять см^ты. Т1 городсшя управлен1я,. 
который успели уже на собственномъ опытб убедиться, въ какомъ 
глупомъ положеши оказываются они, когда' приходится среди года 
произвести какой иибудь екстренный расходъ, который, не могъ быть 
предусмотр^нъ общей годовой сметой, поневол'Ь начали изобр'Ьтать 
разные способы и средства, которые избавили бы ихъ отъ глупага 
положешя. Такихъ средогвъ пока найдено два. Один городскк упра- 
вления завели въ своихъ росписяхъ очень крупную статью сна зкстра- 
ординарные расходы»; друпе, гд'Ь такая статья встрЪчена[^была неодо- 
брительно губернаторомъ или управляющимъ казенной палатой, при- 
бегли къ способу «вздут1я» сметы, т. е., къ систематическому увели- 
чен1Ю вс']Ьхъ см^тныхъ назначешй противъ д^Ьйствительной надоб- 
ности, для того чтобы получить такимъ образомъ возможно большую 
сумму свободныхъ остатковъ, распоряжеше которыми по новому 
городовому положенш зависитъ исключительно отъ думы. Посл^дш^ 
способъ оказывается наиболее удобнымъ потому, что не можетъ 
вызвать противод1йств1я ни со стороны губернатора, ни со стороны 
управляющаго казенной палатой; какъ бы ни были вздуты тЬ или 
друпя см^^тныя статьи, но такъ какъ критика ихъ и проверка ихъ 
основанШ производится не на городской хозяйственный, а на чи- 
новничШ аршинъ, то, очевидно, что ихъ излишняя «полнота» не 
можетъ быть замечена критиками и контролерами. 

Что въ данномъ случае городское общественное управлеше, не 
шжкя возможности перешагнуть черезъ законъ, какъ будто обхо- 
дить его, — это конечно, никто ни станетъ отрицать, но вся]йй согла- 
сится, что его за это нельзя ни громить, ни порицать. Когда 
законъ обходить не частное лицо во имя своихъ личныхъ интере- 
совъ, а учрефден1е, вынужденное къ тому заботой о бол^е пра- 
внльномъ и нормальномъ ход^ порученнаго ему общественнаго д1ла» 
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то ясно, что виною тому не зжан водя, а дефекть самого закона^ 
не соотв'Ьтствующаго потребноотямъ живой дМствитедьностя. 



IV. 

Продажа городсжой мми.— Ея цЬп и вадаш. — Порядокъ отауждешя ея 
по новому и старому городовому по1оакен1ю. — Темнота, наяснооть я вапу- 
танность дШствующяхъ постановден1й. — Усяхеше волокиты я оя пражти- 

чесше ревуаататы. 
I 
Мы вид'Ьли, при помощи какихъ способовъ и прхемовъ произ- 
водилось и производится расхищен1е городскихъ земель. Бывали» 
конечно, и случаи расхищешя ихъ путемъ думскихъ постановленхй, 
т. е., съ общаго думскаго ведома и соглас1я, когда думское боль- 
шинство мвроволило какому нибудь сильному челов^Ьвуэ но это бы- 
вало только, какъ крайне р'Ьдкое исключеше. Какъ общее пра- 
вило необходимо признать, что въ т^Ьхъ случаяхъ, когда городская 
земля переходила въ частную собственность легальннмъ путемъ, 
съ ведома и соглас1я думы, для отчуждешя ея всегда им'Ьдись 
бол'Ье или мен-Ье достаточння основан1я. Что касается, напр., про- 
дажи городскихъ дворовыхъ участковъ, то во многихъ особенно 
быстро растущихъ городахъ она являлась весьма д^Ьйствнтельнымъ 
средствомъ протнвъ чрезм^Ьрной густоты и скученности населешя. 
Пуская въ продажу сразу десятки и даже сотни участковъ (какъ, 
напр., въ Екатеринослав'Ь), городское управлеше тФмъ самымъ 
открывало возможность людямъ небольшого достатка, а при льгот- 
ной продаж'Ь съ разсрочкой платежа — ^даже прямо б^Ьднякамъ, 
обзаводиться собственнымъ кровомъ, а вто въ свою очередь на 
долго задерживало непом'Ьрный ростъ квартярннхъ ц'Ьнъ и на 
мног1е годы отодвигало моментъ господства мансардныхъ и под- 
вальныхъ жилищъ, составляющихъ такое громадщое зло крупныхъ 
густо населенныхъ центровъ. Въ н'Ькоторыхъ маленькихъ нарож- 
дающихся городахъ продажа участковъ имФла еще и друг1я ц'Ьли. 
&ъ такихъ городахъ она почти всегда оказывалась удобннмъ 
средствомъ для привлечен1я вногороднихъ и увеличешя гакимъ 
образомъ контингента м'Ьстваго городского населенЁЯ, что вело въ 
свою очередь къ росту и развит1Ю городской жизни. Ее практи- 
ковали повтому по преимуществу небольшхе города, расположен- 
ные вблизи крупныхъ центровъ съ чрезм'брно густымъ н^селе- 
и1емъ. Въ результат:^ небольшой городокъ, вместо того^ чгобы 
захир'Ьть подъ подавляющимъ вл1ян1емъ своего крупнаго сосуда, 
мало по малу, благодаря продаж'^ участковъ, разростался, кр1Ьп- 
нулъ, становясь все бол'Ье независимымъ и самостоятельнымъ. За- 
т'Ьмъ на нашемъ югЬ, особенно въ сос'Ьдств'Ь съ Донецкимъ бас- 
сейномъ, въ связи съ насаждешемъ и развит1емъ здФсь крупной 
капиталистической индустрхи, въ посл']Ьдн1е годы широко начала 
практиковаться продажа городской земли, частью плановой (уса- 
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дебной), а гдаввымъ образоиъ вапланной (выгонной) подъ устрой- 
ства равннхъ фабрично-ааводсхяхъ 11редпр1ят1й. Между южными 
городами даже во8нвк.1а на №)й почв'Ь довольно серье»нал кон* 
вурренц1я: каждый старается отбить у сосуда и переманить къ 
себ^ крупное предпр1ят1е, почему и уступаетъ въ ц-Ьн^Ь земли и 
соглашается на наибол'Ье льготный услов1Я продажи ея. Однако, 
даже прогадывая въ ц^вФ, города въ этихъ сдучаяхъ въ конц1^ 
концовъ все-таки не оставались въ накладе: крупное фабрично-за^ 
водское предпр1ят1е давало крупную надбавку къ суимЪ оц^Ьноч- 
наго сбора, открывало новый источникъ заработка для главной 
массы городского населенхя, оживляло местную торговлю и т^мъ 
самымъ въ конечномъ результате опять таки содействовало обо- 
гащен1Ю городской кассы, Мы говоримъ все это къ тому, что не 
было фактическихъ основавШ обвинять прежнее городское управ- 
деше, действовавшее по положешю 1870 г., въ слишкомъ расто- 
чительномъ и неосмотрительномъ обращен1И съ городской землею. 
Наоборотъу по скольку, по крайней мере, дело шло о продаже 
дворовыхъ участковъ, городск1Я думы проявляли даже очень за- 
метную скупость и неподатливость. Тогда, какъ и теперь, думское 
большинство состояло изъ домовладельцевъ, которые прямо за- 
интересованы въ увеличеши густоты населен1Я, следовательно) и 
въ росте квартирныхъ ценъ. Естественно поэтому, что думскому 
меньшинству, стоявшему на страже интересовъ небогатой массы 
городского населешя, приходилось вести долгую и упорную борьбу^ 
пока удавалось добиться вотума, разрешающаго продажу участ- 
ковъ. Да и такой вотумъ, обыкновенно, получался только тогда, 
когда чрезмерно усиливш1еся самовольные захваты городской 
земли слишкомъ уже громко начинали вошять о настоятельной и 
необходимой потребности населев1я въ расширеши площади го- 
родского населен1я. Не было, следовательно, никакихъ данныхъ. 
которЕзя указывали бы на необходимость установлбН1я въ деле 
отчужден]я городской земли еще какихъ либо особенныхъ га* 
рант1Й противъ думской неосмотрительности, сверхъ установлен- 
ныхъ городовнмъ положен1емъ 1870 г., которое, какъ известно, 
требовало для действительности определешй объ отчужден1ц 
земли большинства Чв голосовъ при наличности не менее поло- 
вины гласныхъ. Правда, деньгами, вырученными отъ продажи 
земли, городское управлен]е имело право распорядиться по своему 
усмотренш, в действительно бывали случаи, когда деньги эти 
расходовались на покрыт1е текушихъ городскихъ потребностей, 
такъ что въ конечномъ результате городъ оставался и безъ земли> 
и безъ денегъ. Въ данномъ отношен1и, следовательно, въ горо- 
довомъ положеиш 1870 года действительно существовалъ весьма 
важный пробелЪ| но его достаточно было бы пополнить поста- 
новлен1емъ, содержащимся въ новомъ городовомъ положен1и (п. 4 
прилож. къ ст. 140), именно требующемъ, чтобы суммы, выручен- 
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НОЯ отъ продажи недввжшшхъвкуществъ, обязательно обращаенк 
Лемн на образован1в запасного капитала, воториА хожетъ быть 
расходуемъ только въ особонъ порядке и только занмообраано. 
Однако, новое городовое положепе не ограничилось этимъ, а 
пошло гораздо дальше. Если отъ самовольныхъ захватовъ, какъ 
ыы вид'Ьли, теперь городская земля гораздо нен1Ье огражкена, 
ч'Ьиъ раньше, то за то гораздо бол'Ье стЪсненъ путь легальнаго 
отчужден1я ея. 

Противур'Ьчявость характеризируетъ собою относящ1яся въ 
данному случаю статьи городового положен1я 1892 года. Пунк- 
тоиъ 7, статьи 63, зтого городового положешя, городской дунЬ 
предоставляется: «отчужден1е недвижииыхъ ииуществъ, а так- 
же установлеше правилъ и разц'Ьнокъ для продажи и выку- 
па т'Ьхъ изъ сихъ ииуществъ, который предназначаются подъ 
застройку и урегулироваше городского населев1я, согласно 
утвержденному на оное плану». Но .зат^Ьмъ, прин'11чан1е 1-е 
8Ъ ст. 79 опред'Ьляетъ, что спостановлешя думы объ отчуж- 
дети земель, всемилостив'Ьйше пожалованныхъ городу или отве- 
денныхъ ему по распоряжешю правительства... приводятся въ д^й- 
отв1е не иначе, какъ съ высочайшаго соизволен1Я, испрашиваемаго 
министромъ внутреннихъ д'Ьлъ». Нивакихъ ограничешй въ себЪ 
это прим1^чан1е не содержитъ, сл^Ьдовательно, Д'Ьйств1е его одина- 
ково распространяется и на выгонную землю, и на землю, входя- 
щую въ черту городского поселен1я, разъ только и та, и другая 
всемилостив'Ьйше пожалована или отведена городу по распоряже- 
шю правительства. Но если исключить влад^льчесие города и ме- 
стечки сЬверозападнаго края, то какъ мало останется городовъ, 
которые влад'Ьли бы принадлежащей имъ землею по вакимъ либо 
инымъ основан1ямъ. Сл'Ьдовательно, если бы выписанное выше 
прим'Ьчаше къ ст. 79 прнм^Ьнялось на практик'Ь во всей его стро- 
гости, то въ подавляющемъ бодьшинств^Ь городовъ ни одна пядь 
городской плановой и запланной земли не могла бы быть отчуж- 
дена безъ высочайшаго на то соизволен1Я, что на практик'Ь было бы 
равносильно совершенному воспрещешю продажи городской земли. 
Чрезвычайная стеснительность такого порядка и привела къ тому, 
что съ перваго же дня по введеши новаго городового положешя, 
д']^йств1е вышеприведеннаго прим'Ьчашя расаространено было уста- 
новившейся практикою только на случаи продажъ городской вы- 
I онной (запланной) земли, хотя, правда, и при такомъ ограяичеыги, 
действ1е этого закона все таки уже сказалось въ томъ, что пред- 
приниматели, нуждающ1еся въ геилЬ для своихъ фабрикъ н за- 
водовъ, особенно, въ случаяхъ экстренныхъ, когда дорогъ каждый 
ЛВШВ1Й денЬ| начали охотнее прюбр'Ьтать ее изъ частныхъ рукъ, 
пзб'Ьгая, по возможности, им'Ьть д^ло съ городскимъ управлен1емъ. 
Что же касается зат'Ьмъ собственно дворовыхъ участковъ, то та же 
установившаяся практика до послЪдняго времени съ гр^хомъ по- 
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подамф црим'Ьняетъ въ нииъ по преимуществу ст. 78 город, полож.; 
въ первомъ параграф-Ь этой статьи среди постановлешй, иоторыа во 
вс^Ьхъ город скихъ поселеп1яхъ подлежать утверждешю губернатора, 
указываются также постановлета: «1) объ установлен1И разц'Ь- 
новъ плановнхъ городскихъ земель, назначенныхъ подъ застройку 
И урегулирован1е городского поселешл и 2) объ услов1Яхъ выкупа 
состоящихъ въ безсрочной аренд^^ усадебныхъ м^стъ». Мы ска- 
зали €съ грЪхомъ пополамъ», такъ какъ существуетъ еще ст. 79^ 
признающая подлежащими утверждешю министра внутреннихъ д'Ьлъ 
постановлешя: «объ отчужденхи принадлежащихъ городу недвп< 
жимыхъ имуществъ, за исключешемъ малом'Ьрныхъ мЪстъ, назна- 
ченныхъ по плану города подъ застройку частными 8дав1ями и 
урегулироваше городского поселен1л». Однако практика считала 
возможнымъ игнорировать эти статью, руководствуясь тЪмъ, что 
редакц1Я ея не совпадаетъ съ редакцией ст. 78, что, д^^лая исклю- 
чеше, она по отношенш къ нему не содержитъ въ себ% ссылки 
на нее и наконецъ. главнымъ образомъ^ тЪмъ, что она не содер- 
жись въ себ'Ь пояснее1Яу въ какомъ именно смысле понимаются 
ею «малом'Ьрныа м^ста». Понимать этотъ послЪдшй терминъ въ 
смысле строительнаго устава, т. е. предполагать, что тутъ идетъ 
р^чь объ участкахъ, им'Ьющихъ менЪе 10 саженей по улицЪ, уста* 
новившаяся практика вполн']^ резонно не считала возможнымъ, 
исходя изъ того, что въ статье говорится о «малом'Ьрныхъ м^- 
стахъ, нааначентлхъ по плану города подъ застройку^ ^ между ткыъ 
какъ малом']^рныя м']Ьста созданы не утвержденными на города пла- 
нами, а вопреки имъ^ практикой жизни; нельзя, кажется, указать 
такого города, утвержденный планъ на который заранее преду- 
становилъ бы скученность построекъ, предназначивъ для нихъ 
Маломерный иЪста. Наоборотъ, большинствомъ утвержденныхъ 
городскихъ плановъ подъ застройку назначены даже чрезм'Ьрно 
<$ольп11е, изм^Ьряемые десятинами дворовые участки, которые за- 
т^мъ, по м'Ьр'Ь роста населен1я^ и дробились на бол^е мелк1е. 
Въ виду сказаннаго, установившаяся практика и считала возмож- 
нымъ, игнорируя противур^чивую и неясную 79 ст., распростра- 
нить Д']Ьйств1е ст. 78 на всЬ дворовые участки, независимо отъ 
ихъ разм^Ьра. Такимъ образомъ, постановлен1я о продаж'Ь дворо- 
выхъ участковъ, какого бы то ни было размера, не восходили 
дальше губернаторской канцеляр1И. Но такой, относительно, снос- 
ный еще порядокъ, практиковался недолго. Ему положилъ пре- 
Д'Ьлъ разосланный губернаторамъ циркуляръ министра внутрен- 
нихъ д'Ьлъ, отъ 25 апреля 1895 года, за № 18. Вотъ что гласить 
этотъ циркуляръ: «По одвой изъ губершй возникъ вопросъ о томъ, 
вакихъ разм'Ьровъ земельные участки должны считаться въ го- 
родскихъ поселен1яхъ малом'Ьрными. Поводомъ къ возбуждешю 
означеннаго вопроса послужило содержащееся въ ст. 79 город, 
яолож. 1892 г., правило, по которому постановлешя городскихъ 
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думъ, объ отчужден1и прннадлежащихъ городу недвижимнхъ виу- 
ществъ (за вевлючешемъ малом^рннхъ и^^стъ, навиаченныхъ по 
плану города подъ вастройку частными 8дан1ями в урегулироваше 
городского населешя), подлежатъ утвержден1ю иинистерства вну- 
треннихъ дЪлъ. Между т^^мъ, въ виду отсутств1д въ законе пря- 
ного ука8ан1я о тоыъ, капе участки должны считаться за мало- 
м'Ьрныя, город СК1Я думн нередко собственною своею властью отчуж* 
даютъ въ частную собственность бол^е или мен*Ье значительные 
участки городской земли, признавая ихъ маломерными. За исклю 
чен1емъ изъ свода законовъ ст. 403 уст. строит., опред'Ьлеше ма* 
ломЪрныхъ м^стъ содержится лишь во временннхъ правилахъ (по 
части строительной), изданныхъ на основанзи высочайше утверж* 
деннаго 26 апр'Ьля 1871 года мн^шя государственнаго совета и 
д'Ьйствуюш;ихъ въ т^Ьхъ городахъ, въ копхъ не имеется еще из- 
данныхъ по строительной части обязательныхъ постайовлен1й; на 
основаши же ст. 16 сихъ правилъ таковыми м'Ьстами въ городахъ 
должны считаться мЪста, имФю1Д1Я по улиц^^ мен^е 10 саженей, 
безотносительно въ квадратному содержан1ю ихъ площадей. Всл-Ъд- 
сгв1е сего и въ виду отсутств1я въ вакихъ либо другихъ узако- 
нешяхъ подлежащихъ по сему предмету указаний, долгомъ счи- 
таю разъяснить вашему превосходительству для надлежащаго въ 
потребныхъ случаяхъ руководства, что вопросъ объ опред^^леш.! 
&1аломернооти м'Ьста долженъ быть разр'Ьшаемъ применительно 
къ приведенной статье означенныхъ временныхъ правплъ, каковаю^ 
статьею надлежитъ руководствоваться и при изданги въ уста- 
новленвомъ порядв'Ь въ городахъ обязательныхъ постановлетй *> 
по строительной части». 

И такъ отныне, со дня нздан1я изложеннаго циркуляра, ни 
одно думское постановленье, касающееся отчуждешя полномёрнаго 
участка городской земли, т.*- е. имЪющаго по улиц'Ь 10 и бол'Ье 
саженей, не можетъ быть приведено въ исполнеше ран^Ье, чЪмъ 
оно будетъ утверждено министромъ вну треннихъ Д'Ьлъ. Легко по- 
нять, къ какимъ ведетъ это практическимъ результатамъ. Само 
собою ра8ум']Ьется, что мен'Ье всего ощущаютъ ст'Ьснительность 
установленнаго циркуляромъ порядка городсшя управлен1Д круп- 
ныхъ, густо населенныхъ центровъ. Здесь, гд]^ продажная Ц'Ьна 
земли очень высока, гд'Ь она застр1Е1ивается дорогими каменными 
и другими огнестойкими сооружен1ями, въ продажу пдутъ по пре- 
имуществу маломерные участки. Въ крупныхъ центрахъ поэтому 
редкое изъ постановлешй восходитъ на утвержден1е министра 



1 



*) Такииъ обрааоиъ ограничено, сл^^довательно, и право городского уорав- 
ден1я опред'Ьдять по своему усмотрёнхю мадоиФрность участка даже путеиъ 
обяэательяаго постановлен1я, хотя само же министерство признаетъ, что 
времевныя правила не им^ютъ силы тамъ, гд^& изданы ваиенящ1я ихъ обя- 
вательныя постановлен1я. 
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внутренввхъ дЪлъ. Не то въ небольшихъ деревднныхъ /е соло- 
менншъ» не только уфздныхъ н заштатныхъ, но и захолуотныхъ 
губернсвихъ городахъ. Не нужно забывать, что возведете соору- 
жешй на малом^рннхъ м^^стахъ, въ видахъ санвтарныхъ в про- 
тивупожарныхъ, обставлено различными стЬсннтельныни услов1ями 
и огранвчешдин. Вотъ почему въ небольшихъ городахъ, гд'Ь земля 
дешева и н'Ьтъ резона застраивать ее ценными огнестойкими по- 
стройками, въ продажу и дутъ по преимуществу полном'Ьрнае участки. 
Въ тавихъ городахъ, следовательно, ни одного участка нельзя 
теперь продать безъ предварительнаго утвержден1Я думсваго по- 
становлен1Я объ этомъ министромъ внутревнихъ д'Ьлъ. Покупатель, 
прюбр^^тая городской участокъ, не только истомится, пока дож- 
дется выдачи ему акта укр']Ьплен1Я, но и кромЪ того, идя на торги 
или пршбр^тая участокъ по вольной ц^нД, вручая задатокъ или 
уплачивая впередъ всю причитающуюся за него сумму полностью, 
ни сколько не.ув^ренъ въ томъ, что сделка дМствительно со- 
стоялась, и что всЪ его труды и хлопоты не пропаду тъ напрасно. 
А въ тавомъ случа'Ь, что удивительнаго, если онъ старается пр!- 
обр^сти городской участокъ подешевле, разсчитывая, по крайней 
м^р'Ь, въ цФнФ вознаградить себя за тревогу, ожидан1Я и муку 
волокиты. Мало того. Иной при другихъ услов1яхъ охотно при 
обр'Ьлъ бы городской участокъ легальнымъ путемъ, но теперь со- 
ображаетъ, что захватить городской участокъ ему будетъ стоить 
гораздо меньше труда и хлопотъ, чЪмъ купить его. Словомъ, уси- 
леше волокиты въ д'ЬлЪ отчужден1я городской земли съ одной сто- 
роны привело къ ея обезц^ненш, съ другой — ^явилось новымъ по- 
будительнымъ мотивомъ къ усиленш захватовъ. И вотъ теперь 
злополучные мелк1е провинц1альные города очутились лицомъ къ 
лицу съ крайне печальной альтернативой. Имъ приходится одно 
изъ двухъ: или, поступаясь интересами городской кассы, отчуждать 
по прежнему только полномерные участки, или же, поступаясь 
интересами населен1Я, во избежан1е волокиты, искусственно дро- 
бить продаваемые участки, создавая такимъ образомъ преждевре- 
менно, безъ всякой въ томъ необходимости, чрезмерную скучен- 
ность построекъ, безусловно опасную для населенхя и въ пожар- 
номъ, и въ санитарномъ отношен1яхъ. 



Попытки сократить волокиту. — Ж]грнады думскихъ вас^шй прежде и те- 
перь. — Но1гЬйшая упрощенная форма ихъ. — Дорого купленная поб^а» 

Справедливость требуетъ замЬтить, что сами современные му- 
ниципалы, хотя и отбывающее только натуральную повинность, не 
чужды однако стремлешя, по возможности, сократить обусловленную 
^^ствующимъ городовымъ лоложешемъ волокиту. Но т* средства, 

М 8. 01Д«дъ Л. 2 



18 Р7ССК0К БОГАТСТВО. 

п^ршш ОКИ раополаг&юТь для этого, до ирайяооти тачтожнн к 
къ тому же ведуть въ гораздо большей степени къ отрицатежьнымъ 
рееудьтатанъ, чЪмъ къ поюжвтежьншгь. 

При (тгарокъ городовомъ по1ожен1н топко оообенно аахожуетяне 
провинщальные города не печатал журнаювъ думскнхъ заок- 
Дан!!. Самые журнаш еоотавлаииеь тогда оъ большой полнотой 
и обстоятежьностью, ваиючая въ себЬ не только мотивировку опре- 
д^ен)й, но и почти етеиотрафичеокую передачу прешй. Еому въ 
то время приходило<оь нести обязанности думехаго секретаря, тогь 
знаетъ, съ какой придирчивой требоватепносгью относились тогда 
гласные къ составлешю журнала, какую бурю вызываю «иногда одно 
^д записанное секретаремъ слово ип неточно переданная нмъ 
^раза, которой ораторъ придавалъ особенное значеше* Въ згой 
требовательности было подчаоъ много комизма, много кичливости и 
дугаго пустозвонства, но въ основе ея воетаки лежало н^что весьма 
серьезное и безусловно пояезное для городского дЬла. Ааа^щй 
знакъ, что печатные куряа^ы являются зервалоиъ его муниципаль- 
ной д'Ьятельности. К11ждый номнялъ, что наканувА выборовъ изби- 
ратели заглянуть въ вти журналы и подведутъ всему итоги; узнаштъ, 
]по сколько пропустилъ зао1|Дан1й, кто за что ратоЪалъ, чьи йяте- 
{^еЬы поддерж]^валъ, противъ чего и во имя чего боролся. И если 
же каглйяутъ въ журналы сами избиратеян непосредственно, то зге 
сдЪлаетъ за нихъ и для нихъ мАотная печать, хотя бы въ о<фазЬ 
каскикъ ]й!Ебу)р» жалчаМпихъ «Губернскикъ ВЬдомостей». Наконш)^ 
печатан1е журналовъ им%ло еще и то прак'1ячеокое значенхе, что 
убавило случайнос1ъ 1е непОсл^оватехьность думской практики, 
создавая традищю и закрепляя с^илу прецедентовъ. Каждой добро- 
совестно отно€№вш1йся къ д^лу гдёсняй, чаЛв. въ рукахъ печапые 
журналы думы за орошкое время и яотому не вынуацеяный пола- 
гяпъхя только на свою память, получалъ возможность, во 1-хъ, въ 
необходймыхъ случаякъ опереться на хфооиую думскую практику, 
во 2-х% следить за тЪйъ, чтобы состояв1п1яся думошя лостано<влен1я 
не М№валиеь исполнительными органами городского управления, а 
йрйводились ими въ в^впоIиен^е своевременно, Вотъ почму 9С1|г1^ 
ча^Шяся кое-гдЪ попытки городскихъ управъ съзкояомить расхода! 
на печаташе журналовъ всегда вА'рЪчали торячЯ етказъ со сто- 
роны гласныхъ. 

Съ введешемъ нын*]^ дЪйствующаго городового по1оакен1я вскоре 
во многихъ городахъ прекратилось и печаташе думскихъ журна- 
ювъ. Произошло его по двухъ причинамъ. Во 1-хъ, некоторые 
начальники губерн1Й нашдй расхо^!^ на это излишней роскошью, 
полагая вполне достаточнымъ, чтобы журналы появлялись въ ни- 
ккмъ не ^цггаем(й оффищальной части «Губернскямъ Мдойостей» 
й то не подлинникомъ, а въ видЪ простого перечня разсМо^к- 
йвсгь )ф(ОЮ вопроеовъ, даже безъ обозначёМя еостоявшихои по 
нвмъ опрвд^^ен^й. Во 2'Хъ, н^Ькоторыя думы по собственной йки- 




Д^м1 иричзгймъ. Во 1-гь, 1еак'Ь иЬвЪстно, Й(7)[)й113[Я зас%ДаМй м- 
туЛ вмть й*чвтав1й1 *ге111ерь 1рояько <1ъ ^и^йр-Ьшеяй губврйато]1«1. 
Но некоторый губврнаторск1я ка1Ё11;е]1Яр1й, &о какойу-то отраМвгоИгу 
ЮХоразуи-кн!!), скЬшам п^в^Шпан(^ посм^^ОшейИ 1гь пртедЫемъ 
'ихь в^ исполните. Блатдарй э1гой 1^ан1];вл&рС1К0й 1х)ч)с^^ зр^М^з, &(- 
»»^рнв бачальники губфшй разрЪшаНотъ оечатанте журналтж 
тольЁо въ Чгк1ъ ^астяхъ яхъ, которыА «актчшйотъ въ Се&Ь бгоста- 
1)ч)влой]л, обраи^евъьш къ яс11олё«Н1ю, за Истечентем двухнбдЫъ- 
Ааго еро»!. ТЬ %е чисти журналовъ, въ Котортйх^ъ заклгочаютея &о- 
<ггановлев1я опротестованныя, или требуюпця для своей дЪйс1^вIIтель- 
ности лредба^теяьнаго утвержден1я, печатаемы быть не могуть. Сле- 
довательно^ печататься ногутъ только клочки журналовъ, изъ которыхъ 
не только нельзя узнать, как]я въ данноиъ зас^^данш состоялись иоста- 
новлещя, но даже как1е вопросы дебатировались въ неиъ; последнее 
можно узнать изъ повестки, приглашавшей гласныхъ въ зас^данхе, 
но отнюдь не изъ его журнала. Такнмъ образоиъ то зеркало, кото- 
рымъ гласные когда-то такъ дорожили, перестало отражать дМстви- 
тельность. Ёс1;^бФвенно, "^^ю они ЫМзеМеь оп кего. Тейе^рь, если 
какому нибудь гласному придетъ особенно сильная охота спра- 
виться! какое когда либо состоялось постановлеше по такому то 
вопросу, то онъ не обращается къ печатному журналу, а идетъ 
въ управу и справляется по рукописному подлиннику. Понятно, 
что тате случаи крайне р'Ьдки: в^дь нужно быть особенно горячимъ 
муницйпаломъ, чтобсх давать се(№ 1)^дъ ходип» въ уврму ш пор- 
тить ^лаз)& йе %сбк*да разборчиво!) рукописью. Вторая причина, шъ 
сялу когорт но инйц}№вв'Ь <;амйп «униципаловъ пржратилоеь 
печатаШе жу^^валовъ-^вее та Псе «гуга[]|^ал1^тя въл«еквта. 1де11ь 
та1С1й счастпвыя губернш, ИгЬ бечатанте журна^п»въ не мтрйФию 
'бы нн одйого изъ перечвсле1гны)П^ ^тзавнсяцвхъ'» препятЬтШ, 
но ва тъ саия жу1^нал!а нотермн свойпрежнй 'С1шсл^ н вначев№, 
а потому потеряло его и ^тчатайй йхъ. €о<Угавл*«в обйоятел- 
наго н йолйаго журнала требуетъ времени, ^ меАдуПмъ нрй уста- 
новившейся думской волокно^ дорога каждая лишим минута. Вы- 
гадать, урвать у «той вояокйтВЕ одннъ-два дйя — й то ^жб, но МВЪН11> 
яа«бол'кб горячихън йбтер^яивыхъ 1гуннцина]к!ом, ««олыпой уепФхъ. 
И Аотъ начали мало т) малу прибйгаНь къ такой форм^ журнала, 
яоНгораК даетъ возможность составить н подписать его тутъ же б^ 
ва(Адай!й й на ФЛ'ЬдупщИк же День отослать «го койю губернатору. 
€ъ каж^^Ыйъ днемъ !все бол^ Широкое ра1Спространей1е получаегь- 
думс1йй журналъ, изложенный въ формЪ нредлагаемнго првсяжнымъ 
засЪдателямъ вопросняго листка. 8то 2истъ 6ума№, раздДленнвй 
лннейко;ю вдоль на двЪ части; ; по я'Ьвую^ сторону линейки имеется 
надпись: «слушали», по правую)— «опредфдилнэ . Шдъ руврикой 
«слушали» вписывается оглавлеяхе вопроса, йыслушаннаго думою, 
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иногда даже безъ краткаго в8ложбн1я его сущности, а подъ руб- 
ривой «опред'&шли» — сжатое, сухое и лавоиичесвое опред^жевзе 
бв8ъ. всавой нотивировБИ. Тавой журиалъ, иапечатанный даже бевъ 
пропусвовъ, стоить ровЕо отожько же, сво1Ьво и не напечатанный, — 
значить, незачФмъ его и печатать. 

Тавово средство, воторое придумали современные муницнпаш 
для борьбы съ воловитой, и тавова победа, одержанная ими над:ь 
нею! Победа, вонечно, совершенно жалвая и мизерная, поб4д«ц 
решительно не стоющая того^ ч(мъ ради нея пожертвовано. А по- 
жертвовано ради нея всей тою несомненною пользою, воторую при- 
носило дЪлу печаташе акурналовъ, и проще всего — интересами 
гласности. 

Гр. Шрейдеръ. 



Народно-хозяйственные наброеки. 

XXXI. Креетьяшгаъ о крестьянсвой жнвнн.— ХХХП. Кое-что и» ховяй- 
ственнаго быта полтавщины. 

XXXI. 

Мы много говоринъ о хозяйственной жизни врестышства, изу- 
чаенъ ее, разбираемъ, предлагаенъ тЬ или друпя нФры въ ев 
улучшешю. При этомъ данными для напшхъ сужден1Й служатъ 
изсл1Мован1я и отзывы лицъ, сопривасающихся съ народной жизнью. 
Встречаются у насъ, вонечно, и мн4н1я, не основанный на тавигь 
изсл^довашяхъ руссвой деревни. Но не о нихъ я говорю. Та 
литературная группа, воторая желала-бы оберегать народную жизнь 
(угъ всавой ломви, девретированной извнЬ, вта группа, вавъ известно, 
выдвнгаетъ научное изученхе дЬйствительности свазавныхъ отно- 
шение, изучеше тЬхъ реальныхъ процессовъ, воторые совершавггея 
въ народной жизни. По этимъ соображешямъ важдое фавтичеовое 
из&1'Ьдоваше последней является весьма ц^ннымъ, если оно осв&- 
щаеть вавую нибудь ея сторону, при помощи надлежащихъ пр1е- 
мовъ научной работы, достаточно обставляющихъ его достов^рноегь. 

Конечно, массовыя изсл^^дован1я 1фбстьянсваго хозяйства и 
быта и составляютъ тотъ главнЪйшШ научный иатергалъ, на 
основан1и вотораго можно и должно дЬлать обобщен1я. Но ва 
ряду съ ними могутъ освещать явлен1я и отд^Ьльные отзывы заин- 
тересованныхъ лидъ, ихъ сужден1я о современной жизни, въ вото- 
рой нмъ оамимъ приходцтся принимать учаспе. Читающей публике 
вообще почти не приходится слышать ив^пЛ самаго врестьянства 
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О его хоаяйотвеннокъ бытк, Мещу чнтателемъ и крестьяниномъ 
стоить местный изсл-Ьдователь, сообщающШ первому лишь обпце 
выводы овоего непооредствениаго знакомства ос вторымъ. Отсюда— 
съ одной стороны возможность ошибочныхъ завлючешй, если изсл4- 
дователь, не знакомый оъ научными прхемами нзсл1довашя, позво- 
ляетъ себЬ дЪлать недостаточно обоснованные выводы *), а съ 
другой — возможность неосновательнаго обвинен1я научно-обосно- 
ваннаго изслЪдовашя въ предвзятыгь обобщен1яхъ. Въ силу зтихъ 
возможностей всегда бываетъ весьма любопытно непосредственно 
ознакомиться съ тЬшъ, что-же думаетъ о своей жизни самъ объектъ 
литературныхъ и иныгь контраверсовъ и заботь — крестьянинъ. 
Крестьянок1я ннкик въ печати— вещь весьма и весьма р^^дкостная; 
думается, что если-бы нхь было побольше, сдЬлались-бы невозмож- 
ными мнопе споры и возражешя, встр'Ьчаюпцеся теперь; дере- 
венск1я нуады сталн-бы яонАе Д1я многихъ, которые теперь, повн- 
димому, съ ними плохо знакомы. 

Поэтому я думаю, что я просто ие см1а) не поделиться съ 
читателемъ высоко интересной рукописью одного крестьянина, 
случайно им^юшеюся въ моемъ распоряжеши. Содержанхемъ ея 
служать существеннМппе вопросы, волнующ1е теперь деревенское 
населеше; написана она съ достаточной полнотой и обстоятельно- 
стью. Передалъ ее въ мои руки одинь мой хороппй знакомый — 
почтенный статистикъ, по просьб'6 котораго она и была написана. 
Авторь рукописи — крестьянинъ Скопинскаго укзда Рязанской губер- 
ши, челов^къ средняго достатка, не кулакъ, не «промышленникъ», 
но, цо крестьянски, и не бЬднякъ; нм^егь уже взрослыхъ сыновей; 
грамотенъ, почитываетъ, что можетъ; служить старшиной. Все зто 
указываетъ на то, что онъ могъ на в^ку успеть многое видеть, 
испытать и понаблюдать лично. Рукопись свидЪтельствуетъ о спо- , 
осбносги его вдумываться въ окружающую жизнь, связывать свои 
отдельный наблюден]я, обобщать, дЬлать выводы. Я не видалъ его 
лично, но на основашн разсказовъ . о немъ воображаю его себ| 
типичнымъ предотавителемъ средняго «родоваго» крестьянства, 
«кореиникомь», вдумчивымъ, мыслящимъ, крепко привязаннымь хъ 
своему хозяйству, къ земл1, къ м1ру, къ «крестьянству». Тнпъ — 
достаточно знакомый деревенскому человеку. Я не буду приводить 
его рукопись ц^ликомъ, такь какъ въ ней, конечно, страдаеть систе- 
матичность изложен1Я, встречается немало длинноть и повторешй. 
Я постараюсь, однако, познакомить читателя безъ пропусковь со 
всЪми встречающимися въ ней указан1ями и обобщешями, а въ 
цитатахъ позволю себе лишь одни ореографическ]я исправлешя, 
хотя, спешу оговориться, подлинникъ написанъ сравнительно весьма 
грамотно. 



'*') Что бываетъ нер^Ьдко еъ т^н, такъ шлывавмыми «людьми пражтяки», 
которые повводяготъ се<ЙЬ обоб]цать яеияогочисденнке случайно вав^Ьспша 
^^Iъ фавты. 
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Запав» р1коаиоь не ямАетъ; соотопъ ивъ мгцршъ чаотей Н1к 
15 насшхъ дветадъ. 

4(Въпос14днбе время,— такь шчинаеть ваш:^^ авмръ,— «гаю. от- 
вщдно вамАтно, н отчаем жв!к, какь креетьввжну, (оршшнм») нешпать 
на ееб/к, что оъ году на гсм^ увеяхчиваютса лещу хашг, крескгч 
янамя, бЪдвос1Ь и часта паодов&Иэ а ва ними о1вцй упадовя^ 
хоавйства и ра8оре1И1еж. «Да, дурно н непригладв» оравнитаана 
оь прежнимъ наше наятоащее ооетмше». Ьи^омъ бъ етимъ аанЪ- 
чаются, по словамъ авоюра, н н1«>тор1и| нежавааванвш бнзовна 
яв1ен1Я: «нонишше готовы хакь-бц чуасимъ поживиться, вшфоскь 
чего-дибо въ займы да затяиутк, да не отдать; нреада бываю ^ 
наеъ не знали ни росиисокъ при займахъ, ни уоуюв1я при найм^ 
а вое дЬладось но оонЬсти, по Божьему, хороню, а ноньче тать 
постоянно суды да 1жжбн; хной вахватаетъ додговъ у десяти чежо- 
вквъ и вертитеи между ними, хахъ в|»1«ъ, иди наймется хъ тремъ 
сразу хозяевамъ на работу, да ни хъ хану кзъ нихъ не пойдетъ». 

Эти ян1ен!я заставхяютъ автора остаиовитьоя на вхъ вричи- 
нахъ. «Кавъ пожотришь да посхушаешь вое ото, тахъ невохьна 
поразмысоопь, что есть тому ках1Я нибудь иричины. Указать на 
оныя причины и донизать, отчего ошш нронсходять, при моемъ 
маломъ умствеиномъ раавкНи оченъ нехегко. На очетъ зто1Ч> въ 
настоящее время, хахъ схышно, ведетея много разговоровъ мещху^ 
учеными людьми хахъ печатно, тахъ и устно... Одни говорить: 
хреетьяне обЬди1дм отъ тахой причины, а друпе: отъ иной; и одим 
говорить — имъ надо помощь охазать тахъ, а друй|е^иначе; а 
есть, кажется, так1е гоеиода^ которые со«Ьтують и нихавъ на 
помогать». Свое личное. мнАше по атому предмету авторъ форму- 
дируеть тахъ: «я, какъ хрестьанинъ, и отчасти лично всаытавивк 
« вею трудность и разных невзгоды крестьинсвой жизни^ соображаясь 
00 вс^мн на нрактих^ мнб знакомыми обстоятальохвами, заключаю 
и нахожу, что главный причины иастоящаго х^го состоян1я на(гц 
крестьянъ, аш недостаточность шмсЬювъ и атеутств1е хакихъ-бы та 
ни было домашнихъ заработковъ, который (т. е. ати причины) дЪа^ 
ютъ изъ иасъ, прежнихъ аемледЬльцевъ, хахихъ-то хочующихъ,^ 
скитающихся по всей Росс1и работннковъ». 

Недостаточность иадкковъ и невозможность для семьк прило^ 
жить на м'Ьот^ весь свой трудъ и удовлетворить атимъ своимъ п(ь 
требиоетимъ,— такова исходная точка разсуждеиШ нашего автора. 
(>гсюда онъ выводить вс^ б&ды и невзгоды современной деревни^ 
Нельзя отказать ему вь строго& логичности, оъ которой онъ пова- 
аываетъ связь назвашыхъ основиыхъ факторовъ хозяйственхаго. 
быта земледЪльческаго населенш съ поолЪдошямн, вытекающими 

изъ ИХЪ ВЛ1ЯН1Я. 

Первымъ изъ нихь служить развитае отхожихъ промысловъ. 
Народь «съ малыхъ х'Ьтъ привыкаетъ самоогоятельно проживать 
вь артеляхъ», идеть сна сторону и тамь отъ тяжедаго труда при^ 
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шиъ шпь В0Д1У». Отд|Е11ть »ь аемыш стж 9»рабрт|;» ухода- 
ми на, 11Р01ШСЛЩ ве бчцтАеть ееб« обАзарщщисъ, тап к»% оп 
41е 7 отца ихъ ввъ закрк^т в«руя|илъ, а саиъ ево]игь тртдр]гь 
зара&лгадъ». Преще пв было такого раадЪюща, когдэ, «эцъд вы- 
ручала все сообща юь общаге^ ^<шц|етв$. «Прежде вое бшо огь 
зтли да ивъ закрома; если деньг« выр7ча|дсь оть продажи хд^ба, 
то ояк находились у ховАюа семьи, оттого что и продавать вогщп 
вее божьше еиъ — ^ховинъ, а ес№ оччзкдадса вз» Мдокву съ хд^бомъ 
кто лбо изъ молодвхъ, то оть него всегда одра|вива1и въ деньг 
гагь строгаго отчета, и еош зам^яадся нодоч^ь, то его в*^ друго! 
ра0% никогда у»е т пощштъ, да и се» оиъ ие цри8иава]гь за 
еобой права ороиивать деньги, добытый обпшмъ еемейишть тру- 
де1|'ь>. Но такого 0!1рчета нельзя требовать в% деньгахъ, лично за- 
рабюташшхъ на еторонФ. Отоюда-^цеудовольот^ въ семьФ, раз- 
доры и семейные разделы, елужащ|е такимъ образомъ, по мн^Щ19 
автора, покавателемъ невозможности для семьи прокормиться отъ 
собетвеннаго иад^^наго хозяйотва, онмптомомъ упадка благосостоя- 
И1я двора. 

Въ прежнее время для поддержашя еданства вг семьЪ практи-^ 
ковались, тахъ сказать, дисциплинарный средства. «Какъ зам^^титъ, 
бывало^ старикъ, что между бабами довдетъ перебранка и перего- 
ворка на счеть того, у кого больше работников^ и меньше "Ьдо- 
ко!КЬд то сейчасъ же, не говоря худого слова» возьметь даяку, да 
выворочаетъ да оба бока ихъ, а мужья ветупятся, то и имъдоста^ 
нетоя тоже». Но авторъ не верить въ ]|^йствительность зтдхъ пр1е- 
мовъ удержан1я семьи отъ разд'&ла. «Такое поневод'Ь задерживае- 
мое житье нельзя было наавать сладкнмъ, потому что боемъ^ да 
сорахомъ бояться-то заставляли, а согласья-то ужъ между собой 
нм1ть въ семь^ никто не могъ заставить, а безъ соглас1я плохое 
аштье семейству. Въ особенности бабамъ, да котоф^ыя послабее на 
работу, или которхш нмФютъ больше другихъ дЬтей, т1|мъ достава- 
лось, не приведи Богъ» сколько терпеть всего. Ну вотъ, внутреи- 
Н1Я семейныя дЪла со стороны мало заметны, никому н^тъ Д'Ьла; 
а вотъ наружно (со стороны) то бывало хвалять такую семью, что 
она живеть вмФстФ. И такъ, большое число семейотвъ жило вмести, 
благодаря только тогдашней палк^, *а какъ только стала исша вы- 
ходить изъ моды, такъ и так1я семьи стали распадаться. Вдро^омъ, 
пожалуй, все равно так]я семьи теперь разорились бы, потому 
только при одномъ землед&п>ческомъ занятщ мождо прожить боль- 
шой семьФ, но что касается до другихъ, а въ особенности при от- 
ходномъ на сторону заддтш всегда лучше разойтись и жить, рабо- 
тая кащому на себя». 

Но не на однихъ младшихъ членахъ семьи сказывается вл1я- 
ше отхожихъ промысловъ. Бедность и привычка къ дребывашю 
ии^ дома отвлекаетъ отъ хозяйства и главъ семействъ. Возвратись 
въ родное село, крестьянниъ при зтихъ услоэ1я^ъ нроводитъ время 
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не въ сеюЛ, «не находя никакой причины спешить домой, тавъ 
какъ ему все равно, гдЪ бы ни коротать время, пшь-бы день 
прошелъ — все, говорить, къ смерти блже: и самъ-то онъ отвыкъ 
отъ домапгаей работы н матерьялу у него н^тъ ни на что; напрн- 
м1ръ, если нужно починить крышу или плетень, или хоть бы воз- 
обновить городьбу около огорода — для всего атого нугенъ ма- 
терьялъ, котораго, конечно, никогда н1тъ у того, кто не ведетъ 
самъ землед&сьческаго хозяйства, а потому такому хозяину и при- 
ходится на все махнуть рукою и идти туда, гд^^ можно, по его вы- 
ражешю, пожить хоть часъ, да безъ горя». 

ПоолАдств1я такихъ услов1й идутъ далЪе. Малоземелье накладн- 
ваетъ свою печать на весь отрой деревенскихъ отношешй. Авторь 
еФтуетъ на проявляюп^ееоя нерЬдко «равнодупйе» къ общиннымъ 
интересамъ и даетъ этому явлешю весьма характерное объяснен1е. 
Происходить оно, по его словамъ, «не отъ одного только нашего 
неразвит1я, а еще и оттого, что съ упадкомъ хозяйства и воего 
земледЬл1я мнопе хозяева уходятъ на л^то на сторону, а обработку 
свсихъ надЪловъ сдаютъ въ чуж1я руки или оотавляютъ обрабаты- 
вать оные вовсе малол1^тнихъ дЪтей — ^л^тъ отъ 14-ти, который едва 
только въ состояши справить свои собственный работы, а объ об- 
щинныхъ ихъ и думать нельзя заставлять; а тЬмъ, которые берутся 
обрабатывать чуж1е надЬлы, такимъ и вовсе нЬтъ никакого раз- 
счета справлять за людей общественный работы; да имъ и нАтъ 
времени, потому они тоже черезъ нужду нацепляли на себя ра- 
боты, едва съ нею справляются, часто не видятъ даже праздника — 
во весь день работаютъ. Если бы земледкпе было поставлено такъ, 
чтобы можно было имъ однимъ кормиться и не было бы нужды 
въ отхожихъ промыслахъ, тогда мы въ состояши были бы дЬлатъ 
на своихъ земляхъ и нужное удобревле, и разработку неудобныхъ 
м^стъ, и всЪ так1я работы, который одному^ справить не подьсилу, 
вс^мъ сообща исполнять и помогать въ нуждЪ своимъ слабымъ 
членамъ». <Въ настоящее же время у насъ съ упадкомъ земле- 
Хкш. ничего такого н^тъ, а все какъ-то дЪлается врозь, даже ча- 
сто съ явиымъ другь къ другу недоброжелательотвомъ, какъ будто 
кащдый хочеть выместить за свою нужду на другомъ». При на- 
стоящей нужд-Ь и б'Ьдности крестьянъ общество само волей - нево- 
лей попедаетъ въ руки если не своему однообщественнику, то вое 
равно какому нибудь пришлому и имеющему средства челов^Ьку, 
или, какъ говорится, кулаку, который тогда и заправляетъ въ об- 
ществе вс^ми М1рскими дЪлами. При такой-то обстановке настоя- 
щаго общества отъ него нельзя ожидать никакого почину къ улуч- 
шешю своего общиниаго хозяйничанья, а напротивъ, нужно ожи- 
дать, что оно годъ отъ году все больше будеть разстраиваться, а 
между самвмъ обществомъ будеть рости несоглас1е и раздоръ». — 
«Для устранен1я всего атого намь нужны средства и умственная 
сила. Безъ этого же, как1е бы благопр1ятные ни издавали для насъ 
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законы н какое бы ни приставляли къ нанъ хорошее начальство, 
они нисколько не исправить и не улучшать наше положеше, пока 
мы сани не будемь въ состоянш устраивать и направлять свою 
жизнь къ лучшему, въ случае какой либо нужды или б'Ьдств1я съ 
оными бороться и изъ нихъ выпутываться». — «Теперь, какь только 
крестьянина поствгнетъ какое либо бЪдствге или бедность, смот- 
ришь — онъ и пойдетъ по м1ру, а послФ зтого такъ привыкнетъ кь 
нищенству, что теряетъ способность къ самостоятельной жизни и 
къ труду... посылаеть побираться своихъ Д'Ьтей, который въ свою 
очередь съ малол^Ьтства отвыкаютъ отъ самостоятельнаго труда» 
и научаются пьянству, порокамъ и проч. 

Дал^е, авторъ касается (конечно, не зная того самъ) стараго 
спора о взаимномь отношеши между грамотностью и благосостоя- 
шемъ и склоняется къ тому, что обнищавшее населеше — плохое 
поле для распространен1я грамотности. Онъ устанавливаеть прежде 
всего фактъ, что грамота «туго распространяется между нами», и 
видитъ причину его въ бЪдиотЬ крестьяиъ. «Главною причиною 
плохого отношен1я крестьяиъ къ грамотЬ служить опять все-таки 
недостаточность надЬловъ и отсутствхе домашнихь заработковъ, а 
зат^мъ уже и прямое ихъ посл^ств1е — бедность. Бедность больше 
всего застав ляеть крестьяиъ равирдуншо и даже вравдебно отно- 
ситься къ грамотЬ, потому что для того, чтобы учиться, прежде 
всего нужны хл']^бъ и время, а г(>лодноку только хл^бъ на ум^^, а 
не ученье. И то еще, что всяк1й трудь требуетъ вознагражден1я 
и ь(А трудятся, чтобы получить интересъ. Такъ учится дворянск1й 
или П0П0ВСК1Й сынъ,— они втимъ заинтересованы, они черезь ото 
получать для себя въ жизни бол^е или менЬе хорошее положен1е 
и средства къ жизни, а потому сами учапцеся и и]^ъ родители 
зтимь вполне заинтересованы». «Ничего подобнаго въсредЪ кресть- 
яиъ не можегь бьпъ, ибо какая польза бедному отцу жертвовать 
своимь трудомь, работая до истощетя силъ, тогда какъ сынь его 
будеть сидеть въ школЪ, а по выходЬ изъ школы, научившись, 
какъ слфдуетъ, грамотЬ, долженъ идти съ другими наравн'6 на сто- 
рону? *). Волей-неволей онъ оставить ее (грамоту) безь всякаго 
употреблен1я въ свою пользу, оттого что, живя Ц'Ьлое л'Ьто въ ар- 
тели гдЬ нибудь въ барак*! и работая каждый день до упаду, ему 
грамота р'Ьдко можеть пойти на умъ». «Да и какой ему интересъ 
отъ грамоты, если онъ видитъ, что все равно — и онъ грамотный 
и неграмотный берутся за такую же лопату и тачку, если онъ ви- 
дитъ себя такимъ же б'Ьднякомъ, какъ и друпе неграмотные...» 

Позвольте мяк въ втомъ м^стЬ сд1^ать небольшое отступлете. 
Только - что высказанный нашимъ авторомь взглядъ, основанный на 
наблюденш развит1Я грамотности въСкопинскомъ у^зд^ Рязанской г., 
весьма сходится съ выводомъ, полученнымь изъ обработки соотв^т- 



*) Ниюмннмъ, что авторъ рукописи и сывъ его хорошо урамопмы. 
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с1М1енныхъ данныхъ подмрннхъ ]|8б1^09аЕ1й статцспщеокимъ отдй- 
лешемъ Адександр1йокой (Харсоясюй губ.) у^адноЯ эецекой уцрави. 
Въ брошюрЬ г. Борисова *), въ которой сообщаютои резуАтаты 
этой обработки, находимъ сд'Ьдующш небезъинтересныд цифры (гд. I. 
«Вхаоть земли»). Въ 8 большихъ седахъ, н1гкю11Ц1хъ в^ сжожноети 
6771 дворовъ, средшй процентъ дворовъ съ грамотцылш (28,7%) 
колебался сл-Ьдующимь образокъ, въ аависимости оть раз]|фро]|'Ь 
врестьянскихъ поеквовъ: 

Дворы не ин^Ью* 

1ц1е оос^иа: Дворысъиос*вомъ: 

хен^е 5—10 10—15 15—20 бохЬе 

5дес. дес дес дес 20дес. 

17,4% 19,2% 30,8% 36,2%. 45,6% 56,9% 

Т. е. получается непрерывно во8растающ1й рядъ оть бЬднЪй- 
шихъ къ наиболее состоятельнынъ. Въ соотвЬтственныхъ цифрахъ 
по каждому нзъ отд'Ьльныхъ упомянутыхъ восьми селешй сказанная 
тендевц1Я проявляется съ такой-же определенностью; цифры воз- 
ростаютъ въ тонъ-же порядк'Ь почти безъ исключешя. 

<Вл1яше школы, зам'Ьчаетъ г. Борисовъ, коснулось весьма закЬт- 
нымъ образомъ только верхнихъ, богатыхъ'слоевъ крестьянской массы, 
б'Ьднякамъ-же достались одн^Ь лишь крохн отъ скромной трапезы, 
предлагаемой народу нашею сельскою школою» (стр. 3). «Прошлое 
во вс^хъ (нзсл^дованныхъ) селешяхъ одинаково (вс(— бывш. военные 
поселяне), современная жизнь обставлена въ нихъ одинаковыми 
правовыми услов1Ями. Во всЬхъ 8 селахъ съ давнихъ - давенъ су- 
ществовали военно поселенческк училища, а въ семидесятыхъ го- 
дахъ открыты были обширный земсшя школы, всегда переполнен- 
ный учащимися детьми. В&к услов1Я крестьянской жизни, прошлой 
и настоящей, какъ видимъ, одинаковы». — И вотъ оказывается, что 
въ нихъ «вл1ян1е хозяйственнаго достатка на распространеше гра- 
мотности въ народе проявилось во всЬхъ 8 селахъ въ очень р^з- 
кихъ формахъ. Плодами сельскаго просвЁщешя пользуются преиму- 
щественно «богатыри», а «голота»... въ ея темную жизнь пронн- 
каетъ пока мало св'Ьтлыхъ, благотворныхъ лучей, разливдемыхъ 
сельскою школою» (стр. 4). — «Нищета матерьяльная всегда 
была и будетъ служить источникомъ для нищеты духовной» 
(стр. 5). 

Безъ сомн^шя, указанные выводы представляли бы гораздо боль- 
шую обоснованность, если-бы они были построены на основан1м 
большаго количества случаевъ. Восемь селъ съ 6700 дворами— не 
особенно много н очень желательно, въ виду важности вопроса, 
распространете такого изсл4дован1я на уЪзды и губерн1и. Но {И^з- 
кость обнаружешя указанной тенденц1и въ прнведенныхъ цифрахъ 



*) Л. и. ^^риооот.— Вопросы школьной статнстивя (по даннымъ статн- 
стичесхаго отд'Ьден1я АдександрШсхой Уездной Земевой Управы). Н^дан1в 
Херсонской Губ. Земохой Управы. Херсонъ. 1885> 
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зам|;«ива№^ верьезтго внинанш; игнорировать тавд!» фактк 
нельав. 

]вравращаем(щ тецерь къ рукописи нашего автора. 

Одно изъ сред^в^ къ тому, ч;тобы прюхочнвать отцовъ отда^ 
нкг» въ шкодц своидъ сциовей, онъ видигь въ «живыхъ беб4дахъ>, 
въ которыхъ € почаще нааоиинадась-бы польза отъ ученья» и въ 
кскгорнгь €дава1иоь-бы практическ1е советы по хозяйству». Но вы- 
сказавъ ато ложелав1е, онъ сейчаоъ-жв начинаетъ н сонн'Ьваться въ 
ед» цйлесообразности въ виду того, что... скоро, пожалуй, некому 
будетъ выслушивать ахи «советы по хозявстауэ. Вотъ это м^сто, 
наводящее на серьезное размышлеше о развит1и безхозяйноопт. 
«Только в^дь для того, чтобы крестьяне могли пользоваться прак- 
тнческнмн советами, говорить онъ, отъ людей, занимающихся нхъ 
образоващемъ, я пряц^нить таше советы на практике, для этого 
в^дь надо им'Ьть свое хозяйство, котораго еъ настоящее еремя у 
болмтнотеа (81с) креетьянь не имгьешея^ а если и есть хозяйство, 
то оно по своей ничтожности и по бедности не представляетъ ни- 
какихъ срэдствъ хозяину для того, чтобы ввесть въ оное кашя либо 
практическ1я улучшен1а. Въ самохъ д'ЬлФ, сколько ни сов^^туютъ на- 
возить н лучше упахивать землю такому хозяину, у котораго им'Ьется 
юдькр. всего скота одна лошаденка— ему все равно невозможно 
сдЬлать ни того, ни другого... потому, какъ говорится, земля сама 
себя обрабатываетъ, а если шьть ел, то сколько ни работай, не 
выработаешь ея>. Въ силу такихъ хозлйственныхъ условш авторъ 
находить понятнымъ, что грамотные крестьяне часто «стараются 
В9ЙТИ изъ своей среды и занять какую нибудь должность или за- 
нятое писца щи торговца, лишь бы не крестьянское земледельче- 
ское занят1е. Оно такъ неблагодарно вознаграждаетъ за всЬ ихъ 
труды, что после тяжелаго труда часто бываетъ неч^мъ удовлетво- 
рцть своя* жизненныя потребности. Самаго необходимаго пнтан1я — 
хлАба,— и того часто не бываетъ достаточно, не говоря ужъ тоже о 
необходвдомъ для человека пнтанш — мясФ и молоке; а что касается 
одеацды и уилия^ то объ втомь и говорить нечего: эти всЬ по- 
требности удовлетворяются крестьянами-земледельцами въ самомъ 
не^ообразномъ для человека положенш. Такъ какъ съ отсутств^емъ 
(^товодства главяыхъ домашняхъ матерьяловъ для одежды^ — шер- 
стя я овчинъ — нетъ, то и приходится довольствоваться кое какими 
дешевыми фабричными матергаламн или ходить въ холодъ въ лет- 
ней одеще. Жилища тоже очень незавидны у креетьянь. Часто 
язба въ семь или шесть аршвнъ вмещаетъ въ себе человекъ де- 
вять людей, да сколько есть какой скотинушки — и та тоже тутъ 
вместе на зиму впущается въ иэбу« такъ какъ для скотины не 
и]|еется теплаго хлева; вотъ я посудите сами, каково сожитель- 
ствовать вместе съ поросятами и ягнятами... Соображая всю эту 
незавидную обстановку, научивппйся грамоте молодой крестьянииъ 
карается всеми силами изъ оной выбраться и посл'е этого ота- 
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раетоя ннБОГда не возвращаться въ прежнее состояте. А дайте 
намъ средства къ тому, чтобы коясно было существовать мало- 
мальски сносно и по человечески, и тогда вы увидите^ что грамот* 
вость между памн будетъ распространяться несравненно съ боль- 
шимъ успёхомъ, а вм^стЬ съ тЬнъ не замедлять оказаться въ средЬ 
насъ блапе ея результаты». 

Такимъ образомъ успешность развитая грамотности въ народе 
авторъ ставить въ зависимость отъ улучшешя его матер1альнаго 
благосостоян1я. Только при улучшеши хозяйственнаго быта массы 
онъ надеется на подъемъ ея умственнаго развит1я. сДайте намъ 
жить по «человечески», говорить онъ, и тогда только могуть быть 
достигнуты истинный 1^и обучешя, тогда появятся между нами и 
развитые земледельцы, умеюпце воспользоваться съ пользой для 
своего хозяйства разными новейшими усовершенствовашями по ча- 
сти земледел1я; появятся и развитые и знакомые съ закономъ пред- 
ставители отъ насъ въ земстве и суде; боясь получить насмешку 
или другую более серьезную непр1ятность (зхс), они теперь счи- 
таютъ для себя удобнее вовсе не показывать своего голоса или 
обнаруживать его только придакиваньемъ, когда ихъ спрашиваютъ 
о касающихся ихъ предметахъ». 

Но не въ дтой одной области сказывается темнота безграмот-- 
вости, вытекающей изъ бедности. Авторъ горько жалуете на вл1я- 
и1е того же явлен1Я на крестьявск1й судъ и волостное, и сельское 
самоуправлен1е. <Увеличен1е грамотности, читаемъ мы далее, и 
удержан1е развитыхъ крестьянъ въ среде земледельческаго наседе- 
н1я окажетъ также благую услугу нашему крестьянскому самоуправ- 
лен1ю, о которомъ въ настоящее время намъ мало можно сказать 
чего хорошаго, а только то и слышимъ, что о растратахъ общест- 
венныхъ суммъ и разныхъ злоупотреблешяхъ и неправнльныхъ 
решен1яхъ волоотныхъ судовъ. А все потому, что слишкомъ ужъ 
темна и несведуща наша деревня, которую ловк1е дельцы, волост- 
ные писаря и своекорыстные разные деревенскхе воротилы воро- 
чають по своему усмотренш, какъ хотятъ>. Особенный жалобы на 
себя возбуждаютъ волостные писаря. Они «назначаются началь- 
ствомъ, а не выбираются и, бывъ сами не изъ местнаго крестьян- 
скаго С0СЛ0В1Я, а потому и не связанные съ местнымъ обществомъ 
никакими интересами, всегда наблюдаютъ только свою, а не обще- 
ственную пользу. А между темъ при настоящей безграмотности 
крестьянъ волостной писарь въ делахъ самоуправлешя занимаешь 
по волости первое место «въ делахъ прихода и расхода волостныхъ 
суммъ, въ волостномъ суде и проч.э. Волостной судъ находится м 
вовсе въ его исключительно рукахъ, такъ какъ известно, что ему 
закономъ предоставлено право толковать (??) законъ волостному 
суду. На основан1и этого-то права и при настоящей неопытности 
(безграмотности?) крестьянъ оцъ, писарь, заправляетъ судомъ какъ 
ему захочется, судьи же только пользуются во время суда однимъ 
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придакЕваньеиъ, а иосл'Ь суда — только угощеньекъ, а писарь же, 
кавъ завииающШ главное ]гЬсто въ вуд(, пользуется большимв по- 
дарками сравнительно съ судьями»... 

Заговоривъ о волостиомъ суд%, авторъ сжелаетъ сказать слово 
и о т^лесномъ наказаши. Зная хорошо услов1Я и посл'1дств1Я дри- 
м^нен1я волостнымъ судомъ зтого права, какъ бывшШ волост- 
ной старшина, авторъ выступаетъ р^шительн&мъ его против- 
никомъ и настаиваетъ на его совершенномъ уничтожеши. Харак- 
терно въ данномъ случае то, что главнымъ аргументомъ автора 
является не понятхе о достоинстве челов^^ка, а соображеше бол^е 
практическаго свойства: тЬлеснымъ иаказашемъ пользуются волост- 
ные заправилы, чтобы, такъ сказать, смирить оппозищф, чтобы не 
допускать лучшихъ въ нравственномъ смысле элементовъ деревни 
до контроля своихъ д^^йотВ1й и обнаружен1Я злоупотреблен1й лнцъ, 
пристроившихся къ. волостному пирогу. Изъсловъ автора получается 
такое впечатл^н1е, что на практике 1^есное наказаше чаще всего 
прим']Ьнябтся къ лучшимъ людямъ крестьянства и служить противъ 
нихъ могучимъ средствомъ въ рукахъ сомнительныхъ дЪльцовъ. 
сПри настоящемъ состояши волостного суда, говорить авторъ, это 
право (наказывать розгами) служить во вредь всему крестьянству, 
а также вредить правильному ходу крестьянскаго самоуправлен1я, 
ибо этимь средствомъ часто пользуются низк1е люди, которые не- 
редко стоять во главЪ крестьянскаго управлешя, для того, чпиХ^ы 
заставить молчать чеетныхъ людей о гмсъ неправгмьиыхъ дгъя- 
тяхь, и тЬмъ получаютъ возможность продолжать свою вредную 
деятельность и на будуш;ее время. Часто бываеть и такъ: писарь 
или старшина для того, чтобы лишить возможности быть избран- 
нымь въ крестьянск!е начальники какого либо нежелательнаго для 
нихъ человека, стараются всЪми силами какъ бы найти предлогь, 
чтобы его волостнымъ судомъ приговорить къ иаказашю розгами, 
въ чемь часто и усп^вають, посл^ какового наказанк такой чело- 
в']Ькь, по закону, не можетъ быть избрань ни въ какую обществен- 
ную должность. Такимь-то образомь, ни въ чемь неповинный и 
честный крестьянинь не всегда можетъ быть ув^ренъ, чтобы его 
въ одно прекрасное время не вызвали на волостной судъ и тамъ, 
придираясь къ какому нибудь его ничтожному проступку, не при- 
говорили къ наказанш розгами. Напротнвъ же, какой нибудь за- 
бияка и буянь всегда почти ч^езъ подарокь и ующете можетъ 
отдллаться отъ заслуженнаго имъ наказашя». 

«Я нахожу, продолжаеть авторъ, очень желательнымь, чтобы зто 
наказаше было совс^мъ уничтожено, а если ужъ по какимь либо 
соображетямь начальства не времядоное нака8ан1е совс^мъ уничто- 
жить, то желательно хотя бы изъять оное право изъ вЪд'Ьн1Я во- 
лостного суда, а передать право налагать такое наказаше въ выс- 
ппя судебный учреждешя (81с) и притомь, см^ю сказать, что если 
ужъ есть надобность въ тккесномъ наказаши, то пусть оно суще- 
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етуеть джя преоупкповъ во^хъ ооеяОбМ, а не ясшп^чтвпио 
только дм одвпъ кресгьтъ^. Весът тбоШгаа, «аМнъ, егЬдую- 
щая тирада. Есть жюдн, говорить йиторъ, €ечита]91Ц1е наоь (кре- 
стьянъ) однихъ доетойиыки (81с) тЬюсиаго жа&аэан1я. Пойожимъ, 
что такое противъ яасъ 11редубЪждеЯ1е хочш етасТЁ и оправдй- 
ваетси настоищииъ дурншть нашнмъ нраветвеинниъ 1товеде«1внЪ| 
на, прнииная во вн1мая1е 'Л ари«вн, отъ соторвпгь 1№ доний до 
настоящаго «остояи1я, я поаагяю, что розги нисколько яасъ не не- 
яравягь нравственно, а, пожалуй, еще больше будуп портпъ. 
Исправлять наоъ сл^дуетъ начать съ самого нашего коренного 
хреетьяяскаго ваняпя, веиледЪлк. Съ постановленЮнъ втого 8анят1Я 
на ту точку, при которой намъ мокно будетъ иалочгальскя снобно 
существовать, тоЛ|Ко и можно надЪяться на наше яснравле- 
ше^ а бевъ оного сиолъко б& насъ н какннн средствами ни ноль- 
•овали— все *равяо не Оудетъ никакой польва. Это вое равно, "«го 
«Ъчить больного одними л^Ьвврстважн, а не давать ену надлежацей 
пищи н чиетаго воздуха^. «Настоящаго раввяти въ наоъ н4гь,да 
н бнть не шяветъ при настоящихъ нашнкъ хозяйственннгь уеЮ- 
вкхъ, повтому н выходить оп(ПЪ-такн, что впереть нужш хлМъ 
н времЯу а потомъ уже н ученье — вти два павиня н еаныя дЪй- 
егвителъння средства, которыми только н шэжно наеъ выпольвов1а1ъ 
отъ наетоящаго худого нашего еоотоян1я». И наконецъ: «м ооо- 
^ениости отъ образоваик крестьяиъ можно ожидать поддержШ на- 
шего обв|иннаго влад4№1я вемей, которое н нолевно тЫъ, чию 
не допущаегь охончательнаго обезземелешя слабнхъ члеиовъ ^дб- 
щества». 

Весьна лшбонытень, дал^^, взглядъ автора на пьяногво. 
Оиъ не примвкаетъ къ т1»1Ъ, которые полага1отъ, что русскШ 
мужнкъ безнадежный пьяница, но н Не )огнавтЪ| Шобж рм>- 
ходь на водку составлялъ яевам^тну» величину въ кре(7Гьвн- 
свомъ &юдж»тЬ. Мысли его въ данномъ случа'Ь можно форму- 
лировать такъ: крестьянинъ вообще пьетъ не тавъ, ч'Мбн уэкъ 
очень много, и къ тому побу«даетъ еи» )^ежду прочимъ бев- 
надежность его матерьяльиаго яоложен1я. Но его малыя (аббоМУПко) 
затраты на вино соотавляютъ (относительно) большую величину въ 
его хозяйств^Ь. Т. е. нищета крестьянская не позволяетъ домохо- 
зяину д1и[ать на спиртные напитки даже ткгь яемногихъ вИфЯА, 
иоторня оиъ д'Ьлаегь, и который, прибавнмъ мы отъ себя, у^- 
пають по размЪрамъ затрагамъ на тоть же предметъ еооФя№г- 
егвеияыкъ классовъ населешя другихъ европейскихъ отра№. — 
«Пьянство, говорить авторъ, довываетъ расшатавшееся крестьА- 
екое хозяйство, потому что въ скудномъ крестьянскомь хозяйетв^^| 
которое н все-то, если перевести на деньги, стоить не боАе 
200 руб., а то — ^и того еще меньше, каждая коиМка ямбетъ свое 
значете, десять коп^екъ — тЬмъ бол'Ье, а рубль аанимаетъ довольно 
видное мЪсто. Рублемъ въ крестьянскомь хозяйотв^^ можно заткнуть 
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борядоч^ТЮ нужду. Наари1Г&ръ, на одну 1сонШку 1срес1ъа&пгь мо- 
Же1п> осв'Ьтть въ продолжеше ^(уп своно Ндббяку, а за ненмФ- 
Н1е1гь К01гЪйки часто приходатся остава1ъся въ до^й^е викше ве- 
чера безъ осв^щешя и вжЬстк съ гЬкъ безъ д1и[а и ужинать сг 
тараканами впотькахъ; за неииШекъ копейки ховййка несегь 
посхЬдшя въ дои^ два яйца — ^хаконетво ея Д'Ьтей— для того, чтобы 
купить свЪту Е при оЕОМъ сд'Ьлать нео(5ходЕ1шя по хозяйству ра- 
боты; за Ееии^н1е1гь десятЕ коп^Ьекъ, крестьянину въ агЬтнее вре1[^^^ 
лриходится "ездить иногда на неподмазанной депенъ снасти, а че- 
редъ то снасть портятся й избивается прежде врекени, а в1гЬ<ггЬ 
съ гЬнъ онъ нучае1Ъ малосильную, некормленную свою кляченку; за 
йбЕмШемъ же рубля кресть^инъ пашегь плохими н неотострен- 
нымн сошникаяЕ и Столетнею ркавою палицею, волЪдствхе чет земля 
не получаетъ надлежащей распашки, которая служить причиною 
плохого урожая н размножения соряыхъ травъ. Вс^хъ нричинъ 
(пос:1%дств1й) не пересчитаешь, въ которыхъ за ненм%н1емъ ко- 
п^екъ теряются цЪлыя рубли». — «Поэтому то желательно было бы, 
чтобы какъ можно меньше тра1ялось но-пусту трудовыхъ крестьян- 
скихъ копЪекъ, а на вино, зтотъ безполезный предметъ, тратв*гь 
вхъ почти каядай брестьяНйнъ какъ бережливый, таиъ и неради- 
вый, трезвый й иьйница. Хотя первый меньше второго, первый — 
по необходимости или по обычаю, а второй — по прнвычкЬ, а изнЬ- 
стно — попривы&неть креоТьянйнъ водку пить, тогда прощай ъееь 
его пожитокъ н хозяйство, все будетъ М кабакЪ». Крестьйне, по 
словамъ автора, въ етомъ случа^^ отлича1[)Тся отъ всЬхъ другихъ сосло- 
В1Й т^мъ, что они «б^дны й потому для ннхъ каждая копейка НмФетъ 
свое значеше, а пить-то иногда крестьянина заставляетъ излишняя 
нужда и тяжкая жизнь, почему и сложилась пословица, что руоекгй 
мужикъ пьетъ съ горя». — «Мног1е люди изъ некрестьянскаго со- 
СЛ0В1Я говорить, что мужикъ 01МГ0 бЬденъ, что пьяница, глуоъ я 
л'1нивъ; о1ь такихъ слоВъ, право, грустно становится. 414) ато 
господа не хотятъ поня1ъ, что оттого онъ глупъ и б^дейъ н оттого 
пьяница, что дома не за чи^о хватитьсяЬ Авторъ желаетъ унич- 
тожешя кабаковъ не потому, чтобы онъ ждалъ отъ этого улуч- 
шен1я влагосостоян1я крестьянства. Совс^мъ другое: онъ полагаетъ, 
что тогда, накоиецъ, поймутъ, что не въ пынств^ корень народ- 
ной бедности. «Съ устранен1е1Ъ кабаком, говоритъ онъ, хотя 
едва ли скоро ^амгЬт'но буде1ъ улучшен1е <}ыта крестьянства, за то 
бол:Ье будуть 1въ состояши трезво и безъ предуб^ждев<я взглянуть, 
обсудить и разобрать чЬ причины, отчего мужикъ бЬдень; а потону 
и дай Богъ, чтобы осуществилось зтб доброе начинан1е правитель- 
ства, чего и большая часть самихъ крестьянъ искренне «елаюп». 
Но, съ другой стороны, авторъ весьма анергично сЪтуетъ на роль 
водки въ дЪлахъ волостного суда и крестьянскаго 1)амоуправлешя. 
Распространенный обычай угощен1Я и попоекъ при рЪшенш раз- 
наго рода д^ъ въ названныхъ учреждеН1Яхъ внгзыма^егь въ неиъ 
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справедживое негодован1е, и этому предмету онъ посвящаетъ н'Ь- 
сколько р^зкихъ страницъ. Прнведемъ изъ ннхъ лишь несколько 
мФсть. «Если нужно составить общественный приговоръ, то тотъ, 
кто им^етъ въ немъ необходимость, обязанъ поставить обществу 
ведро или съ прибавкою; также если нужно обратиться за ч^мъ ни- 
будь къ сельскому или волостному начальству, или къ волостному 
<^ТДУ1 "^ 'Го'^® обязательна попойка, а иначе и нельзя ничего обо- 
рудовать по своему дЪлу, потому сухая ложка ротъ деретъ». — 
«Черезъ вино попадаютъ въ выборный должности недостойные, не- 
честные н своекорыстные люди, отъ которыхъ сами избиратели не 
чаютъ, какъ избавиться, а все потому, что задобренный виномъ 
сходъ никогда не можетъ здраво и безпрепятственно обсудить, кто 
достоинъ или нЪтъ быть начальникомъ». — «Также и въ волостныхъ 
судахъ черезъ вино царить большой безпорядокъ и неправда, по- 
тому что едва оный приступаетъ къ разбору какого либо д'Ьла, 
всегда напередъ или послФ суда имЬетъ попойку, а потому всегда 
и выигрываетъ на судЬ тотъ, кто больше всЬхъ задобрить судей. 
Если бы устранить отъ суда возможность подобной попойки, то, 
надЬюсь, въ судахъ было бы больше правды, потому что въ крестьян- 
стве привычка ко взяточничеству деньгами мало развита и при- 
томъ считается великимъ грбхомъ. Что же касается выпивки, то 
зто — дЬло другое: хлЪбъ-соль дЪло заемное, сами пьютъ и людямъ 
подносятъ, а потому судьи и начальники (волостные) все вто тво- 
рить безо всякого стЬснен]я совести». — «Отъ всего этого въ на- 
роде большое неуважеше къ суду и къ своему (волостному) началь- 
ству. Оно и понятно: какое же уважение, когда очевидная правда 
черезъ вино переделывается на ложь». — «Съ попойками иногда 
ловше и нечестные люди выхлопатнвають самые несправедливые 
приговоры, иногда съ большимъ убыткомъ и вредомъ для общества, 
а все потому, что задобренные виномъ старики не въ состоян1и 
сказать горькую правду тому, кому она сл^дуеть быть сказана». 

Настаивая на бедности и необезпеченности крестьянокаго на- 
селешя, какъ на основной причине всехъ явлен1й, происходящихъ 
въ современной деревне, авторъ, какъ и следуеть ожидать, оста- 
новился и на переселенческомъ движенхи и посвятилъ ему довольно 
значительное место въ своей рукописи. 

«Видеть въ переселен1яхъ привычку къ бродячей жизни, гово- 
рить онъ, совсемъ несправедливо, а между тбмъ мнен1е это суще- 
ствуетъ между некоторыми людьми. А стоить только поближе по- 
знакомиться съ настоящимъ крестьянскимъ положешемъ, чтобы 
убедиться въ противномъ. Для этого если взять леть 40 назедъ, 
когда земли было довольно для прокормлен1я населешя, тогда въ 
нашихъ местахъ отходы на постороин1е заработки вовсе не суще- 
ствовали; потому что было незачемъ, хватало и дома, какъ гово- 
рится «хлеба съ душу, а денегъ съ нужу»; теперь же совсемъ 
жизнь переменилась». «Потребность переселения крестьянъ нашего 
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СБопинекаго уЬзда на болЬе свободныя землЕ вызывается т1мъ, 
что земли стало слишбомъ мало, таБъ что въ урожайные года и 
то только половин^^ населешя хватаетъ своего хл:Ьба на весь годъ, 
а другая половина вынуждена бываетъ оъ половины покупать оный; 
а какъ только случись неурожай, тогда и вовсе голодовка: прихо- 
дится прождать последнюю скотину, а у н^^которыхъ и той н'Ьгь, и 
приходится сид']^ть по два, да по три дня не 'Ьвпга. — За недостат- 
Бомъ земли населеше стало заниматься отхожими заработками, бо- 
торые^ крестьянамъ мало помогая, много портятъ ихъ, прхучая ихъ 
бъ многимъ порокамъ, Боторыхъ прежнее землед'ЬльчесБое насе- 
лен1е не знало, и отъучаетъ ихъ отъ хозяйства и въ Бонецъ раз- 
зоряетъ». «Разв'Ь можно сравнить эту бродячую жизнь съ мирною 
землед'Ьльческою, при которой въ Бругу семьи дома на родномъ 
лол^^ работать будни, а празднинъ побойно отдохнуть дома!» — 
«Прежде пахивали при св'ЬгЬ м'Ьсяца, а молачнвали съ огнемъ, а 
ноньче и днемъ нечего д'Ьлать; прежде саломъ колеса подмазывали, 
а ныньче н въ кашу нечего положить». — «Для крестьянъ ничего 
н'Ьтъ мил'Ье, какъ земля кормилица и воя землед'Ьльческая жизнь; 
поатому то съ таиою любовью старожилы любятъ разсказывать про 
свои родныя поля, про всЬ на нихъ урочища, и про лучшую де- 
сятину говорить оъ такою любовью, наБЪ про свою желанную мать. 
Только крайняя нужда и недостатокъ въ землть заставляютъ му- 
жиБа бросить землед'Ьл1е и идти на заработки, и та же нужда и 
надежда на то, чтобы найти свое любимое занятге^ заставляетъ 
его продавать имущество и переселяться въ дальнюю сторону. Л 
потому и нгьтъ причины опасаться, что^ если облегчить Пересе 
ленгя, то крестьяне поднимутся поголовно на выселку^. 

По вопросу о томъ, БаБОй именно деревенск1Й слой больше стре- 
мится БЪ переселен1ямъ, авторъ утверждаетъ, что переселенцы вер- 
буются чаще всего изъ числа мен^е обезнеченныхъ крестьянъ. Прежде 
всего идутъ, говорить онъ, бЬдныя семьи; бъ нимъ примынаютъ, 
дал']^е, н^СБОльБО бол^е достаточный, т. е. таБ1я, Боторыя хотя въ 
данный моментъ и им^ютъ достатокъ, но «зам'Ьчаютъ, что у нихъ 
онъ начинаетъ проживаться, а поправить его они невъ состоя н1и, 
по трудности настоящей зд'Ьшней жизни, а потому и разсчитываютъ 
заблаговременно удалиться на свободныя земли и тамъ, иона при 
средствахъ, себя обезпечить», — Наконецъ, встречаются и состоя- 
тельные переселенцы, ищущ1е^ но не находяпце на жкстк себ^ под- 
ходящихъ участковъ для покупки. «Но это все— исключешя, а въ 
общемъ идутъ все таки б:Ьдняки». «Посл'ЬдствШ отъ выселетя съ 
помощью правительства, нужно над'Ьяться, можно ожидать самыхъ 
благопр1ятяыхъ, какъ для тЬхъ крестьянъ, которые будутъ высе- 
лены, такъ и для оставшихся на м^сгЬ. У первыхъ т у посл'ёд- 
нихъ прибавятся над'Ьлы, а сл']^довательно, «улучшится ихъ бытъ». 
«Съ увеличешемъ над^ловъ отходы на посторонше заработки пере- 
сгануть быть». Я опускаю довольно длинный разоущешя автора 

М 8. ОтдЪдъ и. 3 



1 



34 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

О деталяхъ организацш переседеяческаго д&1а, иредставляющ]я маю 
оригянахьнаго. 

Такинъ образомъ, приведенная крестьянская рукопись оказы- 
ваетсн очень содержательной. Сущенк, въ ней высказнвае- 
мыя, дышать глубокимъ знашемъ деревенскихъ отношешй н 
охватываютъ довольно полно и подробно существенные вопро- 
сы, волнуюпце нытЬ земледельческую массу. Схема воззри- 
шй автора состоить въ сл^дующемъ. Корень всЬхъ золь — ма- 
лоземелье, въ силу котораго элементарный потребности насе- 
лешя не находятъ себ^ и отдаленнаго удовлетворешя. Ма- 
терьяльные недостатки пополняются все бол^е и бол'Ье развиваю- 
щимися отхожими промыслами, которые оказываютъ, однако, губи- 
тельное вл]яте на местное хозяйство. Вл1яше ето сказывается въ 
весьма разнообразныхъ направлешяхъ. Прежде всего — заработки на 
сторон']^ сами по себ^ ничтожны; дал'Ье — и въ такомъ количеств! 
они не поступаютъ въ хозяйство, ибо заработавппе деньги личнымъ 
трудомъ все менЬе и менЪе считаютъ себя обязанными передавать 
ихъ въ общее пользоваше семьи; хозяйство нищаетъ еще болФе н 
потому все мен^е и мен'Ье способно заинтересовать собой земле- 
дельца; развивается безхозяйность и «равно дупле» ко всякагорода 
бедств1ямъ, который надвигаются вслФдствхе комбннащи вс^хъ этихъ 
услов1й на крестьянск1й дворъ; семья все менЬе и менЬе бываетъ 
въ состояши противиться недородамъ; начинаются голодовки, ни- 
щенство; наступаютъ невозможный услов1я питан1я, одежды, жи- 
лища; земледШе терпеть свое прежнее обаяше на обрабатываю- 
щихъ землю, и они стремятся при первой возможности избрать себ& 
иное занят1е; въ крестьянскомъ управлеши водворяется кулакъ, 
дЪлецъ съ сомнительной нравственностью; въ волости и суд! ца- 
рить сугощенхе» въ вид! взятки и розга въ вид^ средства устра- 
нешя отъ «пирога» лучшихъ элементовъ седьчанъ. Средство, реко- 
мендуемое авторомъ къ улучшешю зтнхъ мрачныхъ условШ дере- 
венскаго существован!я — ^переселешя, долженствующ]я и наделить 
землей переселенцевъ, дать некоторый земельный просторъ остав- 
шимся, и парализовать развипе отхожихъ промысловъ — этого круп- 
нейшаго бича современной крестьянской жизни, по мкЬшю 
автора. 

Но разве картина, набросанная такъ рЪзко нашимъ авторомъ 
на основаши только одного своего житейскаго опыта и личнаго наб- 
люден1Я не тожественна въ общихъ чертахъ съ тЬмъ, что гово- 
рить намъ местный изследовашя и не для одного лишь Скопин«ч 
скаго уезда? Но ведь приведенная рукопись писана крестьяниномъ, 
а не «тенденщознымъ» статистикомъ; картина снята «съ натуры»^ 
а не съ оригинала, не по земско-статистическимъ сборникамъ, о 
существоваши которыхъ авторъ, вероятно, и не подозреваеть... 
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XXXII. 

Весьма ценное изданхе представляеть собой недавно выпущен- 
ный ^Обзоръ сельскаго хозяйства въ Полтавской %уб. за 1894'й годъ» 
подъ редакщей зав^дующаго статистнческшгь бюро Подтавскаго 
губернскаго земства г. Ю. Бунина. Этоть девятый Обзорг по на- 
званной губернш выгодно отличается отъ предшеотвующнхъ осо- 
бенно тщательной обработЕОй матерьяла, придашемъ ему бол^е литера- 
турной формы, что должно повл1ять на увеличеше круга читателей 
работъ текущей земской статистики и на большее распроотранеше 
ея данныхъ и выводовъ. Во^^ основный таблицы пом^^щены не въ 
тексте, какъ прежде, а въ приложеши, а текстъ даетъ гораздо 
бол^^е обобщешй по всей губерши, сопоставляетъ св^д^шя за 1894-й 
годъ съ аналогичными св'Ьд'Ьшями за прошлые годы и такимъ обра- 
зомъ заключаетъ не только статику, но и динамику изслЪдуемыхъ 
явлешй. Большого внимашя поэтому заолуживають главы эконо- 
мическ1я (вторая половина Обзора), представляющк немалый обпцй 
теоретически интересъ. Особенно выдаются въ этомъ отношенш 
главы XIII, Х1Т и XV (съемочный и продажный цФны и цЬна на 
рабочая руки) по полноте и обработке сообщаемыхъ данныхъ. 

]^ не можемъ ознакомить читателя сколько нибудь подробно 
съ выводами этого богатаго содержашемъ тома и принуавдены огра- 
ничиться лишь немногими чертами, рисующими современный хозяй- 
ственный быть Полтавщины. Постараемся не останавливаться на 
деталяхъ и ограничиваться т^мъ, что имЬетъ болЪе обпцй интересъ. 

Заслуживаегь прежде всего внимашя продовольственная нуакда 
населешя, сказавшаяся въ 1894-мъ году, несмотря на высокШ уро- 
жай' предшествующаго года. Подъ вл1яшемъ неурожаевъ прежнихъ 
л'Ьть населеше «слишкомъ много задолжало какъ частнымъ лнцамъ, 
такъ и разнаго рода правительственнымъ и общественнымъ 
учрежден1ямъ. Теперь нужно было вс^ эти долги пополнить». 
Изъ 776 сообщенШ корреспондентовъ статистическаго бюро 287 
(37%) указываютъ на большую или меньшую продовольствен- 
ную нужду м'Бстнаго населешя. И это — въ годъ € высокою > 
урожая... И нужда эта не то чтобы была мало распространена: 
почти четверть етихъ сообщешй указываетъ на то, что продоволь- 
ствоваться покупнымъ хлЪбомъ принуадена была половина или 
бол'Ье половины населен1я. Степень нуады можно видеть изъ того, 
что въ 57,5% сообщешй говорится о нужд'Ь въ теченхи полугода 
или мен*е, а въ остальныхъ 42,5% — о нужд* въ течеши бомьв 
полугода; въ 17% сообщешй говорится, что населеше нуждалось въ 
продовольственномъ хд-Ьб* цгьлый %одъ (стр. 172 — 73, 175). Не- 
вольно задаешься вопросомъ, что было-бы тамъ, если-бы былъ 
вм4сто высокаго урожая недородъ хл*бовъ? Быдъ-бы голодъ. Харак- 
терно' при этомъ заключеше бюро о томъ, что, несмотря на все 
это, «нужда въ продовольствш далеко не была такъ чувствительна», 

3* 
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Еакъ въ предшествуюпце годы; при дизкихъ ц^нахъ на хл^^бные 
продукты и относительной высоте заработной платы нуждающаяся 
часть населенк могла пр1обр'Ьтать продовольственный средства безъ 
нанряженхя (?) фнзическихъ и хозяйственныхъ силъ, «тихииъ ста- 
ратемъ», какъ выражается одинъ изъ корреспондентовъ» (178). 
Плохое знамен1е времени, если въ благословенной Малоросс1И, гдЪ 
еще такъ недавно Пацюку валились сами въ ротъ варенникн, счи- 
таются благопр1ятиыми т^ услов1Я, при которыхъ только въ 'А^ 
местностей руберн1и населен1е питается покупнымъ хл^Ьбомъ (изъ 
того числа немалая часть — даже круглый годъ) и радуются, что 
это населен1е можетъ «тихимъ старашемъ» въ батрачестве найти 
выходъ изъ голодовочяаго положен1я... 

Выше указано, что ближайшимъ поводомъ къ такой яуждЬ въ 
урожайный годъ была задолженность крестьянъ. Это явлеше, ко- 
нечно, находится въ зависимости отъ сравнительно меньшей уро- 
жайности предыдущихъ годовъ. Но в4дь поднаго неурожая, обу- 
словлива1ющаго голодъ, въ Полтавской губ., въ посл'Ьдн1е годы не 
было. Приходится заключить, что М']^стное крестьянское хозяйство 
настолько расшатано, неустойчиво, что не въ состоянш бороться 
безъ сяльныхъ потрясенШ даже съ сравнительно небольшими недо- 
родами хл'Ьбовъ. А на это должны быть и как1я нибудь болЪе^ по- 
стоянный, коренныя причины, бол^е глубок1я, ч-Ьмъ случайный ко- 
лебан1я урожаевь. Обращаясь къ тому объяснешю даннаго явлешя, 
которое даютъ ему корреспонденты, находимъ сл'Ьдующее. Небольшое 
ихъ число (14%) указывавЬтъ на плохой умоютъ хлЪба въ н%ко- 
торыхъ м4стностяхъ. Это — частность, не имевшая въ 1894-мъ году* 
большого значен1я, такъ какъ въ общемъ. по губерн1и урожай былъ 
значительно выше средняго. Вторая группа корреспондентовъ (В1%) 
указываетъ на строгость взыскан1я хл^бныхъ ссудъ, взятыхъ въ 
прежн1е годы. «Строгость требовашя пополнить взятыя ссуды, а 
иногда и штрафы, налагавш1еся за невсполнеше его къ определен- 
ному сроку, нередко заставляли крестьянъ брать хл^бъ для попол- 
нения ссудъ у своихъ односельчанъ въ долгъ съ условхемъ отдать 
его по обмолот! съ излишкомъ противъ взятаго». Но наибольшее 
число корреспондентовъ (55%), м4стныхъ жителей, хозяевъ, хорошо 
знакомыхъ съ положешемъ дёлъ на м^сте, указываютъ на беззе- 
мелье и малоземелье крестьянъ, какъ на основную, главнФйшую 
причину нужды. Подъ вл1яшемъ 8Т0Г0 фактора крестьяне отправ- 
ляются на дальше заработки, батрачатъ на м^ст!, а иные берутся 
за вн'Ь-землед'Ьльчесше промыслы (стр. 174 — 175). Такое объяс- 
неше можетъ вполне объяснить неустойчивость м'Ьстнаго хозяйства. 
Припомнимъ, что Полтавская губ. входитъ въ составъ группы гу- 
берний съ нагшеныиимъ средннмъ над'Ьломъ на ревизскую душу. 

Это обстоятельство д^лаетъ понятнымъ и весьма завгЬтный упа- 
докъ м'Ьстнаго скотоводства. «Состояше скота въ течен1е 1893 и 
1894 гг. находилось въ самыхъ лучгаихъ и желательныхъ уело- 
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В1яхъ, какъ относительно явлешй погоды, такъ и относительно 
обнл1я и зимнихъ и л'Ьтнихъ Бормовъ». Но мы не будеиъ радо- 
ваться такому общему заключенш Обзора, если прочтемъ внима- 
тельно сл']^дующую страничку. Оказывается, что кормовъ было 
много потому, что скота стало очень мало. Количество его сне уве- 
личилось, противъ прошлаго года»; а въ прошломъ году «масса 
хозяевъ принуждена была по безкормнцЪ продать почпт весь свой 
скотъ, за исключеигемъ самаго необходимаго, а б^днМшхе изъ 
хозяевъ остались положительно совсгьмъ безъ скота>. «Главнымъ 
1фепятств1емъ бъ пр1обр'Ьтешю скота, по покавашямъ корреспон- 
дентовъ, служили высошя 1^ны на скотъ при общей почти пого- 
ловной задолженности и разворенности ховяйствъ>. Надо это пони- 
мать такъ, что скоть даже не концентрируется въ рукахъ болЬе 
состоятельныхъ хозяевъ, а просто уничтожается въ губерши. Только 
при такомъ условш, при ничтожности предложен1я его на рынки, 
можно допустить ВЫС0К1Я ц^ны рядомъ съ повальнымъ упадкомъ 
покупательной способности населен1Я. сВъ многочисленныхъ сооб- 
щен1яхъ прямо говорится, что денегъ нФтъ ни у кого; продавать, 
чтобы выручить необходимый средства, тоже нечего». Зам'Ьчается 
и вотъ еще что. У кого остался еще скотъ, тк с продавали на 
ярмаркахъ хорошую и бол^^е дорогую скотину, а ееб( прхобрЬтади 
тутъ-же бол^^е дешевый молодой скотъ, или лошадей подешевле». 
«Судя по сообщешямъ, весьма мнош крестьяне принуждены были 
такимъ путемъ изыскивать себ^ средства какъ для уплаты требуемыхъ 
повинностей, такъ и для удовлетворешя другихъ V насущныхъ по- 
требностей». Не забудемъ, читатель, что это все прод-блывалось 
въ годъ высокаю урожая... Такимъ образомъ, «замена воловъ ло- 
шадьми и вообще бол-Ье дешевымъ и мелкимъ скотомъ продолжала 
действовать и въ этомъ году (1894); если-же местами такой замены 
и не наблюдалось, то единственно потому, какъ сообщаетъ коррес- 
пондентъ изъ Пирятинскаго уЬзда, что заменять воловъ коровами 
или лошадьми теперь поздно, ибо р^дко у кого остались волы, 
разве у очень зажиточныхъ казаковъ». «Скотъ измельчалъ стр&шно, 
до невозможности]»; «на ярмаркахъ теперь уже почти не встре- 
чается такнхъ крупныхъ воловъ, каше бывали прежде» и такъ 
дал4е до безконечности (стр. 148—150). Не довольно-ли сказаннаго?.. 
После всего этого не мудрено понять, что «многочисленные отзывы 
корреспондентовъ безусловно устанавливаютъ тотъ фактъ, что уро- 
вень крестьянскаго благосостоян1я годъ отъ году понижается». — 
«Для того, чтобы крестьянское населен1е могло оправиться, окреп- 
нуть, необходимо было хозяйственную его деятельность поставить 
въ самня благопр1ятныя услов1Я въ течете целаго ряда летъх». Не 
то, однако, замечается въ действительности. Огромная задолжен- 
ность крестьянъ заставляетъ ихъ вывозить на рынокъ свой хлебъ, 
не справляясь о собственныхъ потребитедьныхъ нуждахъ. А рынокъ 
встречаетъ ихъ не только низкими ценами, но еще и рядомъ 
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«мошенничесБихъ» прод'Ьлокъ ссвупщиковъ и вонмишоЕеровъ-фак- 
торовъ разныхъ хл^боторговнхъ фирмъ, пользующихся безвыход- 
нымъ положенхеиъ продавцовъ и не упускающихъ случая скупить 
продаваемый xл^^бъ по 1^н'Ь еще бол^е низкой, нежели существу- 
ющая на рынк4> *) (273 — 4).— Дал4е, корреспонденты, говоря о 
коренныхъ неблагопр1Ятныхъ услов1яхъ крестьянской жизни, <наи- 
чаще останавливали вникаше и особенно подчеркивали несораз- 
М'Ьрность доходности крестьянской зеили съ высокимъ обложешемъ 
ея налогами, на уплату коихъ, по зам'Ьчатямъ корреспондентовъ, 
крестьяне отдаютъ почти все, что даетъ имъ земля» (275). 

Словомъ, зажиточные хозяева потерп^^Еи отъ падешя хлФбныхъ 
ц^нъ, а «мало и средне-состоятельные» — отъ с малоземелья, недо- 
статка скота, отъ необходимости брать землю въ наемъ (что совс^Ьмъ 
невыгодно при низкихъ хл^бныхъ цЬнахъ), отъ дорогихъ отработ- 
ковъ за взятую на стороне землю подъ выпасъ скота и подъ паш- 
ню», нзъ непом^^рныхъ платежей и взыскашя при этихъ услов]яхъ 
податей и хл^бныхъ соудъ **). По энергичному выраженш одного 
изъ корреспондентовъ, «о повышен1и благосостоягая крестьянскихъ 
хозяйствъ въ настоящее время нечего и думать, а не только что 
разсуждать» (276). 

Не сл^дуетъ удивляться, что при такой хозяйственной обста- 
новке населеше бквять изъ дому на дальше заработки и на даль- 
Н1й сАмуръ». Было бы совершенно удивительно противоположное: 
если бы не развивались отхожхе промыслы и переселешя изъ Пол- 
тавщины. Цифры отхожихъ промышленниковъ Обзоръ опре^^&иить 
не можетъ, но она очень велика. На основами приводимыхъ тамъ 
данныхъ (стр. 230—232) можно лишь утверждать, что она превы- 
шала въ 1894 году 25,000 челов^Ькъ, а можетъ быть и сильно пре- 
вышала. ВсЬхъ у^здовъ въ губерши 15 и почти изъ каждаго у^зда 
уходивш1е на заработки считались тысячами. Такъ въ Золото- 
ношсконъ уЬзд^ изъ четырехь только волостей ушло болФе 57« 
тысячъ челов*къ, въ Роменскомъ — изъ 3-хъ волостей — около 3,000, 
въ Хорольскомъ— изъ 2-хъ волостей 2,000 и т. д. ЗатЬмъ сл4дувтъ 
масса волостей во всЬхъ у^дахъ, о которыхъ сказано, что оттуда 
уходили \и, VI, */2, V» рабочаю или даже всего населешя волости. 



*) Вотъ характерный отаывъ одного корреспондента ивъ Еременчугскаго 
у^вда: «факторы-коммиссюнерьц какъ рааъяренныя акушл, бросаются на своя 
жертвы и всячески стараются купить у нихъ дешевле ххМъ, яежехи онъ 
стоить на рынкФ. Я не буду говорить про г. Кременчуп», куда привовитса 
для продажи масса зерна, а про села и деревни, худа являются 9ти кроко- 
дилы. Они тамъ внЬ закона и д&шютъ все, что имъ угодно. Равум^ется, 
лица, преимущественно крестьяне, ведущ1е съ ними торгъ и сильно нужда- 
ющ1еся въ деньгахъ, очень легко подд<^к>тся на ихъ обманъ и продаютъ 
хл^бъ дешевле. Кром^ того въ у']^дЪ есть н^^сколько ссыпныхъ амбаровъ, 
гдЪ хд'Ьбъ, разъ попавппДся въ то село, гдЬ есть эти пом']Ьщеп1я, не выпу- 
скается и покупается дешево > (274). 

^*) «Преясде бывало отвевъ м^шокъ пшеницы въ городъи втимъ подати 
уплатилъ, а теперь нужно вевти 3 м^шка, а съ ячменемъ и не показывайся 
на ба8аръ> (276) и т. д. 
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Словонъ — цЪдое пербселен1е народовъ. Двигахся ц1^лый народъ съ 
женщинами, детьми и подростками, какъ въ бьишя героичест вре- 
мена, но не дли завоеватй и покорешй, а съ цЪдью заработать н!- 
<жмгько рублей тнжелымъ, неблагодарнымъ трудомъ, питаясь однимъ 
хлФбомъ, ночуя подъ небеснымъ сводомъ, призывая иногда для пропи- 
тан]я имя Христово. Шли они, «солнцемъ палимы», на землед'Ьльческге 
заработки въ сосЬдшя Херсонскую и Екатерннославскую и въ отда- 
ленный Таврическую и Ставропольскую губерши, въ Донскую и 
Кубанскую области, на свеклосахарные заводы въ губернш Юев- 
скую и Харьковскую, на рыбныя ловли въ Ростовъ-на-Дону и 
Одессу (стр. 232 — 233). Въ н*которыхъ м4стахъ Полтавской губ. 
чувствовался недостатокъ въ рабочихъ и н']^которыб корреспонденты 
бюро негодуютъ на то, отчего мутные крестьяне уходить такъ дат 
леко^ когда есть заработки на м^стахъ. Простое разрЪшеяхе загадки 
можно найти на стр. 234 Обзора^ гд'Ь приведено сравнеше разм^- 
ровъ средняго заработка въ отходЬ и на Ж'ксА: разм^ръ этотъ въ 
лервомъ случа*! выше, чЪмъ во второмъ, для муакчинъ на 31,5%, 
для женщинъ — на 40,9%, а для полурабочихъ — даже на 60,3%. 
Гг. полтавсгае землевладельцы, заплатите рабочему несколько щед- 
рее, хотя бы столько, сколько платить екатеринославсше или хер- 
сонсше, и вы не будете нуждаться въ рабочихъ. Въ втомъ можно 
^ыть совершенно увфреннымъ, ибо только чрезмерная нужда можеть 
обращать ос^длыхъ людей въ кочевыхъ. Впрочемъ> и на югЬ въ 
1894 г. заработки были меньше 1893 года для полурабочихъ на 
1,2%, для женщинъ — на 6,9%, а для мужчянъ — даже на 13,9% 
(233). 

Шагъ далФе. Плохк хозяйственный «конъюнктуры» обусловли- 
' ваютъ наросташе недоимокъ заемщнковъ крестьянскаго банка, 
вследств1е чего посл^дшй сничтоже еумняся» не перестаеть про- 
давать крестьянсшя земли съ энерпей, достойной лучшей участи*). 
«Число перепродажъ участковъ земли, отобранныхъ банкомъ у 
прежнихъ покупщиковъ за недоимки, увеличилось противъ нрош- 
лаго года вдвое, а пространство перепроданной земли увеличилось 
слишкомъ въ /Э V, раза, тогда какъ число покупокъ посредствомъ 
банка у лицъ другихъ сословШ и особенно у дворянъ уменьшилось 
почти втрову а пространство купленной земли уменьшилось <к>льше, 
ч^мъ еъ ^7> Р(^(^'у общее число сдЬлокъ уменьшилось на 13,8%; 
уменьшилось и число покушциковъ; напрамивъ, количество земли, 
купленной еь отчетномъ юду при еодпЛстеш банкам больше та- 
ковоЮ'Же въ прошломъ на 24^4%] сл1^довательно, увеличился сред- 
шй разм^ръ купленнаго участка и среднее количество земли, при- 
ходящейся на одного покупщика» (стр. 207). Переводя все это на 



*) За 12-Л']&тнве существованхе банка въ Полтавской губ. куплено при 
его посредств^^ 95Д12 дес. вемли, н перепродано ивъ того члсла за недоямкн 
10,484 дес, т. е. 11 проц. (208—209). 
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простой языкъ, получается сд'Ьдующее: у бЬдн'Ьйшихъ повушцивовъ 
зендя отбирается и продается, а содЪйствуегь пр10бр^тенш зенлн 
баяЕъ только бол^е обезпеченнимъ/ 

Раз1г]^ры нашей заметки о аолтавскокъ Обзорль разрослись на- 
столько, что мы принуждены теперь ограничиться лишь 2 — 3 ука- 
зан]ями на н'Ькоторыя явлен1я игЬстной хозяйственной жизни, за- 
олуживающ1я быть непременно отмеченными. 

Съемочныя ц^ны въ губерши пали. Это явлеше всеобщее со 
времени уменьшен]Я хл^биыхъ ц^нъ, и оно насъ въ данную минуту 
не интересуетъ, поскольку оно зависитъ отъ названнаго фактора. 
Характерно другое. Щны эти падали въ Полтавщии^ еще и по дру- 
гой причине — ^веледств1е переселенШ. Мне не помнится, чтобы въ 
последнее время были сделаны где-либо друпя аналогичныя ува- 
зан1я. некоторый местности тамъ выделили столь значитель- 
иый контингентъ переселенцевъ, что число ихъ уже повл1Яло на 
оокращеше спроса на наемъ земель (179—180). «Наиболее резко 
сокращен1е доплаты (ари натуральныхъ арендахъ) проявилось въ 
Переяолавскомъ уезде (9 волостей): оттуда сообщаютъ частью объ 
уменьшеши отработковъ, частью о прекращеши ихъ въ обозревав- 
момъ году вследств1е массоваго переселен1я жителей иазванныхъ 
местностей «на Амуръ» и въ Западную Сибирь. Объ уменьшеши 
спроса на землю и о сокращеши отработковъ вследств1е переселе- 
Н1Я жителей сообщается также изъ Миргородскаго и Хорольскаго 
уездовъ» (186). Настолько сильно стремлете «отрясти прахъ оть 
ногъ своихъ» на родине, дающей земледельцу, камень вместо хлеба , 
и уйти «въ .просторные дальше края Сибири». Но... и оттуда при- 
нуждаемы иногда бываютъ возвращаться; такъ, въ Миргородсвгй 
уездъ уже возвратились некоторые, «въ конецъ раззоренные и те- 
перь бедствующ1е еще пуще, прежняго» (278). 

Въ заключеше — два более светлыхъ явлешя (ужъ слишкомъ 
много мрачнаго разсказано выше). Одно изъ нихъ состоитъ въ 
томъ, что некоторые местные промыслы давали хороппй заработокъ 
въ 1894 г. — ^ткачество, сапожннчество, портняжество и некоторые 
друг1е (стр. 163—4), къ сожаленш, не поименованные. Говорю^ — 
къ сожаленш, ибо вазкно было бы знать, так1е-ли это промыслы, 
которые удовлетворяютъ потребиостямъ крестьянскаго обихода, какъ 
и названные. Если это такъ, то въ етомъ факте находило бы себе 
подтвержден1е высказанное въ литературе уже ранее мнеше о томъ, 
что паден1е хлебныхъ ценъ и хоропий урожай епособствують раз- 
ВИТ1Ю кустарныхъ промысловъ, потребителями продуктовъ которыхъ 
являются крестьяне. 

Другое явлеше — распространен1е среди крестьянъ земледельче- 
скихъ оруд1й; а такъ какъ оруд1я эти по большей части недоступны 
по цене массе земледельцевъ, то увеличиваются въ числе артель- 
ные способы ихъ покупки. «Правда, привозныя веялки и конныя 
молотилки входить въ обиходъ почти исключительно одаихъ зажи-^ 
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точныхъ казаковъ и Брестьянъ; но железные плуги, благодаря у^зд- 
нымъ земствамъ, устроившямъ при управахъ склады землед^^льче- 
скихъ оруд1Й, встречаются нередко и между средне- состоятельными 
крестьянами, а изредка прюбр'Ьтаются даже малосостоятельными 
домохозяевами. Хозяева поамьдней категорги пр1обретаютъ иногда 
плуги совместно, небольшими товариществами (по 2 — 3 человека). 
Бол^е дорог]я полевыя оруд1Я и машины почти всегда или очень 
часто пр1обр'Ьтаются группами домохозяевъ въ 3 — 4 человека; вы- 
^ молотивши свой хл^бъ, компан1я отпуекаетъ обычно свою моло- 
' тилку «въ заработки», т. е. отдаетъ ее во временное пользоваше 
другимъ хозяевамъ, не им^ющимъ молотилокъ, за условленное воз- 
награждеше». Въ иныхъ м']^стахъ среди небогатыхъ крестьянъ по- 
лучили сильное распространеше буккера, зам1нивш1е прежше рала 
(стр. 256). 

Н. Карышевъ. 



Новыя книги. 

Б. БальиоНТЪ. Въ безбрежности. 1. За пред&ш.— 2. Любовь и 
тЬня любви.— 3. Между ночью и днемъ. Москва. 1895. 

Эпйграфомъ къ новому сборнику овоихъ отиховъ г. Баль- 
монтъ выбралъ слова Достоевсвьаго: „Землю ц-Ьдуй; и не- 
устанно, ненасытимо любн, всЬхъ люби, ищи восторга и изсту- 
плешя**. Эти слова Достоевокхй, собственно, говорить не отъ 
себя, а устами старца Зосимк, и говорить, кажется, не 
совсЁмъ въ томъ смысл'%, какой нуженъ г. Бальмонту, ко- 
торому по этому случаю пришлось даже чуточку подправить 
Достоевскаго: старецъ Зосима говорилъ: ищи восторга и 
изступлен1я сего, а г. Бальмонтъ отбросилъ это лишнее 
словечко сего, очевидно, желая искать не только т^хъ „во- 
оторговъ", о которыхъ говорилъ старецъ; да и старецъ, 
в-Ьрно, им'Ьлъ въ виду не тЬ „изступлетя", который съ та- 
лимъ экстазомъ живописуетъ молодой поэтъ: 

Тебя я хочу, мое счастье, 
Моя неземная краса! 
Ты— солнце во мрак^ ненастья, 
Ты— жгучему сердцу роса! 



За сладвШ восторгъ упоенья 
Я жизнью своей заплачу! 
Хотя-бы ц-Ьной преступленья— 
Тебя я хочу! 

Мы не остановилиоь-бы на этомъ незначительномъ эпизод'Ь, 
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если бы онъ не показался нанъ знаменательнынъ въ другомъ 
отношенш. Что, собственно, сд^лалъ г. Бальмонтъ съ совер- 
шенно яснымъ поучетемъ Зосимы? Отнялъ эту ясность, со- 
общи лъ ему бол'^е смутный, обпцй и неопред^енный отт^- 
нокъ. Это весьма характерно для г. Бальмонта, и намъ ка- 
жется, что онъ прод'^лываетъ ту же жестокую операщю и: 
надъ своими проивведешямп. Въ его стихахъ также много 
неясности — ^неясности нам'Ьренной, ненужной в невыразитель- 
ной. Онъ не по безталанности мало понятенъ: онъ ипхетъ 
этой туманности, ему чудится, что она внушаетъ что то осо- 
бенное, что она подсказываетъ читателю н^что такое, чего не 
выразятъ никаше опред&юнные образы, и въ этомъ его — ^и 
не его одного — роковая ошибка. Его творчество связано лож- 
ной теор1ей, тягот'^ющей надъ его безспорнымъ даровашемъ. 

Теор1Я символа въ томъ вид^, какъ она излагается пред- 
ставителями новаго направлен1я въ поэзш, есть оплошное 
недоразум^те. Поэзги не символической н'Ьтъ. Поэзхя безъ 
символовъ есть соп1;гас11с1:10 1п ас1зес1о, и вся современная по- 
этика отроится на понятш символа или образа. Никакая 
опред&1енность и ясность не м^шаютъ истинно поэтическому 
произведешю им'Ьть многообразное, текучее, свободное значе- 
Н1е. За немногими чертами этого замкнутаго ц'&иаго и при 
посредств']| ихъ можетъ раскрыться читателю безконечно мно- 
гое, смотря по т']&мъ комплексамъ представлешй, как1е прихо- 
дятъ въ движете подъ влхяшемъ воспринятаго поэтическаго 
образа. Для того, чтобы образъ былъ многозначите лень^ оуг- 
гестивенъ, какъ говоритъ новая поэтика, онъ не нуждается 
въ туманности. Всякая неясность есть лишь „свид'Ьтельство 
о бедности". 

Декаданоъ пошелъ инымъ путемъ. Его представители ду- 
маютъ, что „достаточно все затемнить, чтобы все сделать по- 
этическимъ, или уничтожить идеи, чтобы им'Бть сцмволы^. Ссы- 
лаясь на невозможность исчерпать въ слов'Ь содержаше своей 
усложненной душевной жизни, поэты новаго направлешя вы- 
ражаютъ свои настроешя въ странныхъ образахъ, понятныхъ 
лишь имъ самимъ. Забывая, что „говорить значитъ примы- 
кать своимъ индивидуальнымъ мышлешемъ къ общечеловече- 
скому'', они ищутъ въ живой р'Ьчи именно того, на что жа- 
луются: разъединешя языка и мысли, возможно большей сво- 
боды воспринимаюшдго, при которой между значетаемъ образа 
для творца и содержатемъ его для читателя не остается ровно 
ничего общаго.: ВсякШ художникъ слова знаетъ, что его про- 
изведеше почти неизб'Ьжно говоритъ читателю не совс'Ьмъ то, 
что онъ предполагалъ сказать, — ^но онъ бол'Ьетъ этимъ; онъ 
надрывается въ искаши исчерпывающаго выражетя своей 
мысли. А разнузданный индивидуализмъ мысли не добивается 
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того, чего страстно ищетъ всявгК здоровый мыслитель: чтобы 
понимаше читателя совпало оъ его действительной концеп- 
шей; сииволизмъ не знаетъ „страдашя, что мысль не пошла 
въ слова^: онъ надеется, что услужливая мысль ею читателя 
постарается хоть механически связать его неясные образы 
съ своими настроен1ями^ вложить въ его туманныя, распод- 
заюпцяся схемы свое опред'%ленное содержате, .въ сущности, 
совершенно имъ чуждое. Въ практив'% декаданса знамевпитая 
формула Гумбольдта — „всякое понимаше есть также непони- 
маше" — ^получаетъ обратный омыслъ: всякое непониманае, вся- 
кое безсознательное и пассивное отношеше съ неопред'^лнмой 
симпат1ей къ настроешямъ поэта принимается теоретиками 
символизма за какое-то особенное высшее, мистическое пони- 
маше. 

«Горящей атоиъ, я лечу 

Въ пространствахъ— сердцу ^шшь изв'Ьстныхъ, 

Остайовиться1&е хочу, 

Покорный жгучему лучу, 

Который жнетъ въ поляхъ небесныхъ 

Колосья мыслей золотыхъ 

И съ неба зерна посБ1лаетъ, 

И въ этихъ зернахъ жизнь пылаетъ. 

Сверканье блестокъ нолодыхъ, 

Огни для атомовъ нятежныхъ, 

Что мчатся, такъ же^ какъ и я, 

Въ туманной мгл^ пустынь безбрежныхъ, * 

Въ бездонныхъ сферахъ быт1я>. 

Пов'Ьримъ поэту, что онъ, создавая это стихотвореше, 
формулировалъ въ немъ свою мысль, а не сплеталъ въ рит- 
мическую р^чь ему самому неясные образы. Но неужто онъ 
думаеть, что есть какая нибудь возможность понять это оти*- 
хотвореше такъ, какъ онъ хот&пъ, раскрыть его д'бйствитель- 
ный омыслъ, не толкуя его произвольно? Или ему это все 
равно? 

Въ оц'Ьнк^ лирики одинъ критер1Й выступаетъ дсобенно 
настойчиво на первый планъ — ^вопросъ объ искренности. Въ 
той области П0831И, гдЬ мотивы такъ немногочисленны, гд% по- 
вторешя настроёшй кажутся законньши и продуктъ д'Ьйстви- 
тельнаго вдохновевая легко см'^шивается оъ компилятивнымъ 
переп'^^вомъ, особенно ум'&тно опросить: искренно-ли стихо- 
твореше, или, другими словами, — было ли оно для поэта' не- 
обходимымъ актомъ творчества, результатомъ непоб^димаго 
порывавая дать выражеше душевному напряжетю, которое 
лишь въ этомъ процессе объективировашя могло найти раз- 
р'^шеше? Если н^тъ, если иные мотивы движутъ творче- 
ствомъ, то гс^на его продуктамъ равна нулю и никакая кра- 
сота формы не спасетъ ихъ отъ презр^шя читателя. 

Объ этомъ надо крепко подумать г. Бальмонту. Онъ свое- 
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образенъ и могъ-бы, оставаясь сам11мъ собою, меньше отда- 
вать банальностью шкоды. Интересно, что лучшее въ этонъ 
сборник'^ стихотвореше ^^Больной^ нич^къ не напоминаетъ 
вымученной оригинальности другихъ проивведешй версифика- 
торскаго таланта г. Бальмонта; оно в^сколько банально по 
мотиву, но за то оно ясно, жизненно, просто, и очевидно вы- 
лилось изъ неподд'Ёльнаго настроешя. Отмежевавъ себ% не- 
большую область, которую онъ отчасти нам'Ьтилъ въ своемъ 
первомъ — бол'бе удачномъ — сборник-Ь, г. Бадьмонтъ развернулъ 
бы въ ней свое небольшое, но несомненное даровате шире, 
ч'Ьмъ въ высокопарныхъ р'Ьшешяхъ воомологичесвихъ про- 
блеммъ* 

Все минется — и чайки, летяпця „къ безднамъ светлой 
безбрежности*', и туманныя заглав1я, и игра звукоподражар- 
шями, и выдуманные сюжеты, и изысканные эпиграфы на 
всевозможныхъ языкахъ, и манерные эпитеты врод'^ „осто- 
рожнаго ущелья^ или ^чуткихъ скал^^, и проч1я уловки 
„высокаго штиля^, подражашя и кокетства— все минется: 
должна остаться одна правда. Что, если за вычетомъ всЬхъ 
этихъ ухищрешй ея не окажется? 



А. Кнрпичнивовъ. Очерки по нстор1и новой руеской лите- 
ратуры. И8Д&н1в Я. Ф. Пантелеева. Спб. 1896. 

Сборнику своихъ статей проф. Кирпичниковъ предпооы- 
лаетъ „вместо предисловхя^ н^колько теоретическихъ зам*!- 
чашй объ объем']^ и задачахъ исторш литературы. Значенхе 
науки онъ признаетъ только за сравнительной или всеобщей 
истор1ей литературы, и матерхалъ, привлекаемый ею къ ивод^- 
довашю, опред'^ляетъ очень широко; это не только литератур- 
ные памятники всЬхъ родовъ и видовъ, но и памятники юри- 
дическ1е, археологичесше, языкъ, наконецъ, фс^ты политиче-^ 
ской исторш, поскольку во всемъ этомъ отражаются развитхе, 
взгляды, идеалы челов'Ъчества. Многообразхю матер1аловъ оо- 
отв'Ьтствуетъ и задача науки — „вывести обпце, незыблемые 
законы, по которымъ совершается движете человеческой мы- 
сли, внутреншй прогрессъ челов-Ьчеотва". Не трудно заме- 
тить, что формулы эти слишкомъ широки: отожествлять исто- 
р1ю 'литературы оъ иоторхей духовной жизни значить отка- 
заться отъ желан1я точно и ясно ограничить задачи и пред- 
метъ и8Следован1я своей науки. Исторхя литературы им'Ъетъ ' 
д^ло только съ литературными произведен1ями; древн^йшхе 
памятники научнаго, бытового, юридическаго характера при- 
влекаются ею къ д&Еу лишь постольку, поскольку им^ють 
литературный характеръ, поскольку служатъ для изучен1я 
элементарнаго литературнаго творчества въ области языка. 



■'■■■ "'Г.^^(^ 
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„Для эпохи, близкой къ намъ, зан^чаетъ проф. Кирпнчни- 
ковъ, мы интереоуекся прежде всего памятниками такъ назы- 
ваемой изящной литературы, но не потому, что они к^ясжв^в 
другихъ, а потому, что въ нихъ уб'&жден1я современниковъ, 
степень ихъ развитая, а въ особенности идеалы выражаются 
.ясн^е^, Едва-ли это такъ. Какъ-бы ясно ни были выражены 
правовые идеалы въ гражданскомъ и уголовномъ кодексахъ, 
истор1я литературы не займется ими, если они не предста- 
вятъ чисто литературнаго — въ данномъ случа-Ь лингвистиче- 
скаго или стилистическаго — интереса. Исторхя въ своей сово- 
купности служить необходимымъ подопорьемъ исгор1и лите- 
ратуры, но не смешивается съ нею. Иоторхя* литературы 
есть истор1я словесныхъ формъ выражешя мысли и, какъ та- 
ковая, она начинается съ исторхи языка. Она можетъ поэтому 
ограничиться литературой одного народа и все же оставаться 
наукой, а не обращаться въ „предметъ преподавашя", въ 
рИЗв-Ьстную дисциплину". Если бы истор1я русской литера- 
туры была не наукой, а „предметонъ преподавашя", какъ 
кажется автору, то она едва-ли могла бы дойти до ^^бобще- 
тй и законовъ, обязательныхъ для вс^хъ племенъ и перю- 
дОвъ". 

Однако, это недостаточно опред-Ьленное и слишкомъ много- 
объемлющее представлеше о зада^ахъ науки можетъ казаться 
неудобнымъ съ методологической точки зрЪн1я, но читатели 
„Очерковъ" будутъ все же благодарны проф. Кирпичникову 
за эту широкую и содержательную обработку литературно- 
историческихъ данныхъ. Сборникъ составленъ изъ статей и 
чтен1й, который въ свое время предназначались для разно- 
образныхъ слоевъ публики — отъ аудитор1и народной („Н. В. 
Гоголь") до университетской („Вместо првдислов1я"), отъ пе- 
строй толпы слушателей р'Ьчей при открытхи памятниковъ 
(„В. И. Григоровичъ", „Одесса и Пушкинъ") до ученаго со- 
брашя спец1алистовъ въ московскомъ „Обществе любителей 
россхйской словесности" (,,Критическ1я и библ10графическ1Я за- 
м-Ьтки о Крылов-Ь"). Различенъ поэтому тонъ, различно содер- 
жан1е чтешй, посвященныхъ то отд^льнымъ писателямъ (,,А.. 
В. Дружининъ*'), то отд-Ьльнымъ дитературнымъ явлешямъ 
(,,Московск1Я В'Ьдомооти 1789 г.'*, ,,Горе отъ ума и Война и 
Миръ'*), то исторш умственной жизни своеобразнаго провин- 
Ц1альнаго города за все время его существованхя. Спещалистъ- 
ис1'орикъ найдетъ зд-Ьсь любопытныя справки о забытыхъ 
литературныхъ д-Ьятедяхъ, о Курганове, составител-Ь знаме- 
нитаго „Письмовника", объ Ант. Погор-Ьльскомъ (Перовскомъ), 
авторе нашум-Ьншей въ свое время ,, Монастырки"; библю- 
графъ порадуется новымъ вархантамъ къ пьесамъ и баснями. 
Крылова; обыкновенный читатель узнаетъ много пнтересныхъ 



1 



46 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

фактовъ И8Ъ внутренней жи8ни дюбимыхъ пиоатехей, позна- 
комитед съ кой-какшш сопоотавлешями и укавашями, вото- 
рня, не представляя ничего оообенно новаго, слишвюмъ мало 
общеизвестны (р'Ьчь о СЕушкинЪ). 

Не лишены спещальнаго интереса также лешця о До- 
отоевовомъ и Писемскомъ. Это, правда, не ,, сравнительная . 
характеристика '^ — автору не удалось ни возсовдать сложные 
образы знаменитыхъ роиаЕо^товъ, ни указать какхя-либо 
основныя черты ихъ внутренняго сходства или различ1я, пе- 
реходящ1я за пред'^лы внёшняго сопоставлешя; онъ^ ограни- 
чился параллельными характеристиками отд&еьныхъ произввг 
дешй^ такъ что остается невыясненнымъ главное, — почему для 
критической параллели подобранъ къ Достоевскому Писем- 
СК1Й, а не кто либо другой? Но и въ этой стать'б много инте- 
реоныхъ частностей, мелкихъ зам^чашй, напр., о язык'Ь До- 
стоевскаго, о его повторешяхъ и излюбленныхъ образахъ, о 
значен1и ,Дневника писателя'' для выяснешя процесса твор- 
чества поэта и т. д. Жаль только, что, подъ вл1ян1емъ неко- 
торой склонности къ панегирическимъ увлечешямъ, факты 
общеизвестные принимаютъ въ осв^щеши автора неожидан- 
ную окраску. Проф. Кирпичниковъ слышалъ знаменитую 
речь о Пушкине и „вместе оъ толпою безумствовалъ отъ 
восторга' ^ Это, конечно, понятно; но неужто онъ искренно 
убежденъ, что съ пушкинскихъ дней 1880^ года „нетъ на 
Руси ни ультрареалиотовъ, доказывающихъ, что сапоги лучше 
Шекспира, ни ультраидеалистовъ, отделяющихъ китайской 
стеною П0Э81Ю отъ ЖИЗНИ; нетъ враяБДЫ между руософилами 
и космополитами западниками"? Неужто ему показалось, что 
отношен1я Достоевс1и1го къ нащональному вопросу сводятся 
къ проповеди „объедннешя нащональныхъ и гуманныхъ 
отремлен1Й, воеобщаго братства и народовъ, и сословШ, и 
отдельныхъ людей''? Въ нащоналистической • проповеди До- 
отоевскаго было еще много такого, на что изедгедователю за- 
крывать глаза не приходится. 



Н. Белозерская. Васил1й ТрофнмОВИЧЪ Нар4ЬакныЙ. Исто- 
рико-литературный очервъ. Ивдан1е Л. Ф. Павтех^ева. Спб. 1896. 

Читающая публика не имеетъ до сихъ поръ надлежащего 
представлешя о Нарежномъ. ,,Бго случайные читатели, какъ 
справедливо замечаетъ авторъ, могутъ теперь судить о немъ 
только съ эстетической, а не исторической точки зрешя, 
особенно важной въ данномъ случае, и не смотря на безу- 
словную талантливость его произведешй, должны неизбежно 
находить ихъ устарелыми, местами скучными, и быть мо- 
жетъ, иногда, даже лишенными смысла^. Этотъ смыслъ удачно 
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вовотановдаетъ авторъ, ставя свое ивсл'Ьдоваше въ ранки 
жоторическаго изучеша общаго хода нашей переводной и ори- 
гинальной литературы, предшествовавшей Нар'^жному, и 
обрамляя его проивведешя данными, представляющими ихъ 
подчасъ въ совершенно неоясиданномъ осв^щенш. Такъ, ро- 
манъ „Черный годъ или горскхе князья^, — по виду типичный 
.романъ прнключен1Й" съ сложной любовной истор1ей, нев'Ь- 
роятными авантюрами и неправдопобной развязкой, — въ связи 
съ характеристикой д'бятельности русскихъ властей въ Гру-^ 
зш во время службы тамъ Нар'^жнаго^ оказывается не фанта- 
стзагческимъ измышлешемъ, а нашимъ первымъ ссшобшпнымъ 
сатирическгшъ романомъ въ нын^шнемъ омысл'6 слова. Весьма 
интересна эта историческая справка, выясняющая, какая ,, бла- 
годать сошла на Груз&о^ съ новымъ режимомъ. Романъ, вы- 
шедш1Й посл% смерти автора и черезъ четверть стол^т1я поолгк 
изображенныхъ въ немъ событгй, не былъ^ конечно, понятъ 
ни публикой, ни критикой. 

Современная критика вообще не могла оц'^нить Нар^ж- 
наго и совершенно не зам-Ьтила того новаго слова, которое 
несли съ собою его произведешя. На первыя попытки реаль- 
наго изображен1я д'^йствительности въ эпос^ она отозвалась 
указашями на „непонятный*' выражешя врод% смотргипъ во 
есть глаза или сегодня ночью и советами автору прочесть эсте< 
тичёскхе „Рппс1ре8" аббата Батте. Цензура также не благово- 
лила къ Наружному и его „РоссШскхй Жилблазъ" — харак- 
терное заглавхе, напоминающее французскхй прототипъ реаль- 
наго нравоописательнаго романа, — по выход'% первой половины 
былъ запрещенъ „по вызову" министра народнаго просв-Ьще- 
шя графа Разумовскаго. Это запрещеше под'Ьйствовало на ро- 
маниста настолько удручающимъ образомъ, что онъ на много 
л^тъ оставилъ перо. Иначе отнеслись къ роману читатели, отча- 
сти, быть можетъ, и соблазненные запретностью книги: черезъ 
несколько л^тъ по выходе „Роос1Йсшй Жилблазъ" считался 
библ1ографической редкостью. 

Критика, однако, шла также впередъ и новое, наибол'^е 
изв'1стное произведете Нар^жнаго, иоторическхй и бытовой 
романъ „Бурсакъ", встр'Ьтило при своемъ появлеши (1824 г.) 
уже серьезные и дельные критическхе отзывы, гд-Ь подчасъ 
указывали даже на недостаточную точность въ изображеши 
жизни, напр.', на выдуманный по старому канону эстетики 
имена. На сл^дуюпцй романъ Нар-^наго „Два Ивана или 
страсть къ тяжбамъ"» (1826 г.) отозвался и кн. П. А. Вязем- 
ЗК1Й такой характерной для своего времени оценкой: „На- 
ружный поб-Ьдилъ первый и покам']&стъ одинъ трудность, ко- 
торую, признаюсь, почиталъ я до него непоб-Ьдимою. МнЬ ка- 
залось, что наши нравы, что вообще нашъ народный бытъ не 
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им'бетъ или ииЪетъ иоло оконечностей живопионыхъ, кохг 
могъ-бы охватить наблюдатель для составлетя русскаго ро-- 
.наяа...^ Въ этомъ отзыв']^ авторъ не безъ основан1я находить 
подтверждеше грядущей оц'Ънки Б'Ьлинскаго, который на- 
звалъ Нар-Ьжиаго ,,родоначальникомъ русскихъ романистовъ^' 
и дароваше его считалъ ,^заи'Ёчательныкъ и оригиналь- 
нымъ". 

Это мимолетное зам^чаше Б^линокаго не напрасно выстав- 
лено эпиграфомъ къ изол^довашю г-жи Б'Ьлозерской: въ этой 
КНИГЕ оно находить в-^свое и солидное обосновавзе, въ чемъ 
всегда чувствовалась потребность. Романы Нар'Ьжнаго отжили 
свой в^къ и сослужили — вспомвимъ ихъ вл1ян1е на Гоголя — 
свою службу; перечитывать ихъ — ^кром'6 ^Бурсака** — едва-ли 
отанвгъ кто-либо. Но воякхй, въ комъ«есть живой интересъ 
къ былымъ судьбамъ родной литературы, найдетъ въ новой 
квлгк о Нар^номъ характерный и богатый содержашемъ 
очеркъ жизни и трудовъ одного изъ столь многихъ незаслу- 
женно забытыхъ русскихъ писателей. 



Н. В. Барро. Эмиль Золя, его жизнь и литературная д'Ьа- 

тельнОСТЬ. (<Жи8нь вамЪчатешныхъ дюдей>. Ф. 9. Павхеявова). Спб. 
1895. Ц. 25 к. 

Полезная и, по замыслу, весьма удачная, „бюграфическая 
библ10тека^ Ф. 6. Павленкова страдаетъ въ выполненш не- 
которыми недостатками. Отоутств1е общей редакц1и повело къ 
противор%ч1ямъ между отд'Ьльными бюграфхями, если не въ 
фактахъ, то въ наотроешяхъ исимпат1яхъ составителей; каждый 
изъ нихъ старался внушить какъ можно большую симпат1ю къ 
своему „зам-Ьчательному человеку" — иногда на счетъ другою, 
столь же зам^чательнаго и потому также получившаго м^то 
въ „бхографической библхотек'Ь"; въ книжк-Ь, посвяп^енной 
посл'Ьднему, значеше его является, конечно, уже въ н'Ёсколько 
иномъ вид']^; прямыя столкновешя между двумя д-Ьятелями 
получаютъ въ „бибяхотек^** подчасъ два Д1аметрально проти- 
воположныхъ осв^щешя. Случайность выбора — такъ какъ 
трудно подыскать основаюя для многихъ пропусковъ— отрази- 
лась на полногЬ ябибл10теки"; трудно определить, почему, на- 
прим^ръ, пропуш;ены Тэнъ, Фихте, Мюссе, Мендельсонъ-Бар- 
тольди, Гельмгольцъ, почему наряду съ Магометбмъ и Буддой 
нЬтъ Моисея, наряду съ Канкринымъ нЬтъ Бецкаго, наряду 
оъ Никитинымъ н^тъ Ал. Толстого. Наконецъ — ^и это самое 
главное — бхографхи весьма различны по достоинству. Вместе 
съ совершенно самостоятельными трудами, основанными на 
сырыхъ матер1алахъ или даже имеющихъ значенхе перво- 
иоточниковъ (напр., ^Боткинъ" Б&юголоваго), вм-Ьст^ съ до- 
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бросов^стными комшЕлящами, въ основу которыхъ легло тща- 
тельное нзучеше всей литературы предмета, нвложеннаго оъ 
вдумчивостью и внимашемъ къ неопред'^ленной, обширной и 
не высоко развитой масс% читателей ^библготеки", — ^въ ней^ 
къ сожал^шю, можно указать и на сп'Ьшныа, ремесленныя 
работы, которыя не дають читателю не только того, что могли 
и доджны-бы дать, но просто поражаютъ свонмъ легкимъ 
отношешемъ къ д%лу — къ серьезному и ответственному д-Ьлу 
составленоя книги для средняго русскаго читателя. 

Новая б10граф1я Зола, вошедшая въ „библ1отеку", не ли- 
шена н']Бкоторыхъ недостатковъ. Составитель счелъ возмож- 
нымъ ознакомиться лишь съ незначительной долей литера- 
туры о Зола, и выборъ источниковъ^ на которые онъ указы- 
ваетъ, удивляетъ своей б'бдностью и произвольностью. Вс^ 
б10графическ1я данныя онъ черпаетъ изъ одной книги и 
знаетъ лишь одно русское произведеше, посвященное твор- 
честву Зола. Онъ не указываетъ въ своемъ списк*]^ ни де- 
Амичиоа, у котораго можно было многимъ попользоваться, 
ни статей Ароеньева, Боборыкина (напр. его интересное 
„Письмо изъ Парижа" въ В. Евр. 1882 г., а также статьи въ 
Отеч. Зап. 1876 г.), не говоря ужъ о множеств-Ь критическихъ 
статей, подписанныхъ наиболее выдающимися представите- 
лями западно-европейской критики — ^Брандесомъ, Брюнетье- 
ромъ, Леметромъ, Пелисье. Вся эта упущенная изъ виду 
литература многому могла-бы научить автора — и не только 
въ области его теоретическихъ счетовъ съ эстетическими воз- 
зрЬшями Зола, но и по части подробностей изъ личной жизни 
автора „Ругонъ Макаровъ". Но составитель ограничился 
свободнымъ изложешемъ б10графш писателя по дружеской 
книге Алекси, которому сл-Ьдуеть во вс%хъ мелочахъ— ^ го- 
домъ выхода книги Алекси (1882) обрывается бюграфхя — 
точно съ т%хъ поръ вся жизнь Зола исчерпывается загла- 
В1ЯМИ его новыхъ книгъ. Ообытая, которыя могли въ свое 
время волновать друзей романиста, но теперь не представ- 
ляютъ ни интереса, дас характерности, кажутся г-ну Барро 
настолько значительными, что онъ отводитъ, всл^дъ за По- 
демъ Алекси, лс^лую главу изъ своей небольшой книжки раз- 
сказу о постановке Лззотоьг на сцен% (гл. У1: Исторхя одной 
драмы). М^сто вообще не дорого составителю. Въ глав^ ;,Те- 
ор1я экспериментальнаго романа" издожетго и разбору этой 
теорш отведено ровно три странички: остальное занято 
экскурсомъ о Ретиф-Ь де ла . Бретрнъ, который, по мн-Ьшю со- 
ставителя, отнюдь не былъ учителемъ Зола и не оказалъ на 
него даже вл1яшя на разстоятаи. Авторъ „Развращеннаго 
крестьянина^ несомненно — оригинальная фигура и интерес- 
ный писатель; но его неуместная бюграфхя нисколько не 

Н 8. От1*л тг. 4 * 
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выясняетъ теор1Й Зола, геневиоъ воторыхъ пришлось бн 
искать въ иннхъ идеяхъ. Да. и вообще у Зола было столько 
^предшественниковь^ отъ Прево и Лесажа до Стендаля и 
Флобера, что новаторство его требуетъ бол'Ье сложнаго и 
нюаноированнаго опред&Еешя, ч^ъ огульння формулы, столь 
Х0ДК1Я у большой х^ублики. Глава „Практика эксперим'енталь- 
наго романа*' должна была ввести читателя въ процессъ твор-; 
чества Зола и выяснить теперь уже общеивв'бстныя противо- 
р%ч1я между теор1ей и романами „1ерофанта натураливма^. 
Но и этого не сдЪлалъ авторъ, отд'блавшиоь аамЪчашемъ, 
что „вообще на практик'% Зола очень часто побиваетъ свою 
теорш**. А между т^ъ, в^дь въ этомъ могъ бы быть луч- 
Ш1б отв'^тъ на ,,теор1Ю экспернментальнаго романа'', столь 
слабую именно въ теоретическомъ отношенги. Книжка г-на 
Барро кончается 8аявлен1емъу что ,, литературная вражда въ 
Зола теперь почти затихла". Едва-ли ето такъ, и недавняя 
полемика творца эпопеи „Рутонъ Макаровъ^' съ представи- 
телями новыхъ направлешй въ литературе также энамена* 
тельна и характерна, кавъ и его невабытыя еще выходки 
противъ ,)Стариковъ'Ч 



Р. Дехартъ, его живиь я фялоеофевая д1кятедьиое1Ъ. Шо- 

графпбсжШочервъ. Г. А. Панерна. Спб. 1895. Ц. 25 в. 

Этотъ новый выпускъ бюграфической библхотеки, иэдавае- 
мой г. Павденковымъ подъ 8аглав1емъ ,уЖи8нь вам^чатедь- 
ныхъ люде^", представдяетъ собою въ общемъ удовлетвори* 
тельный очеркъ живни и трудовъ внаменитаго францувскаго 
математика и философа. 

На какое либо самостоятельное вначеше эта бропхюра пре- 
тендовать, конечно, не можетъ, но составлена она по вполне 
благонадежнымъ и доброкачественнымъ исяочникамъ. Жаль 
только, что авторъ (который, конечно, долженъ былъ лжУгь 
въ виду лишь публику совершенно незнакомую съ учешемъ 
Декарта) не достаточно выцвииулъ на цервый планъ то, что 
^ъ ученш Декарта д'^йствительно ново и истинно. Такъ мето- 
дологич|зское вначен1е „сомнЪшя^ Декарта очерчено бледно; 
не достаточно ясно указана важность его (въ сущности оши- 
бочнаго) принципа: „Мыслю, следовательно, существую^. Авторъ 
не постарался указать, какъ та своеобразная см^сь истины и 
ваблуждешя, которая лежитъ въ основе этого принципа, не- 
изб-^жно должна была сд^аться родоначальникомъ какъ спра- 
ведливыхъ, такъ "и. ошибочндхъ гипотезъ поолЪдующихъ фи» 
лософовъ. Наконецъ, авторъ, цо нашему мн^нш, очень слабо 
отт-Ьнилъ ту заслугу Декарта, которую особенно высоко ц5- 
нилъ Огюстъ Контъ, т. е. полное и безповорохное подчинеша 



гл^'^-ТГ: 
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фи8И1ш (употребляя 8Т0 олово въ широконъ его еиысл%) ме- 
ханике. 



Несостоятельноеть научнаго натер1адя8на. Ввльгельна 

Оствальда, проф. х]ш1и Лейпцврскаго универ. Подъ редакц1вй проф. Ряж- 
ехаго Полжтехн. учкдкща П. И. Вахьдена веревежя студентн А* Эдедьианъ 
ш А. Подпадый. Рига 1896 т. Ц. 20 к. 

Т'й ааучные термины, на долю хоторыхъ выпадаетъ при- 
видлег1я обращать на себя усиленное вннмаше публики, обык- 
новенно, расплачиваются за эту честь потерею научной точ- 
ности. А такъ какъ въ списке этихъ популярно-научныхъ 
терминовъ терминъ „матерхализмъ^ ваннмаетъ одно нвъ са- 
мыхъ вндныхъ м^отъ, то мы и не должны удивляться, заме- 
чая, что онъ далеко не всегда равенъ самому оебЪ. Строго 
говоря, подъ матерхализмомъ ол^дуетъ понимать только то ме- 
'тафизическое учеше, которое считаетъ матерхю сущвостьЮ| ле- 
лсащею въ основе всКхъ явлен1й. Но въ популярномъ упо« 
«греблети этотъ терминъ получилъ значительное расширеше. 
Мы не только слышимъ объ ,|ЭКОномичеокомъ матерхализм^', 
который, конечно, не имЬетъ никакой связи съ матерхализмомъ 
филооофскймъ; не только въ обыденной р'Кчи называютъ „ма- 
-терхалистомъ'^ челов'Ька, который придаетъ сдишкомъ большое 
■вначеше ^земнымъ благамъ** ('причемъ, какъ фидософЪ| вто^ 
челов^къ можетъ оказаться чвстокровн^йшим'^ „идеалиотомъ^); 
но еще и вс% чисто философск1я учешя, противор'Ьчапця спи- 
ритуализму и ортодоксальности, обыкновенно подверга1^тоя 
юбвиненхю въ матерхализм'Ь. Такъ наприм., противнивих пози- 
ггивизма никогда не упускаютъ случая заявить, что нозити- 
визмъ будто-бы не что иное, какъ замаскированный матерха- 
лизмъ. Насколько это обвинеше справедливо, видно хотя-бы 
взъ того, что такой первоклассный позитивиотъ, какъ Дж. Ст. 
Милль, учитъ, что матергя есть только „постоянная возмож- 
ность ощущен1Й^Ч А Гербертъ Спенсеръ говорить, что матерхя 
должна быть истолкована въ терминахъ силы. Что-же касается 
н'Ьмецкихъ позитивистовъ^ то эти наследники дучшихъ отО" 
ронъ критицизма Канта, конечно, не могутъ впасть въ догма- 
тивмъ матерхалистичеокой метафизики. 

* Авторъ разсматриваемой нами брошюры тоже употребляетъ 
ггерминъ „матер1али8мъ^ въ неточномъ смысле: онъ, собственно, 
сражается не съ матерхализмомъ, а съ механическимъ мхровоз- 
8р%н1емъ, защищая м^ровоззр^нхе энергетическое. Конечно, съ 
падешемъ механическаго м1рово88р']Бшя долженъ пасть и ма^ 
тер1адизмъ; но, съ другой стороны^ можно быть сторонникомъ 
механизма, не будучи матерхалистомъ. ' Таковъ, напр., былъ 
Декартъ. 

4* 
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Сущность ввгдада автора видна ивъ ол^дующаго. Сказавши, 
что днаши органы чувствъ реагируж)тъ лишь на разницу 
8нерг1Й между ними и окружающею средою'' (стр. 17), авторъ 
продолжаетъ: ^прекрасно, въ этомъ вы готовы согласиться со 
мною. Но вы не захотите отказаться отъ матерш, потому что 
в^дь должна-же внерпя им'Ьть носителя? Но а съ своей сто- 
роны спрошу: „для чего?'' Если все, что мы познаемъ ивъ вв^ш- 
няго М1ра, есть лишь различный отношешя между родами 
внерпи, какое-же им^емъ основаше принимать въ игр'к что 
либо такое, о чемъ ничего не знаемъ. „Да", — возразятъ мн'^: 
„8нерг1я вое же н^что лишь придуманное, абстрактное^ тогда 
какъ матер1я есть н^что реальное^^ Напротг^въ, отв'Ьчаю я, 
матер1я именно и есть продуктъ мышлен1я, который мы себ% 
построили и притомъ довольно несовершенно, съ ц^Блью пред- 
ставить себ% постоянное въ безпрерывной см%н'% явлешй. Те- 
перь, когда начинаемъ постигать, что д'^йствительное, т. е, 
то, что на наоъ дтьйствуетг, есть только знерпя, мы должны рав- 
смотрЪть, въ какомъ отношеши находятся оба эти понят1я, и 
выводъ не подлежитъ сомнЪшю, что предикатъ реальности мо- 
жетъ быть приписанъ лишь энерпи" (стр. 17 — 18). 

Будетъ-ли предикатъ реальности приписанъ энергхи, или 
чему другому, — объ этомъ зд-Ьсь не м-Ьсто говорить; но несо- 
мненно одно^ что предикатъ реальности нельзя приписать ма- 
терш — этому продукту догматической метафизики. Для догма*, 
тически-мыслящаго ума матерхя кажется необходимою, какъ 
носитель .своихъ качествъ. Но что такое этотъ пресловутый 
носитель, помимо и сверхъ своихъ качествъ?! Ничто, совер- 
шенное ничто; та фантастическая „субстанщя", опред'^леше 
овойствъ которой такъ безпокоило философовъ, пока они'^ 
догадались, что единственное свойство субставцш это — нё- 
быт1е. 



Этюды по филоеоф1и наувъ. А. Лаланда. Перев. съ франц. 

(И8дан1е ред. журн. с0бра80ван1е>). Спб. 1896. Ц. 75 к. 

При первомъ взгляде на эту книгу, при обзоре ея содер- 
жашя по „оглавлешю^^ можно подумать, что авторъ далъ намъ 
небольшую, но стройную, хорошо скомбинированную книгу. 

Въ самомъ д^л-Ё, семь главъ, на который разбита эта 
книга, посл'Ьдовательно посвящены сл^дующимъ вопросамъ: 
I) Науки. II) Классификащя наукъ. III) Науки математическ1я. 
IV) Физичесшя и естественный науки. V) Нравственный науки. 
VI) Обпця гипотезы. VII) Науки и разумъ. А вогь оодержаше 
первой главы: „Первоначальный хаосъ ощущешй. — Какимъ 
образомъ въ нихъ воцаряется порядокъ. — Наука п ея ц^Ьль. — 



новыя книги. 53 

Ея средства: отвлечете и обобшеше. — Значенхе сеосводовъ л 
въ особенности языка. — Наука и авторитетъ.— Усп-Ьхи наукъ". 

И такъ, съ перваго ввгдяда, д^ло обставлено зам'^чательно 
хорошо: авторъ начинаетъ съ теорш повнашя и съ разсмо- 
тр'йшя сущности и вначешя науки; переходитъ ват^мъ къ во- 
просу о классификащи наукъ; потомъ равсматриваетъ посл'б- 
довательно вс% науки одну ва другою, и, наконецъ, ваканчи- 
ваетъ общимъ философскшсъ обворомъ* 

Однако, чтеше самой книги скоро равочаровнваетъ читателя. 
Не то, чтобы эта книга оказалась нев^еотвенною или бев- 
дарною; напротивъ, не отличаясь, правда, ни особенною уче- 
ностью, ни особеннымъ глубоконысл1емъ, она, однако, и въ 
томъ и въ другомъ отношеши вполне удовдетворяетъ требо- 
вашямъ, который можно предъявить къ хорошей популярной 
КНИГ& Но ея внутреннее оодержате представляетъ полней кон- 
трастъ ея внешности: будучи по внешности стройною и по- 
сл-Ьдовательною, она, въ сущности, им^етъ оодержаше совер- 
шенно .отрывчатое и случайное. Достоинства этой книги огра- 
ничиваются тбжь, что авторъ равсматриваетъ много интерес- 
ныхъ вопросовъ, приводитъ по этому поводу мн'Ёшя равлич- 
ныхъ авторитетныхъ ученыхъ; однимъ словомъ, внакомитъ чи- 
тателя съ состояшемъ н'Ькоторыхъ современныхъ научныхъ 
вопросовъ. Недоотатки-же ея им'бютъ трояк1й характеръ. Во- 
первыхъ, книга страдаетъ 0Фсутств1емъ посл-^довательности и 
основательности. Авторъ касается множества вопросовъ ивъ 
равныхъ областей внашя, но всюду онъ только „касается^* ихъ 
слегка и переходитъ или, лучше скавать, переекакиваетъ дальше. 
Вторымъ недостаткомъ книги является непропорщональность 
отд^льныхъ ея частей: число страницъ, уд^ляемыхъ авторомъ 
тому или иному вопросу, не соотв'Ьтствуетъ вначенш этихъ 
вопросовъ и им^етъ случайный характеръ. Наконецъ, треть- 
имъ и, быть можетъ, важв^шимъ недостаткомъ книги является 
довольно неудачное см'Ьшеше самостоятельнаго ивсд'Ьдовашя и 
компилятивной работы, или, лучше оказать, книга по внеш- 
ности претендуетъ на равсмотр^ше и раврбшеше множества 
важнМшихъ вопросовъ, авторъ намЁчаетъ даже общую основ- 
ную задачу книги: борьбу противъ эмпиризма и защиту правъ 
„разума'' (ращонализма), — однако, всего этого онъ пытается 
достигнуть не столько самостоятельнымъ изсд'Ьдоватемъ, сколь- 
ко приведешемъ многочисленныхъ и порою огромныхъ выпи- 
сокъ ивъ различныхъ авторовъ. 

Некоторые отд'&оы его книги сплошь заняты выпискавси и 
не занллочаютъ въ себть ни одного слова^ прынадлеоюагцаю самому 
автору. Такъ, напр., отд&гь, трактуюпцй о „Гипотез'б'', за- 
нятъ сплошь выпискою ивъ книги Клода Бернара: „1п1го<1а(1. 
й Гё1а(1е с1е 1а тМесше ехр6птеп1а1е''. Выпискою ивъ той-же 
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книги занят сплошь и отделы:' „Опытное изодгЬдоваше'^ и 
,,9кспериментальвыя соображешя, относаодяса, въ частности, 
къ живымъ сущеотвамъ^^, да сверхъ того огроиныя вышаски 
И8Ъ того-же сочинешя встречаются и въ другихъ отд'&1ахъ 
книги. Конечно, далеко не одинъ Клодъ Берваръ доставлябтъ 
такой обильный матерхалъ нашему автору: Паскаль, Руссо, 
Бэконъ, Жуффруа, Монтесхиье и мнопе друг1е тоже даютъ иа- 
тер1алъ для ц&сыхъ отд&ювъ. 

При такомъ отношеши автора къ своей книгЬ, конечно, 
нельая и говорить о вначеши етой книги для науки; доста- 
точно будетъ скавать, что она во ыногихъ своихъ отд^л&^ъ 
является интересною комиилящей. 



Е. Лависсъ и А. Ранбо. Культура н цнвили8ац1я Занадвов 

Европа въ эпоху ВрестОВЫХЪ ПОХОДОВЪ. Переводъ съ франдув- 
скаго съ преджсдов1енъ Виктора Михайювсваго. М. 1895. Ц. 1 р. 60 я. 

Года три тому навадъ въ Париж'Ь начала выходить отдЪяь- 
ныии выпусками предпринятая въ обпгарныхъ разм'бр&хъ 
„Всеобщая Исторгя съ 1У в^ка до нашихъ дней'^ представ- 
ляющая собою коллективный трудъ многихъ францувскнхъ 
ученыхъ съ Лависсомъ и Рамбо во глав^. Второй тонъ этого 
издашя, посвященный характеристик'б среднев'^кового феода- 
лизма и исторш креотовыхъ походовъ, и послужилъ матерха- 
ломъ для книги, 8агдав1е которой мы выписали. Именно, ваъ 
шестнадцати главъ, входящихъ въ ооставъ этого тома, пере- 
водчпкъ выбралъ пять, трактующихъ посд'Ьдовательно о фео^ 
дальней систем'^, церкви и папстве, коммунальномъ движен1и 
и происхождеши городскихъ вольностей, о среднев'Ьковой про- 
мышленности и торговл'% (матер1альной культур'Ь) и, наконвцъ, 
о средневековой цивиливащи (духовной культур-б). Мысль озна- 
комить русскаго читателя по крайней м^р^ оъ однимъ ивъ 
отд'Ёловъ мало доступнаго иностраннаго издашя, путемъ те1Еой 
„выборки'^, нельзя не признать довольно удачной. Зам^тнмъ, 
однако, что для того, чтобы содержаше выкроенной такимъ 
образомъ книги вполн*! отв'^чало своему заглавио, следовало 
бы дополнить ее некоторыми параграфами изъ отдела, посвя- 
щеннаго спещально крестоносной культуре (которая, вамЬтимъ 
въ скобкахъ, такъ обстоятельно ивследована и блестяще оха- 
рактеризована въ капитальномъ труд^ Прутца ЕииигдезскгсШ 
Лег Кгешейде\ и заключительнымъ очеркомъ, въ которомъбн 
выяснялась связь общаго культурнаго развитая среднихъ в-Ъ- 
ковъ съ частнымъ культурнымъ движешемъ, вызванннмъ кре* 
стовь|ми походами. Благодаря этому проб^лу^ читатель реши- 
тельно не въ С0СТ0ЯН1И вынести изъ составлеиной г. В. Ми- 
хайловскимъ книги сколько-нибудь отчетливое представление 
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ч> роли креотовнхъ походовъ въ, культурной эвояющи сред- 
нихъ в^вовъ. ;,Э|10ха креотовыхъ походовъ" оказывается въ 
ней простой, оъ боку пристегнутой, хронологической этикет- 
кой, безъ всякаго внутренняго смысла, бевъ мал'^йшей ор- 
ганической связи съ содержашеиъ книги. 

Переводъ вполне приличный, но по части собственныхъ 
именъ переводчикъ не твердь. Онъ то оставляетъ ихъ безъ 
транскрипщи, то пытается передавать русскими буквами — и 
въ обоихъ случаяхъ сплошь дарядомъ невпопадъ. 8а^п^-^иеп- 
(1П, напр., онъ передаетъ Санъ-Квентинг (!), Ъаоп — Лонг (стр. 
168 и 207), вместо Оэнъ-Кантэнъ и Ланъ. Или, наоборотъ^ 
онъ совершенно невпопадъ оставляетъ французское начерташе 
не-французскихъ именъ, или французсшй переводъ не-фран- 
цузскихъ заглавхй; наприм]&ръ, известный среднев'бковый пи- 
сатель, шьмецг Севапаа, у г. В. Михайловскаго оказывается 
„гейстербахскимъ монахомъ Сёваьге^ (стр. 272), а не иешЬв 
изв'Ъстные Кентфберп^скге разсказы^ СапЬегЬигу-ТаЛез^ англмча" 
. нина Чосера фигурируютъ въ русскомъ издаши въ вид'Ь фран- 
цувскаго перевода — Сопрев Ле СапЬегЬиту (стр. 274). Подобная не- 
«ряшливость т^мъ мен'Ье извинительна, ч'^мъ . легче было бы 1 
избрать ея. 

Въ конц% каждой главы приложевъ обстоятельволй указа- 
тель литературы предмета; жаль только, что переводчикъ не 
потрудился дополнить его укавашями на руссшя сочинен1я — 
оригинальный и переводныя, что было бы вовсе нетрудно сде- 
лать въ виду количественной ограниченности русской литера- 
туры по среднев^Бковой исторш^ 



Историческ1я чтешя. А. Е. Нерцаловъ. Очерки нзъ иетор1и 
Снутнаго вренеия. Спб. 1895. 

Судя по общевгу заглавш, поставленному надъ книжкой 
г. Мерцалова, можно думать, что она входить въ серш тру- 
довъ, предназшьчеиныхъ для популяризащи историческвисъ 
знан1Й среди большой публики. Авторъ „Очерковъ* несомн'бнно 
обладалъ необходимыми для усп^шнаго выйолнешя такой за- 
дачи средствами. Въ своемъ труд*! онъ обнаруживаетъ зна- 
комство съ спещальной литературой, относящейся къ трактуе- 
мой имъ тем^, равно какъ и съ некоторыми бол^е важными 
источниками; разсказъ ведется имъ живо и интересно, его 
языкъ, за немногими исключешями, простъ и ясенъ. Повиди- 
мовгу, однако^ авторъ недостаточно уяснилъ себ% основную ц'Ьль 
своего труда и ъъАхуЛ задался Ч'Ьмъ-то большимъ, нежели 
простая популяризащя добытыхъ наукою данныхъ. Въ преди- 
словш къ книг^ онъ такъ нам^чаетъ эту ц']^ль: „Одни изъ со- 
бытай Смутной 8П0ХИ представляются особенно зам'бчательными 
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ПО сопоставдешю оъ предъидущинъ и послг'Ьдующииъ течешемъ 
исторической жизни, друг1яжв по ихъ загадочности и таин- 
ственности, которыхъ до сихъ поръ не хожетъ разоблачить 
иотор1я. Бъ то же вреыя эта эпоха привлекаетъ внимаше глу- 
бокимъ драматизномъ и трагическимъ подожен1емъ д'^йствую- 
щихъ лицъ, представляя много благодарныхъ оюжетовъ и для 
поэта, и для художника. Эти именно стороны ея мы желали 
оттенить въ предлагаемыхъ очеркахъ^. Изъ трехъ задачъ, 
поставленных'Ь такинъ образомъ авторомъ своему труду, дв*! 
во всякомъ случа'Ь остались недостигнутыми: все произведен- 
ное имъ сопоставлеше Смуты съ предшествовавшими ей те- 
'чен1ями русской жизни заключается въ указанш на борьбу 
боярства съ царской властью, а сопоставлешя Смутной эпохи 
съ посл-Ьдовавшей за нею— въ вявгЬ не им'Ьется вовсе; оъ дру- 
гой стороны, авторъ не указалъ новыхъ загадочныхъ событ1й 
въ Смут^, а изв'Ьстныя раньше остаются столь же загадоч- 
ными посл-Ё его книги, какъ были и до нея. Что касается 
огН&нетя „сюжетовъ, благодарныхъ и для поэта, и для ху- , 
дожника^, то можно усомниться, должно ли такое „отт^ете^ 
входить въ число задачъ историка. Но, минуя все это, нельзя, 
не заметить въ приведенныхъ строкахъ взгляда г. Мерцалова 
на свою книгу, какъ на самостоятельное изол^доваше, пре- 
сл'Ьдующее вполне оригинальную задачу, и такой взглядъ 
проходитъ черезъ все его изложете. Между т^мъ положеше 
автора относительно источниковъ трактуемой имъ эпохи и ка- 
сающейся ея научной литературы врядъ-ли оправдываетъ по- 
добное опред&Ееше его книги. Кругъ знакомыхъ г« Мерцалову 
источниковъ настолько т^сенъ, что онъ вынужденъ, говоря объ 
очень ивв'^стныхъ событ1яхъ, ссылаться на Карамзина, а ци- 
таты изъ писемъ Грознаго заимствовать у Костомарова (81). 
Самое различхе между свид'бтельствомъ источника и равсказомъ 
или мн^шемъ изсл'Ёдователя такъ мало соблюдается г. Мерца- 
ловымъ, что онъ, наприм^ръ, для характеристики настроешя 
бояръ и народа прд избраши Годунова одинассово пользуется 
словами Петрея, Костомарова и г. Павлова (46 — 7); миЬшю 
Костомарова о мотивахъ избрашя боярами. Владислава про- 
тивопоотавляетъ „свид'бтельотво Карамзина^ (13*7); или, оц^ 
нивая различный мн-бтя о смерти царевича Димитрхя, зам%- 
чаетъ: „простое, безхитроотное изложеше Арцыбашева про- 
изводитъ сильное впечатлите на всякаго непреду б&кденнаго 
челов-Ька" (38—9), какъ будто Арцыбашевъ былъ современнн- 
комъ описываемыхъ имъ событхй. Литература вопроса также 
повидимому, не вполн'% изв'Ьстна автору, а иногда онъ поль- 
зуется ею изъ вторыхъ рукъ, ссылаясь, наприм^ръ, на мн-^нге 
Погодина черезъ посредство г. Гутьяра (130). 

Стремлевхе къ самостоятельности, покоющееся на столь 
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шаткихъ основашахъу составдяетъ главный недостатокъ кесвги 
и онъ крайне неблагопр1атно отразился на воемъ. ея содержа- 
В1И. Прежде всего г. Мерцаловъ произвольно съузилъ свою 
Задачу, бол'Ье, ч%мъ это позволяла ин'Ьющаяся уже по Смутной 
епох'Ь литература. Въ первомъ изъ своихъ очерковъ онъ опре* 
д&1яетъ причины смуты и находить ихъ въ егоиотичесЕИХъ 
стремлешяхъ боярства, пытавшагося ограничить царскую 
власть вопреки интересаиъ всего остального на^юда и въ уси- 
Л1яхъ Польши ослабить Московское государство. Въ д^йствн* 
тельности, конечно, не одно боярство д^ало скуту и не одн% 
политическая идеи составляли ея содержаше; тяжелое поло- 
жеше народной массы играло далеко не последнюю роль въ 
чнсл'6 вызвавшихъ „великую розруху^ првчинъ, хотя эта масса 
и не стремилась къ политическимъ рефорнамъ и хотя сощ- 
альныя услов1я ея быта не были изменены въ желательномъ 
для иея направлеши Смутою. Съ другой стороны, вмешатель- 
ство Польши въ русская д&га было вызвано не только полд- 
тическимъ разсчетомъ, но и религ10знымъ фанатизмомъ. Вс% 
эти черты, однако, совершенно опущены г. Мерцаловымъ и, 
.оставаясь в'ЬрнБшъ указанной точк'Ь зр&оя, онъ въ следую- 
щихъ очеркахъ даетъ пересказъ исключительно политической 
стороны данной эпохи, лишь мимоходомъ посвящая несколько 
оловъ сощальной и экономической жизни народа, и то въ вид% 
изложешя и оц'Ьнки м^ръ отд&1ьныхъ правителей. Этотъ пе- 
ресказъ, въ которомъ авторъ принялъ во внимаше и новЬйш1Я 
прхобр^тешя исторической литературы, ооставляетъ лучшую 
часть книги, хотя въ немъ не заключается ничего новаго, 
вром^ предположен1Й, иногда заходящихъ черезъ-чуръ далеко, 
и хотя принятый авторомъ рамки оказываются с^шшкомъ тес- 
ными для того, чтобы въ нихъ могло уместиться вое суще- 
ственное содержаше Смутной эпохи. Вместе съ темъ, должно 
быть, въ силу того же стремлетя къ самостоятельности, г. Мер- 
цаловъ поместилъ въ своей книге, и особенно въ первой ея 
главе, носящей характеръ общаго введен1я, целый рядъ весьма 
рискованныхъ, а порою и прямо фантастическихъ утвержде- 
шй. Такъ, мы узнаемъ отъ него, что въ удельный перюдъ 
ууположеше народа было тяжкое, мало чемъ разнившееся отъ 
крепостного права ХУШ вЬка", и что, съ уничтожетемъ уд5^ 
ловъ, „народъ вздохнулъ свободно подъ единодержавною вла- 
стью московскаго государя^ (2). Князь удельнаго перхЬда, по 
уверешю г. Мерцалова, „былъ главой одной своей дружины^ (3). 
Авторъ убежденъ также, что русское монашество „по самому 
положетю „не отъ М1ра сего^ естественно не могло играть 
самостоятельной роли^ среди общественныхъ классовъ москов- 
скаго перюда (8). Иныя обобщешя г. Мерцалова такъ глубо* 
комысленны, что ихъ трудно понять. ,уГоворятъ, замечаетъ 
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онъ по поводу мооковскаго саиодержав1я, что *по своему неве- 
жеству народъ не 8налъ другихъ, бол^е совершенныхъ формъ 
правлешя. Однавю, едва ли мы инйеыъ право предъявлять 
подобныя требованхя къ народу и потому должны допустить, 
что онъ имёлъ такой, исторически сложившайся образъ прав- 
лен1я, какой его удовлетворялъ въ данное время, т. е. вемскага 
царя и 8емск1Й соборъ* (9). Такую же оригинальность, какгь 
въ широкихъ'обобщен1яхъ, проявляетъ порою авторъ и въ 
сужден1яхъ о конкретныхъ фактахъ, и даже въ передаче по- 
сл^днихъ. О Грозномъ, напр., мы узнаемъ, что онъ за все время 
своего царствовашя ,,находилъ своихъ дов^ренныхъ слугъ и 
думцевъ не въ сред^ боярства" (4), о Годунов^Ь, что онъ 
„устройствомъ в&совой (?) сторожевой грани на юг4 государ- 
ства обнаружилъ свой чисто-русскШ, кр'Ьпко-стоятельный го- 
сударственный умъ" (23); при В. Шуйскомъ бояре хот&ш 
„устроить около государя вапятельную думу на подобхе дру- 
жины уд^ьнаго князя" (132), а патр. Гермогенъ „понималъ", 
что русское царство погибнетъ, „если руссюе люди не вста- 
нутъ крепко за домъ Пресв. Богородицы и за московскихъ 
чудотворцевъ" (138). Книгу г. Мерцалова заключаютъ д»Ь 
главы, которыхъ могло бы въ ней и не быть, безъ всякаго 
ущерба для читателя. Въ одной изъ нихъ передается несколько 
отрывочныхъ св'^д^шй о наб^гахъ поляковъ на Вологодсшй 
край, въ другой, носящей заглавге: „Трагическ1Й элементъ въ 
событ1яхъ Смутнаго времени**, читателю предлагается что-то 
вродЪ коротенькаго конспекта драмы, съ разд&1ешемъ на акты 
и съ описашемъ наружности н^которыхъ д^йствующихъ лицъ. 
Если г. Мерцаловъ собирается самъ писать драму изъ Смут- 
ной эпохи, то напрасно онъ поторопился съ обнародоващемъ 
ея конспекта; если же онъ сочинилъ такой конспектъ для дру- 
гихъ драматурговъ, то это, конечно, очень великодушно, но 
мы боимся, что такое великодушхе не будетъ оценено по до- 
стоинству. 

Въ общемъ можно пожалеть, что г. Мерцаловъ такъ на- 
стойчиво погнался за славою изсл^дователя, а не удовольство- 
вался бол^е скромною задачею популяризатора. Въ посл^д- 
немъ случае его книжка, несомненно, много выиграла бы; те- 
перь же она представляетъ собою довольно пеструю амальгаму 
недурно изложенныхъ фактовъ политичес]Ц)й исторш Смуты и 
удивительныхъ домысловъ автора. 



А. Верещагинъ. 7 болгаръ и заграницей. 1881—1893. Воспо- 

минан1я и равсказы. Спб. 1896. 

уН'бтъ В6ЛИЧ1Я тамъ^ гд% н'^тъ простоты" сказалъ Левъ 
Толстой. „Простота хуже воровства*' говорить русская народ- 
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ная пословица. Многое можно оказать въ защиту обоихъ 
этихъ афоризмовъ, но какъ примирить ихъ между собою? Но 
тутъ въ сущности нечего и примирять^ потому что тутъ нЬтъ 
никакого логическаго 'противор^чгя, а есть только н'1которая 
сбивчивость въ терминологш. ,, Простота*' въ смысле Тол- 
стого— е^Е-о, конечно, отоутств1е ;зсакоб аффектащи, всякой 
фальши и неискренности; ,^проотота^' въ смысл'Ь народа — это, 
конечно, н«^которая умственная ограниченность, неспособность 
къ тому, что на язык«% образованныхъ людей назвшается кри- 
тическимъ мышлешемъ. Толстой им^Блъ въ виду чисто нрав- 
ственную способность, народъ говорить очевидно о чисто 
умствен&омъ свойстве и каждый изъ нихъ правъ въ своемъ 
уоловномъ, ограничительномъ смысле. 

Г. Верещагинъ — очень простой писатель и книжка его — 
чрезвычайно простое произведете въ обоихъ, указанныхъ 
смыслахъ слова ^,проотой^Ч Ни малейшей рисовки^ ни мал^Ъй- 
шаго желашя хоть ч^мъ-нибудь пуотить читателю пыль въ 
глаза вы не подметите у г. Верещагина. Это драгоц-^нное 
свойство. Весьма многхе авторы воспоминанхй и разсказовъ 
пншутъ такъ, какъ Кармазивовъ („Бйоы^') Доотоевскаго. 
,дВся статья Кармазинова (описаше хюраблекрушешя), довольно 
длинная и миогор-Ьчивая, написана была единственно съ ц'Ьлью 
выставить себя самого. Такъ и читалось между строками: 
Интересуйтесь мною, смотрите, каковъ я былъ въ эти минуты^ 
Зач'^мъ вамъ это море, буря, скалы, разбитыя щепки ко- 
рабля? Чего вы смотрите на эту утопленницу съ мертвымъ 
ребенкомъ въ мертвыхъ рукахъ? Смотрите лучше на меня, 
какъ я не вынесъ этого зр&гища и отъ него отвернулся. 
Вотъ я сталъ спиной; вотъ я въ ужаоЪ и не въ силахъ огля- 
нуться назадъ; я жмурю глаза; не правда-ли, какъ это инте- 
ресно?^'. Вотъ этой-то черты, этого самолюбованья у г. Вере- 
щагина к^тъ и т^ни, и въ этомъ его главное писательское 
достоинство. Разсказываетъ онъ напр. о Скобелеве, вопоми- 
иаетъ свои съ нимъ отношешя: ужъ гд% бы и прихвастнуть, 
какъ не при такомъ удобномъ случае? Помилуйте, такая зна- 
менитость! Сколько писателей (какъ это, впрочемъ, и было) 
на м^ст^ г. Верещагина разоказали-бы объ этомъ своемъ зна- 
комстве въ тони изв^тныхъ актерекихъ воспоминашй: ;,ты, 
говорить... да я, говорить... умремъ, говорить..." Но г. Але- 
ксандръ Верещагинъ — сама скромность и сама искренность и 
и вотъ какъ онъ изображаеть свои отношешя къ Скобелеву: 
^Скобелевъ каждый разь приходилъ въ великхй азарть отъ 
картины („Скобелевъ подъ Шейновымъ''), нежели при этомъ 
народу въ зал^ было не особенно много, то бросался душить 
автора въ своихъ объятхяхъ. Я. точно сейчась слышу^ какъ 
онъ, обнимая брата, сначала мычитъ, а потомъ восклицаетъ: 
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^ВасилхЗ Васвльевичъ! Какъ а ваоъ люблю!'' а иногда, въ 
избытк']^ чувствъ, переходилъ на ты и кричалъ: ^тебя люблю!^ 
Случалось, что, обнимая брата, генерадъ н'^тъ-н'^тъ, да и 
меня обниметъ^. Этотъ маленьк1Й обрагГчикъ писательской ма- 
неры г. Верещагина даетъ понятхе о всей его книг-Ь. Вы ви- 
дите, во-первыхъ, что автор,ъ не только правдивъ, но и да- 
блюдателенъ: в^дь этотъ, столь бевхитростно и простодушно 
разсваванный епиводъ осв'^щаетъ довольно аркимъ св'Ьтомъ 
личность внаменитаго генерала. Симпатиченъ или не симпа- 
тиченъ представится вамъ Скобелевъ въ втомъ осв'бщенш — 
8Т0 д^ло вашего вкуса или вашего равум^шя, но тутъ есть 
чему симпатизировать или не симпативировать, впиводъ, рав- 
оказанный авторомъ^ сод^оюателенъ — ^вотъ что мы хотимъ под- 
черкнуть. Во-вторыхЪу въ приведенномъ отрывке, кавъ и во 
всей почти книг^, ясно сказывается н-Ькоторое преклонеше. 
автора передъ его внаменитымъ братомъ — художникомъ. Пре- 
клоненхе это, равум'&ется, совершенно яапрасно-~г. А. Вере- 
щагинъ обладаетъ литературнымъ талантомъ, котораго совер- 
шенно лишенъ г. В. Варещагинъ, хотя онъ и пишетъ пов'Ь- 
сти — но это преклонеше интересно какъ психологическая черта, 
га^ыгктво вл1яющая на... мы запнулись, потому что хот&еи было 
сказать: вл1яющая на творчество г. А. Верещагина, тогда 
какъ надо сказать просто: влхяюпцая на $метьствоваиге автор1а. 
„Творчество^ — слишкомъ большое слово для таланта г. Вере- 
П1;агина, таланта, впрочемъ, несомЕ[%ннаго. Ивъ пов'Ьствованш 
автора мы увнаемъ бол'Ье всего о его брат^ — художнике, о 
его частыхъ и блестящихъ усп^хахъ и р-^Ьдкихъ неудачахъ, 
и только иногда, „н']^тъ*н%тъ'', да и о оеб'Ь рааскажетъ что- 
нибудь скромный авторъ. 

За то своими равскавами о себ% г. Верещагинъ можетъ 
доставить читателю несколько истинно отрадныхъ минутъ: 
простодуш1е автора безгранично и на нашъ личный вкусъ 
иногда пресимпатично. Челов'Ёкъ образованный, бывалый, да 
еще военный, да еще кавакъ, г. Верещагинъ пресерьевно рав- 
сказываетъ, напр., какъ онъ роб&гь передъ парижскими извоз- 
чиками. „Каждый разъ — разскавываетъ г. Верещагинъ — ^когда 
мн% случалось нанимать подобнаго господина, когда тотъ, ва- 
кинувъ голову на кувовъ кареты, сложивъ по наполеоновски 
руки на груди, величественно отдыхалъ; и прежде ч^мъ со- 
гласиться везти, окидывалъ меня съ ногъ до головы своимъ 
высоком'Ёрнымъ взглядомъ, рука моя невольно тянулась къ 
шляп'6, дабы извиниться, что я осм'Ьлился нарушить его 
споЕсойств1е". Право же, это прелестно, безъ всякой иронш го- 
воря. Намъ думается, что капитанъ Тушинъ или капитанъ 
Тимохинъ („Война и миръ"), не внавш1е страха среди пыла 
самыхъ отчаянныхъ битвъ, точно также бы роб&га передъ 
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парижокини извозчиками, какъ и г. Верещагинъ. Это отнюдь 
не нравственная черта, — это просто культурный признакъ. 
Разв'б наши провинщалы не роб'6ж>тъ передъ величествен- 
нЕши петербургскими швейцарами? Но, разум'йется, надо 
обладать просто душ1емъ г. Верещагина, чтобы печатно пов'Бдать 
намъ о тавього рода отрахахъ овоихъ. Иногда этр простодушхе 
доходить до крайности, такъ что вызываетъ у читателя не- 
вольную улыбку, но не насм'бшливую все-таки, а... сострада- 
тельную, что-ли? Идетъ напр. г. Верещагинъ черезъ Дарь- 
яльское ущелье и вотъ что ему „невольно приходило въ го- 
лову**: „ну, ежели эти скалы подадутся еще хоть чуточку одна 
къ другой, что тогда отъ всЬхъ насъ останется?** Конечно, 
только мокренько останется... О, Господи, Господи! Или воть 
еще описываетъ г. Верещагинъ наружность одной своей ге- 
роини: „она была такъ толста, что мн% кажется, если бы 
смерить ея окружность около плечъ, на животе и ниже, то 
дааметръ оказался бы одинъ и тотъ же". Гмъ! Любопытный 
описательно-антропометричеок1Й пр1емъ... 

Все 8Т0 — т. е. простодутге, откровенность, скромность и 
и т. д. автора — очень хорошо, пока р'Ьчь идетъ о предметахъ 
безобидныхъ по существу, о парижокихъ извозчикахъ, о Дарь- 
яльскомъ ущельи, о Д1аметр% и объ окружности дамы, но т^ 
же самыя качества г. Верещагина въ случаяхъ бол'Бе серьез- 
ныхъ вызываютъ н'бсколько нетерп'&ливое и даже досадливое 
чувство. Вы начинаете думать, что благодушхе. не всегда 
ум'^^стно, а скромность, доведенная до посл'&дней степени, 
того и гляди выразится въ знакомой, старой формул*!: въ 
моемъ чивгк и въ мои л-^та не должно см^ть свое суждеш^ 
им^ть. Помилуйте, хочется вамъ сказать г. Верещагину, мы 
съ вамъ не ребята и чинъ вашъ совс^мъ не маленьк1й: вв^ 
в^дь им'бете чинъ писателя, по крайней ъгкук претендуете на 
него. Разсказываетъ напр. г, Верещагинъ о посл'&дней рус- 
ско-турецкой войн! и сообщаетъ н'^что о цорядкахъ, практи- 
ковавшихся въ нашей арши. „Н'^которые командиры полковъ 
становились на войнЪ полными хозяевами и считали полкъ 
совершенно за свое им^ше, которымъ они могли располагать 
какъ имъ угодно. Они разсчитывали и прикидывали на во-б 
лады, какъ имъ выгодн'Ье довольствовать лошадей: сдать-ли 
сотевнымъ командирамъ съ вычетомъ изв^стнаго процента, 
или какому-нибудь жиду-подрядчику, или, какъ всего чаще 
бывало, покупать самимъ фуражъ и зат%мт« разсылать въ 
сотни. При такомъ образ'Ь довольств1я, командиры натурально 
бол^е всего заботились о томъ, чтобы имъ стоять со своей 
частью тамъ, гд-Ь фуражу больше. Все это, разум-Ьется, шло 
въ разр-Ёзъ съ военными ц'Ьлями и, конечно, служило одной 
изъглавныхъ причннътому, что наша кавалерхя, случалось, въ 
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15 — 20 верстахъ передъ собою не им&га доотаточныхъ оЫж^вШ 
о яе1гр1ятел'§. Но главное же зло состояло въ томъ, Ч1то, И1с%я 
громадную выгоду отъ довольствгя, эти на<1альникн частей 
старались изб'Ьгнуть огёя и вообще столкновенхя оъ не11р1я- 
телемъ^. Все это чрезвычайно печально, конечно. Однако, какъ 
же -оъ этимъ 0ыть? И кто въ этихъ неурядицахъ внноватъ? 
Г. Верещагинъ оОъ этоиъ не дерзаетъ судить; деска1Ъ| не 
моего ума это д^о. Онъ только нлдюстрируетъ свое оообще- 
ше разсказоиъ о своемъ разговоре оъ одннмъ изъ такихъ 
коиандировъ. „А чего я подйзу теперь въ огонь? сказалъ г. 
Верещагину этотъ хоиандиръ. Стоянка у меня отличная, фу- 
ражу вдоволь; даотъ Богъ, м-Ьсяца черезъ три докоплю свои 
сто тысячъ и тогда — гайда, по^ду домой. В%дь мы, батенька, 
войны-то 25 зЛть ждали, такъ неужели намъ съ пустыми ру- 
ваши домой-то воротиться? Чего я тутъ не видалъ? чтобы 
убили, а н^тъ руку или ногу ототр&Еили!.^ И это — съ врот- 
вимъ негодован1емъ вам^чаетъ г. Верещагинъ — говоридъ ста- 
рикъ, коего вся грудь была увешана крестами и медалями 
эа разные походы и кампан1и1 Знататъ, — для удовлетво- 
рительнаго рЬшешя оложяыхъ нравствеиныхъ и, въ ооо- 
бевности, 001цальныхъ вопрооовъ недостаточно одного ЧИ'* 
стооердеч1я^ хотя бы самаго безукоризненнаго... 



Н. А. ВернОВЪ. На ходу. Досуги русевдго п&пехода, сд^^авшаго 
12,000 версте пФшкоиъ по (ИЬху св^1ту. Съ портротСмъ м б1ограф1ей автора. 
Москва. 1896. 

, Мы чувотвуемъ себя въ большомъ затрудвенш: о чемъ соб- 
ственно намъ сл'бдуетъ говорить— ч> голове или ногахъ г. 
Бернова? Передъ нами лежатъ разсказцы г. Бернова, правда, 
очень плох1е разсказцы, но все-таки предотавляющ1е собою ре* 
зультатъ н'бкотораго умственнаго, головного труда; оъ другой 
отороны, г. Берновъ не безъ помпы указываетъ на то^ что 
имъ пройдено зач^мъ то п^шкомъ 12,000 верстъ, — подвигъ, 
д-йлаюидй честь только кр'Ьпости ногъ автора. Мало того, г. 
Берновъ ооеди^яетъ причинною связью трудъ своей головы 
съ работою своихъ ногъ, свои разсказы съ 12,000 вер- 
стами. Пьсвящая свою ВЕпгжечку „милымъ, сердечнымъ 
людямъ, принимавшимъ меня, путника^^ г. Берновъ прибав- 
ляетъ: „безъ Васъ мн*! бы не пройти столько св']&та, мн% 
бы НС' написать этихъ разсказонъ**. Вотъ видите: если 
бы г. Берновъ не п'Ьшеходствовалъ, онъ бы и не пиоалъ, 
если бы не 12,000 верстъ, пройденныхъ предварительно, то не 
было бы и той сотни маленькихъ страничекъ, въ который 
уложились разсказцы г. Бернова. По аривметическому раз- 
счету, для каждой странички жидевькихъ разсказцовъ автору 
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необходимо было отмахать п^шкомъ ровно }.20 веротъ — это 
бфЕ^е ч%мъ трудолюбхе^ ато, можно оказать, оамоотвержеше. 
Основную идею для своихъ разоказовъ г. Берновъ обр'бдгь 
именно въ своихъ странств1ахъ и формуогаруетъ онъ ее та- 
вимъ образомь: ,Я много прошедъ странъ, много встр'Ьчалъ 
людей.. Люди эти научили меня любить челов']&ка, который, 
привс^хъ своихъ недоотаткахъ, прежде всего — существо, не ли- 
шенное сердца.^' /Ми! часто приходилось испнтыэать на себ% 
проявлешя этого сердца и а въ него глубоко в']&рю^ („Посвя- 
щеше^). Не напрасно, значитъ, г. Берновъ прошелъ 12,000 
верстъ: онъ убедился, что „челов^къ прежде всего суще- 
ство, не лишенное сердца". До т-Ьхъ поръ, г. Берновъ пола- 
галъ в^роятнОу что челов'Ькъ — прежде всего существо, не ли- 
шенное ногъ. Что ^касается до самнхъ рааовавовъ, то на тор- 
жественный вопросъ автора (въ |,11освящеши*^): „хороши-ли 
они или худы?" отв^тъ мы уже дали. 
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Литература и жизнь. 

«Разными путями можно идти къ оддой Ц&1И. Ваша дорога от- 
лична отъ моей, оруя1е, которымъ Вн боретесь — иное, но мы идемъ 
въ одну сторону, ведемъ одну в(Лну. И Вы, и я окружены вра- 
гамн, т^мъ отраднее встретиться друзьямъ. Духъ того, что Вы пи- 
ш^е, близоБЪ мн^, и я дарю Вамъ эту Енягу — первыя ступени 
къ новой красоте, которая дорога намъ обоимъ». 

Въ атихъ выражен1яхъ 3. Н. Гипшусъ (Мережковская) посвя- 
щаеть А. Л. Волынскому собран1е своихъ разсказовъ, озаглавлен- 
ное: «Новые люди». 

Великое дЬло дружба, и даже отвергающ1й ь&к существующи 
общественный узы Ницше говоритъ: сне любви къ ближнему учу 
я васъ, а любви къ другу; да будетъ для васъ другъ праздникомъ 
на земле и предчувств1емъ свергь-чблов1»а» ( А180 зргасЬ 2ага1Ьи81;га, 
2-е изд., 85). Но 1^нностъ дружбы им'Ьетъ свои стеоени, смотря 
по источнику. Она можетъ исходить изъ смутныхъ инстинктивныхъ 
влеченШ, изъ простой привычки и, наконецъ, изъ сознашя общности 
цЪлей. ёту последнюю, самую высокую степень и представляетъ 
печатно заявленная и, сл-Ьдовательно, подлежащая печатному обсуж- 
ден1ю дружба г-жи Гиппхусъ и г. Волынскаго. Собственно обсуж- 
дать тутъ, пожалуй, и нечего. Одно можно сказать: дай Богь вся- 
кому. Но изъ заявлен1я г-жи Гиптусъ мы можемъ всетакя извлечь 
и1№оторую пользу. Конечно, не вся эта польза связана съ аффи- 
парованною г-жею Гипп1усъ дружбою, а относится и къ широкой 
области <познашя всякаго рода вещей». Мы узнаевгь, наприм^ръ, 
что г-жа Гипшусъ «окружена врагами» и, разумеется, проникаемся 
сочувствхемъ къ ея трудному положение. Шутка въ самомъ дЬгЬ 
сказать: окружена врагами! И за что?! П^чь идетъ, конечно, не о 
какихъ нибудь личныхъ врагахъ, не объ Сидоре 2Карпыч1^ какомъ 
иибудь или Дарье Сидоровне, до которыхъ читателю н^тъ никакого 
дЬла, а о врагахъ на поприще общественной деятельности. По всей 
вероятности, именно такого рода враговъ разумелъ даже Чичиковъ» 
когда говорилъ генералу Ветрищеву: «А что было отъ враговъ, 
покушавшихся на самую жизнь, такъ это ни слова, ни краски, ни 
самая, такъ сказать, кисть не съумеютъ передать». Чичиковъ тер- 
пелъ «за правду». За что же терпитъ г-жа Гипшусъ? Пишетъ она 
второго сорта безобидные разсказы, которые безпрепятственно пе- 
чатаются въ разныхъ журналахъ, не вызывая большихъ восторговъ, 
но не вызывая и какихъ нибудь яростныхъ нападенШ. Такъ себе, 
въ числе прочвхъ. Откуда же враги и зачемъ они окружили г-жу 
Гипп1усъ? Оказывается, однако, что она не простые заурядные раз- 
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СЕавы пишетъ^ а <ведетъ войну >, и разохазы ея хотя действительно 
не совершенны^ но только потому, что это еще «первия ступени > 
къ <новой>, доселе невиданной «красоте». Тахниъ образоиъ ;^тель- 
ность г-жи Х^пшусъ получаетъ новое и, согласитесь, неожнданнре 
осв^щеше. Сострадая горестному положенш г-жи Гиашусъ, окру- 
женной врагами, вы естественно сочувствуете и ея сотрадЬ» встречи 
съ другомъ. Что касается этого друга, то и онъ окруженъ врагами, 
по свид'Ьтельству г-жи Гипшусъ. Это уже не такъ неожиданно: 
критику и публицисту мудрено обойтись безъ враговъ, и г. Волын- 
СК1Й несомн^^о «ведетъ войну». Но и» друзьями онъ, повидимому, 
не &Ьденъ« Я давно уже не читаю руководимаго г. Волынокимъ 
«С^вернаго Вестника:», — частш по чувству брезгливости, ?аст1ю по 
уб^жденф, что потребное для этого время можно употребить съ 
большею пользою и удовольств1емъ. Но св^дупцй челов^къ, бывппй 
редакторъ-изддтель аС^вернаго Вестника», Б. Б. Глинскш разска- 
зыв^еть о г. Волынскомъ такое (сБолЪвнь или реклама?» въ фев* 
ральской книжке «Историческаго Вестника»), что онъ является на- 
противъ окруженнымъ друзьями. Да вотъ и г-жа Гипшусъ считаетъ 
нужнымъ публично заявить, что она другъ г. Волынскаго. Ну, а 
совсЬмъ безъ враговъ нельзя, - у кого же изь насъ ихъ н^тъ? 

Вс^мъ этимъ я отнюдь не хочу смягчить трагизмъ положешя 
г-жи Гипшусъ среди враговъ или умалить отраду ея встрЬчн съ 
другомъ. Я беру факты въ собственномъ ея оскЬщенш, и такъ какъ 
это осв^щеше для меня, — да, полагаю, и не для одного меня, — 
совершенно ново и неожиданно, то пересмотримъ книжку г-жи Гип- 
шусъ съ н&1ЕОторымъ внимашемъ, не такъ бЪгло, какъ мы читали 
ея разсказы заурядъ съ другими въ журналахъ. Д^ло стоить труда, 
ибо мы узнаемъ въ результате — съ к^мъ и за что ведутъ войну 
г-жа Гшш1усъ и ея другъ, за что окружили ихъ враги и въ чемъ 
состоять та невиданная доселе красота^ которая дорога имъ обо- 
имъ. При этомъ получится еще та выгода, что, благодаря заявле- 
н1ю г-жи Гипп1усъ, мы познакомимся и съ г. Волынскимъ, не ма- 
рая рукъ объ него самого: они в^дь идутъ къ одной ц^ли. 

Въ книжке г-жи Гипп1усъ есть, кроме разсказовъ, еще стихо- 
творешя. Ихъ счетомъ двенадцать. Остановимся хоть на двухъ. 

ПЪСНЯ. 
Окно иое высоко надъ землею, 

Высоко надъ землею. 
Я вижу только небо съ вечернею зарею, 

Съ вечернею зарею. 
И небо Бахется пустБшъ и бледнимъ, 

Тавиыъ пустниъ и бледнниъ... 
Оно не сжалится надъ сердцемъ бедннмъ, 

Надъ ионмъ сердцемъ беднынъ. 
Увы, въ аечали безумной я умираю, 

Я умираю. 
Стремлюсь къ тому, чего я не знаю, 

Не знаю... 

б* 
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И это жежаяье не знаю откуда 

Пришю откуда. 
Но сердце хочетъ н просить чуда, 

Чуда! 
О, пусть будетъ то, чего не бываетъ, 

Никогда не бнваетъ. 
Мн§ бледное небо чудесъ об&цаетъ, 

Оно об^щаеть— 
Но плачу безъ слезъ о нев-^рноиъ об^т^, 

О нев']^рно]гь об*]^?]^... 
МкЬ нужно то, чего н^тъ на св'ЬгЬ, 

Чего «н'Ьтъ на св'Ьт^! 

Повидимому) оодержав1б этого стихотворешя знакомо и старымъ 
поэтамЪэ представитедяиъ и сдужителямъ старой красоты. Это — ца- 
строеше безпрертютной тоски, лишь осложненное у г-жи ГвпМусъ' не 
то д4тски, не то истерически-капризной нотой: с пусть будетъ то, ' 
чего не бгхваетъ, никогда не бываетъ; мнЬ нужно то,- чего н^тъ на 
свЪтЬ, чего н^Ьтъ на свЪтЬ». А что касается формы... ЕшА много 
такихъ стиховъ пишутъ, и некоторые изъ нихъ звучатъ красиво, 
]^рнАе звучали, въ пропгедшемъ времени, потому что разъ кра* 
оота сводится къ чисто техническимъ прхемамъ, она выдыхается, 
превращаясь въ шаблонъ. А техника подобныхъ стиховъ очень 
проста: изгнанхе ритма съ сохраненгемъ риемы и повторенхе или 
усилен1е послЪднихъ словъ предъидущей строки. Это еще Смер- 
дяковъ въ «Братьяхъ Карамазовыхъ» практиковалъ. Помните: 

Непобедимой силой 
Приверженъ я къ милой. 
Господи помилуй 
Ее и меня! 
Ее и меня! 
Или еще: 

Сколько ни стараться, 41 

Стану удаляться, 

Жизнью наслаждаться 

И въ столиц*]^ жить! 

Не буду тужить. 

Совс'1^мъ не буду тужить, 

СоъеЪжъ даже не нам'Ьренъ тужить! 

Еонечно, Смердяковъ — ^лакей, настояпцй, душой лакей, а по- 
тому и мысли у него лакейск1я, притомъ же онъ челов'Ькъ мало- 
грамотный, а г-жа Гипшусъ одушевлена высокими чувствами м 
вполмЬ грамотна. Но я говорю только о томъ, чисто техническомъ 
пргемЬ, который, если даже онъ дМствительио входить въ составь 
«новой красоты», то годится разв^ именно только для «первой ея 
ступени» и долженъ очень быстро выдохнуться и надсЬсть. 

Возьмемъ другое стихотвореше: «Цв^ты ночи». 

О, ночному часу не верьте! 

(Увъ исполненъ злой красотн. 

Въ этотъ часъ люди близки къ смерти, 
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Только странно живы цв-^^ты. 

Темны, теплы тих1я сс^ны, 

И давно ваюшъ безъ огня, 

И я а&ду отъ цв^товъ изм^^ны, 

Ненавидятъ цв^ты пеня. 

Среди нихъ мн^ аарко, тревожно, 

Ароматъ ихъ душенъ и см^лъ, 

Но уйти отъ нихъ невозможно, 

Но нельзя избежать ихъ стр^ъ. 

Св'Ьтъ вечершб лучи бросаетъ 

Сквозь кровавый шелвъ на листы... 

Т^о нужное оживаетъ— - 

Пробудились злые цв']^ты. 

Съ ядовитаго аруиа и'Ёрво 

Капли падаютъ на коверъ. 

Все таинственно, все неверно— 

И хн^ тих1й чудится споръ. 

Шелестятъ, шевелятся, дышать, 

Какъ враги за кною сл^дятъ, 

Все, что думаю, знаютъ^ слышать 

И меня отравить хотятъ.., 

О, часу ночному не верьте, 

Берегитесь злой красоты! 

Въ этотъ часъ вс{ мы близки къ смерти— 

Только странно живы цв^ты. 

Мн( кажется, ото лу^^^^ произведеше г-жи Гншпусъ, и оно 
дШствительно очень хорошо, если видеть въ неиъ горячечный 
бредъ иди ионологъ больного, страдающаго нашей 11реслФдаван1я. 
Самое отсутств1е ритма воь данномъ случае чрезвычайно д^лесо- 
образно, придавая монологу безумно тревожный характеръ-, понят- 
ны и уместны съ этой точки зр'Ьшя странный сочеташя сдовъ въ 
род^ «злая красота»; и если не понятны, то простительны оовс^мъ 
не яужныя строки въ род^^: «т^ло н'Ьжное оживаетъ». Словомъ, сти- 
хотвореше вполне удовлетворяетъ тому очень старому эстетнче- 
кому правилу, въ силу котораго форма и еодержате должны со- 
ответствовать другъ другу. Иначе говоря, тутъ кЬтъ никакой но- 
вой красоты. Но я боюсь, что г-жа Гипп1усъ не согласится съ та- 
кимъ толковашемъ «Цв^товъ ночи», что дто для нея совс^мъ 
не горячечный бредъ и не монологъ больного нашей пресл'Ь- 
довашя. Недаромъ же она сама, находясь въ здравонъ ун-Ь и твер- 
дой паняти, сокружена врагами»^ отъ которыхъ она, можеть быть, 
тоже <ждетъ измены», которые ее сненавидятъ» и «отравить хо- 
тятъ». Тогда дЪло совершенно изменяется, и приходится опять при- 
помнить «Братьевъ Карамазовыхъ», и въ нихъ слова старца Зо- 
сины, обращенный къ старику Карамазову. «Ведь оби^^ться иног- 
да очень пр1ятно, не такъ ли? И в^дь знаетъ челов^къ, что ни- 
кто не обид^лъ его, а что онъ самъ себе обиду навыдумалъ и на- 
лгадъ для красы, самъ преувеличилъ, чтобы картину создать, къ 
слову привязался и изъ горошинки сд^лалъ гору, — знаетъ самъ 
это, а всетаки самый первый обижается, обижается до пр1ятно- 
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сти, до ощущешя большого удово1Ьств1Я, а тЬмъ самшгь доходить 
и до вражды истинной». веДоръ Караиазовъ вполне соглашается 
съ этой харавтеристиЕОй. Онъ говорить: «Именно, именно пр1Ятно 
обид'Ьться. Это вы такъ хорошо сказали, что я и не слыхалъ еще. 
Именно, именно я то всю жизнь н обижался до приятности, для 
зстетики обижался, ибо не токмо пр1ятяо, но и красиво иной разь 
обиженнымъ быть; — вотъ вы что забыли, велик1й старецъ: кра* 
сиво!» 

Не въ атихъ ли, но выражешю того же Зосимы, сложныхъ же- 
стахъ» состоптъ «новая красотам? Я думаю, что именно въ нихъ, 
и что стихотворешя г-жи Гипшусъ составляютъ уже не первый 
ступени къней, ибо таковыя уже даны разными декадентами. На- 
до, однако, зам1тихь, что стихотворетя г-жи Гиашусъ, въ отлич1е 
отъ прочнхъ декадентовъ, не вовсе лишены смысла. Совс^мъ без- 
смысленнаго набора словъ у нея даже вовсе шкть^ но тбмъ, мо- 
жетъ быть, ясиДе выступаетъ общ1й родовой признакъ — «ложные 
жесты». Таково капризное требоваше того, «чего не бываетъ, чего ни* 
когда не бываетъ>: вто «ложный жесть», ибо г-жа Гипшусъ доволь- 
ствуется и тЪмъ, что бываетъ, ну хоть дружбой. «Ложный жесты— 
и картинно ужасное положеше человека, окруженнаго врагами: по 
сов^^ти говоря, нЪтъ в'Ьдь этихъ враговъ. сЛожный жесть» — ^и 
«злая красота», хотя, къ сожал%н1ю, зтотъ пунктъ недостаточно 
ясень. Есть у г-жи Гипшусъ стихотвореше «Гризельда», по фор- 
м^ очень недурное и вм-Ьот^^ съ тЬмъ вполне обыкновенное, то 
есть безъ всякихъ фокусовъ по части размера н риемы. Содервваг 
в1е же еостоитъ въ томъ, что Гризельда, жена рыцаря, уЬхавшаго 
на войну, фактически устояла противъ любовнаго искушен1я, ко- 
торое оставило, однако, въ ея душ^^ греховно-сладкую занозу. Исто- 
р1я тоже очень обыкновенная, но дЬло въ томъ, что «искалъ надъ 
ней (Гризельдой) победы самъ Повелитель Зла: любовною отра- 
вой и дерзостной игрой, маннлъ ее онъ славой, весельемъ, красо- 
той». «Гризельда победила, душа ея светла, а все жъ какая сила 
у Духа лжи и зла!.. И снова сердце жащдетъ таинственныгь утЬхъ. 
Зачёмъ оно такъ страждетъ, зач^мъ такъ любить грЪхъ? О, муд- 
рый Соблазнитель, злой Духъ, ужели ты— непонятый Учитель ве- 
ликой красоты?» Какъ видите, и здЬсь мы имЬемъ какое то соче- 
таше словъ «зло» и «красота», но что все это значить, — г-жа Гип- 
и1усъ даетъ слишкомъ маю матерхала для ответа на зтотъ вопросъ 
и, можетъ быть, даже сама не уяснила себ^ того особеннаго понима- 
Н1Я «злой красоты» и «красоты зла», которое предъявляется неко- 
торыми «новыми людами». Я буду вероятно нм^ть случай вер- 
нуться къ этому пониманш по другому поводу. А теперь обратим- 
ся къ прозаическимъ пронзведешямъ г-жи Гипшусъ, гдЪ естествен- 
но ожидать большей ясности и меньшаго приложешя той манеры, 
которая такъ нравилась Фамусову въ современныхъ ему моеков- 
скнхъ барышняхъ: «словечка въ простотЬ не скажутъ, — все еъ 
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ужимкой». Конечно, «ложные жесты» вполне во8иожны ивъ проз']^, 
но таль они по краКней мЪр^ це вуалируются оЪтью тавъ назы- 
ваемыхъ поэтическихъ вольностей. 

Мы ии^^енъ д^ло съ разсказаии, представляющими «первый сту- 
пени Бъ новой красоте» и озаглавленными въ своей совокупности: 
«Новые люди>; значить, можемъ разсчитывать найти въ каадоиъ 
изъ нихъ и новую красоту» и новыхъ людей. Разсмотримъ 
три- четыре разсказа на-удачу. 

Разсказъ «Месть». Герой разсказа— восьмилЪтнШ мадьчикъКо- 
<;тя Антиповъ. По возрасту ато, конечно, даже очень новый чело- 
в^къ, но можеть быть и не только по возрасту, а и въ томъ высшемъ 
смысле, который должны намъ разъяснить с новые люди и первыя 
ступени Еъ новой красоте» г-жи Гипшусъ. Восьмил'Ьтшй Костя пора- 
жаетъ своею просвещенностью. Онъ знаетъ многое такое, чего мы, 
люди старые, въ восемь л^тъ не знали. Не по части «наукъ» такъ 
св^дущъ Костя, о, н^тъ: <у него есть старая учительница ариеметики 
и закона Бож1я, но она часто пропускаетъ уроки». Но за то «онъ 
^налъ, что ему восемъ лЪтъ, и зналъ, что это очень много- для 
мужчины нъ особенности; женщины — тЪ мОгутъ киснуть хоть до 
дввщцати л'Ьтъ, имъ все можно». ВосьмилЪтшй Костя зналъ, по- 
чему бывавнае въ ихъ дом^ офицеры «любили больше маму, чЪмъ 
кузинъ, — это оттого, что мама считалась хорошенькой и была при 
другихъ веселой и доброй». Восьмил^тнШ Костя зн^ъ, что «папа 
даетъ мамЬ деньги на офицеровъ, и если онъ разоердится, то мо- 
жетъ не дать денегъ, офицеры не придутъ танцовать, и мамЪ бу< 
деть скучно». Восьмнл'Ьтшй Костя «зналъ, что у него есть соб- 
ственный деньги, отъ дедушки, и что ни папа, ни мама не мо- 
гутъ ихъ взять, хотя бы и пожелали». Воть какой просвещенный 
молодой челов'Ькъ! Правда, онъ не зналъ, откуда берутся дЬтн, 
но и надъ атимъ вопросомъ задумывался. 

При такой просвещенности, восьмил^тшй Костя отличался еще 
необыкновенною злобностью. Приставленная къ нему бонна всегда 
должна была отъ него ожидать «можетъ щипковъ, а моакетъ и хуже». 
Къ отцу онъ питалъ «враждебность», мать «презирадъ». И когда^ 
однаавды, мать не взяла его съ собой на пикникъ, онъ нахмурнлъ 
брови и сказалъ «съ достоинствомъ»: «Ты, пожалуйста, со мной 
такъ не разговаривай. Это вздоръ, что на возлахъ н^тъ мЬста. 
Я хочу ехать на тройкахъ, почему я не могу, если вы едете?» 
Не правда ли, въ самомъ деле, сколько твердости и «достоинства» 
и новой красоты въ атой реплике восьмилетняго новаго человека? 
И когда разозленная его «достоинствомъ» мать пригрознла ему, 
при гостяхъ, розгой, онъ естественно очень оскорбился и задумалъ 
«месть», — ту самую «Месть», которая и въ заглавш разсказа стоить. 
Онъ целую ночь не спалъ, мечтая о мести. Онъ придумывалъ много 
и все не годилось. «Разбить вазы и весь фарфоръ л» будуаре? 
Опять будетъ' истор!», на него станутъ кричать, а папа дастъ де- 
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нвгь И выпЕШ^тъ НОВЫЙ фарфоръ изъ Москвы. Шатье залить чер- 
нилами? То же самое. Осрамить ее? Сказать офицерамъ^ что у 
нея коса привязная? Да влдь у нея не привязная. Она распуститъ^ 
волосы и стыдно будетг не ей^ а /Еост^ъ». Заметьте опять, сколько 
познанШ! Однако, на этотъ разъ Костя такъ ничего и не лриду- 
малъ. Но — <онъ зналъ, что унываютъ лшшь слабые, и онъ поклялся 
себ^, даже ножомъ на рук'Ь знакъ одЪлалъ^ хотя больно было, что 
онъ отомстить». Случай скоро представился. Костя нечаянно за- 
сталъ свою мать въ объят1яхъ офицера и сообразилъ, что это зна- 
чить: «Мама ц']^ловала Далай-Лобачевскаго, а папа ей это воспре- 
щаетъ, потому что жена, которая целуется не сь мужемь, а оъ 
другимь, измДняетъ мужу. И папа долженъ очень разсердиться, 
если узнаегь про это. Костя вид'Ьлъ, какь они циклевались, и мама 
боится, что онь скажетъ папФ, а папа такь разсердится, что, по- 
жалуй, перестанеть давать деньги. И у мамы не будетъ ни новыхъ 
платьевъ, ни колець, и она уаве не дастъ ни одного вечера и не 
будетъ танцовать съ офицерами». И вотъ, однажды, за большимъ 
параднымъ об!Ьдомъ, улучивь минуту, когда гости замолчали. Костя 
громко спросилъ мать: «Мама, окажи, отчего ты папу никогда такь 
кр']^пко не ц1луешъ, какь Далай-Лобачевскаго?» Понятное д'Ьло, 
произопгель скандаль, которымъ маленькШ негодяй — потому что 
надо, наконець, правду сказать: этоть новый челов'Ькь действи- 
тельно негодяй— остался очень довел ень. Но когда, на другой день, 
мать должна была уехать и прощалась съ сыномь, то и въ этой 
танцовальщиц'Ь, и вь этомь маденькомь негодяе что-то проснулось: 
они плакали, ласкали другь друга и, въ то же время, среди оотраго 
горя, чувствова1и какую то не сово^мь понятную имъ радость... 

На атомь разсказъ обрывается, и мы не знаемь дальнейшей 
судьбы новаго человека. Радость его и матери, примешивавшаяся 
кь острому горю ихъ разставанья, была, конечно, радость ощуще- 
шя добрыхъ чувствъ, возникшихь на почве сознания взаимной ви- 
новатости. Но 8Т0 не гарант1Я добропорядочности Кости въ буду- 
щемь, которое остается намь во всякомь случае неизвестнымь. 
И согласитесь, что еслибы не зтоть неожиданный и несколько ту- 
манный конецъ разсказа, можно бы было думать, что г-жа Гнп- 
п1усь пишетъ злую, дкже черезь чурь злую сатиру на «новыхъ 
людей» и «новую красоту». 

Разсказъ «Богиня». Здесь действуютъ люди старше восьми- 
летняго возраста: есть мальчикь 10—11 леть, Амосъ Крестовоз- 
движенскШ, есть у^еникъ шестого класса реальнаго училища Вик- 
торь, есть пятнадцатилетняя девочка Женя Решь, есть друг1я мо- 
юдыя барышни, есть студентъ Апостолидя и т. д. Но мало быть 
молодымъ человекомь, надо быть еще и новымь человекомъ, съ 
задатками новой красоты или со стремлешями кь ней. Чтобы не 
утомлять, 1сакъ себя, такъ и читателей, характеристиками всехъ дей- 
ствующихь лицъ разсказа, я прямо скажу, что новый человекь 
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есть студентъ Апостолидн, обыкновенно называемый и остальными 
дМствующнмн лицами, и самимъ авторомъ « Пусто нлюнди». Да не 
подумаетъ читатель, что, давая своему герою такое смешное и пре- 
зрительное прозвище и самъ постоянно такъ его называя, авторъ 
ухе тЬмъ самымъ выгоняеть его изъ среды новыхъ людей и за 
пределы новой красоты. Судите сами, а мы пока будемъ называть 
героя его настоящимъ именемъ. Апостолидн — грекъ и по отцу и по 
матери, но еще груднымъ ребенкомъ былъ перевезенъ въ Москву 
и почему то «никогда даже не зналъ хорошенько, гд% онъ родился». 
Такихъ «почему то> довольно много въ жизни Апостолидн. Такъ, 
«среди товарищей онъ прослылъ почему то за идеалиста, мечтателя 
и даже поота, хотя никогда стиховъ не писалъ, не звалъ и не чи- 
талъ ихъ». — «Всегда только непонятное и необъяснимое им^^о силу 
давать ему радость. Онъ любилъ горяч1е, самые горяч1е лучи солнца 
и синее небо. Онъ часто лЪтомъ ложился на землю, на траву и 
смотрЪлъ въ самую глубину неба, гдЪ оно темное, темное... Онъ 
выбралъ оеб^ местечко въ парк^, на прогалинке, между прямыми 
соснами. И высоше, круглые, голые стволы этихъ сосенъ не ме- 
шали его радости, а даже увеличивали ее... Онъ точно вспоминалъ 
что-то, чего съ нимъ никогда не случалось, можетъ быть страны, 
которыхъ глаза его никогда не видЬли; онъ самъ не зналъ, чего 
ему хочется». 

Апостолидн пр14зжаетъ репетиторомъ въ семью, живущую на 
дач^; заводятся обыкновенный дачныя знакомства, устраиваются 
обпря прогулки. На одной нзъ этихъ прогулокъ, въ сгаромъ бога- 
томъ пом^щичьемъ дом^, Апостолидн увидалъ въ одной изъ ком- 
натъ статую Вакха. ^Когда друпе ушли изъ столовой, Пустоплюнди 
(это г-жа Гипп1усъ говорить), все стоялъ передъ Вакхомъ и смот- 
р^лъ на него. Пустоплюнди самъ не зналъ, что съ нимъ делается 
въ этомъ дом^. Ему казалось, что онъ вступаетъ въ какой то не- 
изв'Ьстный м1ръ, чуждый даже его счастливому м1ру неба и пря- 
мыхъ сосенъ, но не мешЬе прекрасный. Все ему нравилось зд'Ьсь 
до слезъ, и онъ не могъ объяснить— почему». Но самая интересная 
встреча Апостолидн была не со статуей Вакха, а съ живой «бо- 
гиней», — хорошенькой барышней, въ которую онъ сразу влюбился. 
«Пустоплюнди не зналъ, как1я бываютъ богини, онъ не видалъ 
ни одной и называлъ Попочку мысленно богиней, совершенно не 
отдавая себе отчета, что именно хогЬлось ему сказать, и всетаки 
выражался именно такъ». Онъ полюбилъее «неизвестно за что, не- 
известно почему, но полюбилъ; вся она ему нравилась, и опять были въ 
этой любви у него неведомый родныя и неясный воспоминашя о томъ, 
чего онъ никогда не виделъ». Попочка была вообще хорошенькая, хотя 
и не всемъ нравилась. «Но самое удивительное у Попочки, это былъ 
ея цветъ лица: не розовый и белый, а какой-то прозрачный, не 
живой^ удивительной чистоты и нежности, точно ея голова была 
сделана изъ куска мрамора». «Все движени Попочки были странно 
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красивы, безъ гращи. Чаще всего она сид'Ьда совершенно непо- 
движно, даже не мнгая ресницами, и такъ она была удивительно 
хороша». Но вотъ случилось несчастье, не особенно, внрочемъ, зна- 
чительное. Возвращаясь съ той сапой прогулки, которая дала Аао- 
столиди возможность полюбоваться Вакхомъ^ Попочка упала въ 
узкую и неглубокую р'Ьчку, куда немедленно бросился ее спасать 
нашъ герой. Оба благополучно вышлп взъ опасности, да и опасно- 
сти никакой, не было, но Попочка, мокрая, перепуганная, плачущая, 
была такъ некрасива, что Апостолади р^шилъ: «она равна всЪиъ; 
въ ней онъ не найдетъ того, что дорого сердцу». Но отъ поисковъ 
красоты Апостолиди не отказался. Онъ немедленно у^халъ съ м^^> 
ста своего обожан1я и крушешя, но зат^ъ с хочешь побывать на 
родин1^4 тамъ, гд'б прямыя колонны изъ пожелтЬвшаго мрамора ухо- 
дятъ въ синее жаркое небо, тамъ, щЬ есть другое небо, которое 
люди называютъ моремъ, гд^ онъ найдетъ то, чего не зналъ и 
всегда любилъ-г-красоху». 

Читателю понятно теперь, почему я считаю именно Апостолиди 
новымъ челов^комъ новой красоты. Надо заметить, что до встр-Ьчи 
съ Попочкой Апостолиди не только ник^мъ, а и ничЬмъ не инте- 
ресовался. Въ молодомъ студенгЬ естественно ожидать какого-нибудь 
отяошешя къ наук'Ь, если не въ смысле стремлешя къ истине, то 
къ карьер*, наконецъ, просто къ куску хл*ба. Авторъ свидЬтедь- 
ствуетъ, что ничего этого въ Апостолиди не было. Въ гимна81и 
«онъ учился машинально, безъ малФйшаго интереса и понимашя», 
и такъ же продолжалъ и въ универоитетЬ. «У него не было ни 
самолюб1я, ни честолюб1я; кажется, не было даже эгоизма». О любви 
онъ тоже не думалъ. У него были только как1я-то смутныя тяге- 
тЬшя къ «непонятному и необъяснимому», что, при встрЬчЬ съ По- 
почкой, вылилось въ несколько бод'Ье определенную форму «кра- 
соты». Попочка для него не женщина, а «богиня», все та же кра- 
сота, ничего, кром* восторженнаго созерцан1я, не вызывающая. И 
когда Попочка утрачиваетъ свою красоту, хотя бы лишь на корот- 
кое время, въ волиахъ р'Ьченки, онъ собирается уезжать на родину, 
въ Грец1ю, опять-таки не ради какихъ-нибудь тамъ патр1отическнгь 
или научныхъ или еще какихъ интересовъ, а исключительно вое 
ради той же красоты. Эта то исключительность, кажется, исостав- 
ляетъ новизну Апостолиди. Досел* служителя такъ называемое 
чистой красоты обнимали своимъ принципомъ по крайней м*рЪ 
некоторый €житейск1я волненья», главнымъ образомъ любовь, всл^д- 
ств1е чего относились къ женщин* иногда очень возвышенно, иногда 
просто, какъ къ сами*, но не отвлекали отъ нея всетаки «дну кра- 
соту. Если не всегда душу женщины, то хоть т*ло ея они цЬннхи, 
какъ н*что живое и сложное, способное вызывать сложный чувства. 
Нын*, для «новыхъ людей» г-жи Гиппгусъ, отъ женщины ничего 
не остается, крон* отвлеченной красоты, въ которой она уравнв- 
вается не только со статуей Вакха, но и съ мраморной колонной 
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или съ напоминающей ее своею обнаженностью и гладкостью со- 
сной. Только ея положеше рискованнее: ираиорнаа колонна или 
сосна не подвергается той опасности, которая сразу и навсегда 
лишила бедную Попочку поклоиен1я Апостолиди. 

Вотъ истинное понимаше той «новой красоты», которая дорога 
г-жЬ Гипшусъ и 09 другу. Бя новизна состоитъ въ очищенности 
отъ всякихъ— высокихъ и низкихър но посторонеихъ примесей. А 
вм^стЬ съ т1^ъ многое въ бюграфхи Апостолиди совпадаетъ съ соб- 
ственною исповедью г-жи Гипшусъ въ стихотвореяш <Шсня>. 
Помните: «Стремлюсь къ тому, чего я не знаю, не знаю... И это 
желанье не знаю откуда, пришло откуда.,. О пусть будетъ то, 
чего не бываетъ, никогда не бываетъ... Мн^ нужно то, чего н-ёть 
на св^т]^, чсгон'Ьтъ насв11те». Точно также и Апостолиди не зналъ, 
откуда пришло кънему тяготите къ красоте, онъ вспоминаяъ о томъ, 
«чего онъ никогда не видЪлъ, чего съ нимъ никогда не случалось», 
его всегда тянуло къ себ^ «только непонятное и необъяснимое». И 
взявши во внимаше все вто, а также и вышесказанное, мы, ка- 
жется, объяснимъ себе многое. 

Пока мы читали разсказы г-жи Гипшусъ въ журналахъ зау; 
рядъ съ другими, мы могли видеть въ исторш Апостолиди зауряд- 
ный же, но довольно забавный анекдотъ объ н^которомъ молодомъ 
человеке, который разлюбилъ девушку только потому, что она 
промокла или обмокла въ р^чк^. Но теперь мы узнали, что авторъ 
сведетъ войну»; онъ представляетъ въ этой войне настолько 
дначительную силу, что его «окружили враги», и если бы не мощ- 
ная рука друга, то кто знаетъ— не предстояли ли бы г-ж! Гипшусъ 
тЬ страшный минуты, который такъ ярко описаны въ «Цв^тахъ 
ночи». И мы, естественно очень заинтересованые, тревожно спра- 
шиваемъ: кто враги? где враги? съ кемъ война? Если мы и не 
решимъ этихъ вопросовъ такъ сразу,- то получаемъ теперь по 
крайней мере возможность съ большею уверенностью дума^ь^ 
что искомые враги г-жи Гипшусъ и ея друга суть вместе съ темъ 
враги Апостолиди, а войну г-жа Гипшусъ и ея другъ ведутъ за 
него, Апостолиди, и подобныхъ ему новыхъ людей новой красоты, 
столь родственяыхъ имъ самимъ. Чтобы привести къ одному зна- 
менателю психолог1ю Апостолиди и собственную свою поэтическую 
исповедь въ «песне», г-жа Гипп1уоъ дедаетъ даже ничемъ не 
оправдываемым натяжки. Въ оамомъ деле, Апостолиди грекъ, и 
отецъ, и мать его были греки, и онъ это знаетъ, но почему-то не 
знаетъ, где онъ родился, что даже совершенно невероятно, хотя бы 
уже потому, что въ русошя учебный заведешя нельвя поступить, 
безъ документовъ, въ которыхъ обозначается, между прочимъ, и 
место роадешя. Но г-аве Гипп1усъ нужна эта невероятность, чтобы 
заставить Апостолиди, подобно ей самой, стремиться неизвестно 
откуда, неизвестно куда и хотеть неизвестно чего. И вотъ, г-жа 
Гипшусъ самыхъ безцеремоннымъ образомъ, какъ школьникъ това- 
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рнщу при пухомъ учитед!, додскавываетъ Апостодиди, откуда у 
него это можитвенное еозерцаше статуи Вакха, сосенъ, который 
такъ иапомиваютъ греческзя колонны, Попочки, которая такъ по- 
хожа на статую, что «голова ея была точно язь куска мрамора 
сделана» и <чаще всего» она сидкда неподвижно, «даже не моргая 
ресницами». А глгупый грекъ всетаки ничего не понимаетъ. Но 
в-Ьдь это все «ложные жесты», и, разочаровавшись въкрасотЬ По- 
почки, Апостолиди вполнА сознательно собирается не въ иное ка- 
кое мАсто, а въ Грещю: онъ знаетъ, что онъ оттуда и что его 
тянегь именно туда. Но г-жЪ Гипшусъ нравятся «ложные же- 
сты»... 

ТАмъ не менАе Апостолиди глупъ. Это и г-жа Гипшусъ удосто- 
вАряеть. Она разсказываетъ, что <онъ броднгь по чернымъ дорож- 
камъ парка, странный и глупый, и перепутаиныя, нелепый мысли 
ему приходили въ голову». Апостолиди глупъ, и кром^^ того онъ— 
Пустоплюнди. И это меня чрезвычайно смущаетъ. «Апостолиди» — 
такое красивое имя, притомъ намекающее на какую-то высокую 
миссио, и оно такъ идетъ къ служителю новой, невиданной кра- 
соты, а г-жа Гипшусъ передЬлала это благозвучное и многознамена- 
тельное имя въ «Пустоплюнди»! Добро бы служителя новой кра- 
соты такъ называли профаны или враги: нЬтъ, сама г-жа Гипшусъ 
иначе его не называетъ. Не значить ли это, что друзья г-жи Гип- 
П1усъ вообще € ходить странные и глупые», что въ головы имъ 
приходить < перепутанный и нелЬпыя мысли» и что, обращаясь къ 
вимъ, мы можемъ сказать: с пустоплюнди вы, пустоплюнди!..» 

Вотъ туть и разбирайся. То намъ новыхъ людей и новую кра- 
соту представить въ лицА несчастнаго челов^^ка, страдающаго на- 
шей преслФдовашя, то въ видА маленькаго злобнаго негодяя, то, 
наконецъ,— просто пустоплюнди! И подумать, что это еще только 
первый ступени... 

Еще разсказъ — «Голубое небо». ЗдЬсь очень недурна фигура 
некоего Антона Антоныча, молодого начальника почтово-телеграф- 
ной станцш, чистенькаго, аккуратнаго, добросов^стнаго и вм-ктЪ съ 
тЬмъ узколобаго и самодовольнаго. Но не Антонъ Антонычъ со- 
ставляетъ центръ разсказа, а двадцати-двухлФтняя дЬвица Люд- 
мила, долженствующая представлять собою новаго челов']Ька и но- 
вую красоту. 

Въ творчестве г-жи Гипшусъ есть одна любопытная наивная 
4ерта. Ее, какъ и Пустоплюнди, тянегь ко всему таинственному, 
необъяснимому, неясному, и ей хочется и читателю своему вну- 
-пшть почтен1е къ этимъ туманамъ. Но вм'ЬсгЬ съ ткжъ она чрез- 
вычайно торопливо и въ высшей степени антихудоясественно рас- 
крываетъ свои неясности. Мы вид'Ьли, какъ назойливо подсказы- 
вала она въ «Богине>: Пустоплюнди грекъ и оттого-то ему милы 
Попочка, сосна, статуя Вакха. Глупый Пустоплюнди этому не вни- 
малъ, но читатель то сразу понялъ, въ чемъ дЪло. Такъ и въ «Голу- 
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бомъ не6Ь>. Ужъ на что прозрачный, маю таинственный писатель 
былъ д'Ьдушка Крыловъ, стохь пригодный для дЪтскаго чтен1я9 а 
и тотъ зналъ, что снаружностЪ иногда обманчив^ бываетъ». А г-жа 
Гишпусъ обманчивыхъ наружностей, кажется, совсЬмъ не признаетъ. 
По крайней м^^р'Ь» объ дЪвиц'Ь Людмиле, какъ только она показы- 
вается въ разсказ^, авторъ еообщаетъ: «При черныхъ бровяхъ и 
рЬсницахъ глаза были неожиданно св^тлые^ безъ всякаго цв'Ьта. 
странно прозрачные. Такая бываетъ вода въ очень глубокихъ чн^ 
стыхъ прудахъ въ тихую погоду». По поводу втихъ глазъ нЪкто 
когда-то свазалъ ЛюдиилФ: «Знаете, я бы искренно боялся сде- 
латься вашимъ оупругоиъ. Съ вашими глазами лгать легко. Я бы 
не умФлъ * узв&ть по нимъ — обманываете вы меня или нФтъз). И 
действительно, — девица Людмила лжетъ и обманываетъ постояннО| 
сознательно, по принципу. Видите, значить, какъ любезно: обман- 
пщца даже вполне исключительная^ а наружность-то у нея всетаки 
не обманчива. Но это любезность торопливо-подсказывающей г;-жи 
Гипшусъ, а не самой Людмилы, которой, несмотря на сразу рас- 
крытый авторомъ карты, удается обманывать многихъ. 

Попросту говоря^ Людмила — ^кокетка, но кокетка изъ принципа. 
Вотъ какъ излагаетъ она этотъ принципъ одному нзъ т^хъ, кото- 
рымъ она подавала очень определенный надежды на взаимность и 
супружеское счастье: «Да, я лгала. А разве можно и нужно всегда 
говорить только правду? Лжи столько же на свете и она такъ же 
необходима, какъ правду. Зачемъ ее презирать?.. Я не знаю дЬй- 
ствительно ли хорошо хорошее и честно честное. Докажите мне, 
'что я должна подчиняться вашему долгу. Мне не страшно и не 
скучно подчиняться, я только не н1рю... не верю въ ваши обяза- 
тельства я нравственные законы... Это не я одна делаю, а все, 
все делаютъ, или почти все, только они делаютъ безсознательно, 
а я сознательно н обдуманно. Я поняла, что нетъ людей на свете. 
Людей нетъ, а есть мужчины и женщины, и есть вечная, непре- 
станная борьба между ними. Иногда побеждаетъ мужчина, и тогда 
женщина принадлежитъ ему, а иногда наоборотъ. Побеждаетъ тотъ, 
кто сильнее. Я борюсь много и много побеждаю, и наслаждаюсь 
победой и унижешемъ противника... Для каждой победы, для каж- 
даго торжества надо лгать, хитрить, притворяться. И я делаю ато, 
все равно, какъ на войне заряжаютъ ружья и спускаютъ курки. 
И чемъ больше убьешь^ тЬмъ больше тебе славы». — Победоносная 
девица Людмила не отрицаетъ, что ей можетъ встретиться муж- 
чина сильнее ея, и тогда она влюбится, но, прибавляетъ она, «по- 
люблю я^ если только встречу не мужчину, а человека; да если и 
встречу, то не поверю». И она мстить мужчинамъ за то, что они 
не хотятъ или даже не могуть видеть въ женщине человека^ Въ 
теченш разсказа она встречается оъ неюимъ Елецкимъ, который 
ей кажется стакимъ, какихъ въ самомъ дЬле нетъ», настоящимъ 
«человекомъ», и она со страхомъ отгоняетъ возможность сближвд1я, 
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наговоривъ однако Елецкому иного разнаго туманнАйшаго и пре- 
тешцознаго вздора, отъ котораго впрочекъ сейчасъ же отреклась: 
это, говорить, а все лгала... 

Въ разоужденкЕХЪ д'Ьввцы Людмилы надо различить дв^ сто* 
роны. Одна—общая, гдЪ она поднимается до высшихъ ступеней 
отрицашя ЕЛИ сомн^шя, задумываясь надъ вопросомъ действительно 
ли юрошо хорошее и честно честное. Объ втомъ (равно какъ и о 
вышеупомянутой «красоте зла») надо не съ девицей Людмилой раз- 
говаривать, т^мъ бол^е, что въ коиц'Ь разсказа она оказывается 
совсЬмъ не демономъ зла какимъ нибудь, а даже доброй девушкой, 
только ужъ очень легкомысленной. Другая часть испов'Ьдашя вЪры 
девицы Людмилы, менЬе общая и отвлеченная, касается отношенШ 
между мужчинами и женщинами. И воть, значитъ, какъ смотритъ 
на эти отношен1я новый челов^къ женскаго пола. Отчаявшись въ 
возможности мужчины — «человека», Людмила и сама не думаеть 
стать женщиной — «человМомг», а напротивъ укрепляется въ поэм- 
Ц1И спец!альво женскихъ поб^Ьдъ и одол^шй, во ожидан1и мужчины, 
который въ свою очередь победить ее. Съ згою возможностью оца 
считается, хотя, понятно, не желаетъ ея и боится; но боится, хотя 
и очень желаетъ, она и другой возможности, — не влюбиться, а по- 
любить, и не мужчину, а человека. Боится потому, что считаетъ 
эту возможность невозможностью. Это именно то, «чего н^тъ на 
свете, чего нетъ на светЬ». Би показалось, какъ уже упомянуто, 
что Елецк1й — «такой, какихъ въ самомъ д^ле нетъ», но она сей- 
часъ же хватается за мысль, что и онъ— «какъ и вс^)^, а потому 
прогоняетъ его, желая сохранить въ чистоте те минуты великаго ' 
счаст1я, которыя она пережила въ недолгое время своей иллюз1М. 
Къ сожалешю, совершенно не вндно^ по какимъ основан1ямъ она 
признала, хотя бы на минуту, Елецкаго человекомъ, «какихъ въ 
самомъ деле нетъ». Онъ является мелъкомъ, и читателю известно 
объ немъ только то, что онъ— «магистръ». Это еще не очень опре- 
делительно, ибо о магистрахъ нельзя все таки сказать, что ихъ 
нетъ на свете, надо впрочемъ заметить, что Людмила и до встречи 
съ БлецЕИМъ испытывала мгновешя, когда къ ней приходило «счасоъе 
и непонятная радость, и волненхе»,— она €не знаетъ откуда и по- 
чему «. Последнее не удивительно, такъ какъ вообще герои и ге- 
роини г-жи Гипшусъ идутъ неизвестно откуда, неизвестно куда, 
зачемъ и почему. Но удивительны некоторый изъ обстоятельствъ, 
приводившихъ девицу Людмилу въ состояше счаст1я и непонятной 
радости и волнешя. Она разсказываетъ, напримеръ: «Помню, у мена 
въ детстве была большая книга съ картинками, и на одной была 
нарисована скала, где сидедъ пингвинъ, и скала и пингвинъ резко 
выделялись на голубомъ небе. И вдругъ опять вернулось ко мне 
то чувство счаст1Я>... Пингвинъ есть одна изь самыхъ глуоыхъ 
птицъ, — онъ иначе такъ и называется «глупышъ», — а потому оди- 
наковость хотя бы и очень возвышеннаго настроен^, вызываемаго 
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инъ и Едецкинъ, не можетъ^ повндикому, быть особенно дестною 
Д1Я посл'Ьдняго. ТИмъ не кенЪе Елецк1й удовлетворенно заявляетъ, 
что онъ вполне понвмаегь Людннду, а та^ поигравши съ нимъ въ 
пингвина и друпя загадочности, объясняетъ, что все ато она «вы- 
ду11ала>... 

Странный новый челов^къ д'Ьвица Людмила; странный, непр1ят- 
ный, въ общежитш неудобный. Но въ книжк']^ г-жи Гиппгусъ ей 
есть противов^съ въ лиц^ героини разсказа «Миссъ Май». 

Жидъ былъ йолодой челов'ЬЕъ Андрей, у него была невеста 
Катя. Они росли вм^ст^^, чуть не съ самаго ранняго детства счи- 
тались женихомъ и невестой и любили другъ друга. Но тутъ за- 
м']^шалась ииссъ Май Эверъ, англичанка, иомланьонка тетки Андрея. 
Май съ перваго же раза произвела сильное впечатлите на Андрее. 
Онъ смотр^лъ на англичанку, с прямую и всю необычайную и 
только удивлялся, почему друпе не удивляются и не недоумЁваютъ, 
какъ онъ>. И впосл'Ьдствш, когда они н']^сколько сблизились, Андрей 
'говорить Май: < Какая ты необыкновенная». Удивительность и не- 
обыкновенность Май выражались какъ въ ея наружности и даже 
костюмахъ, которые авторъ описываетъ съ большою тщательностью, 
такъ и въ ея душевныхъ качествахъ. Май любитъ жАндрея, но р'6- 
шительно отказывается стать его женой и рекомендуетъ ему же- 
ниться на КагЬ. <Я не жена>, — говорить она. Она не создана для 
«жи1^йскаго, мелкаго». Андрей далъ ей короткое, но высшее сча- 
ст1е экстаза, которое д']^виц'Ь Людмиле даль пингвинъ на ск&л'Ь, и 
больше ей ничего не нужно. Она у1зжаетъ9 а Андрей женится на 
КагЬ, которую онъ не переставалъ любить обыкновенною, «житей- 
скою» любовью. 

Почему миссъ Май англичанка? То-есть почему г-жа Гиппхусъ 
сочла нужнымъ выписать изъ Англ1и героиню для своего разсказа? 
Я думаю, единственно потому, что имя <Май> звучитъ такъ кра- 
сиво и, согласно обп^ему характеру творчества г-жи Гипшусъ, такъ ' 
не загадочно подчеркиваетъ загадочную эфирность героини. Пом- 
ните: «какъ май ароматный, веселье весных^. Когда Андрей 
однажды осм^^ился обнять миссъ Май, то <подъ руками ехх) было 
тонкое, почти несуш;ествующее тЬло, почти призракъ>... Этому со- 
отв^тствуетъ и высшая духовная тонкость миссъ Май, которая н%- 
•сколько компенсируетъ грубую лживость и воинственность девицы 
Людмилы. Едва ли однако все таки была д']^йствительная надоб- 
ность выписывать героиню изъ Англ1И, ибо въ томъ же разсказ^ 
одинъ чисто русскШ челов']Ькъ высказываетъ совершенно тЬ же 
взгляды на отношешя между мужчинами и женщинами, что и почти 
не существующая миссъ Май. ЧеловЬкъ этотъ — лакей Андрея, 
Тихонъ. 

Въ наружности Тихона н'Ьтъ ничего необыкновеннаго или 
эфирнаго, у него «черствая и унылая физюном1Я». Но онъ могъ бы 
сказать о себ4, какъ одно изъ дМствующихъ лидъ Островскаго: 
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сдуша моя идъ тонБихъ парфюмовъ соткана». Параиехъно— съ 
художественной точки зр^шя слашкоиъ парахлельно — роману Ан- 
дрея—Кати — Май ндетъ романъ лакея Тихона, прачки Василисы 
и другой прачки Пелагеи. Какъ Андрей Катю, такъ Тихонъ Васи- 
лису любить и ею любимъ, и жениться они собираются. Но подобно 
тому, какъ миссъ Май вторглась съ своею удивительностью въ ро- 
манъ Андрея и Кати, прачка Пелагея поб1Ьдила сердце лакея Ти- 
хона такою же удивительностью. Онъ ей говорить: «Ты меня, 
д'Ьвка, коли хочешь знать, вотъ какъ приворожила. Я безъ тебя те- 
перь ни ступить. Повернешься ты — мила жкк, слово скажешь— еще 
мил^Ье... И сладко вотъ мнЬ, и сладко, и самь я не знаю, что мн! 
сладко. Главное — вся ты для меня удивительнее^ вотъ что глав- 
ное». Но— и въ втомь отстуилен1е отъ параллелизма двухъ рома- 
новъ — Пелагея не похожа на почти не существующую Май: она 
требуеть, чтобы Тихонъ женился на ней, 11елаге1^, а не на Васи- 
лисе. Но Тихонъ не согласенъ. Онъ возражаетъ* «Съ Васенкой у 
нась обещанье, давнишнее, я ее, Васену, вдоль и поперекь знаю,- 
она славная жена будеть. Можетъ и ты славная жена будешь — 
да жал^^ю я тебя смертно въ жены взять. Ты теперь, Поля, такая 
мнЬ удивительная н сладкая, какъ бы мн'Ь отъ Бога ниспослаше, 
а тогда что? Какъ Васена и будешь. Жена что? Жена всегда жена. 
Для духа н^^тъ простора, умилешя н^тъ». 

Чрезвычайно краснор'Ьчивъ втотъ новый челов1Ькъ лакейокаго 
звашя, и хотя онъ, по в&киъ видимостямь, обремененъ тЬломъ, но 
въ пареши духа нисколько не уступаетъ почти безтЬлеоной мнссъ 
Май, а ужъ тЬаъ бол1^е в1^чно лгущей д^виц'Ь Людмил'Ь... 

Что же 8Т0 однако значить? Новые люди г-жи Гипшусъ ока- 
зываются то маленькими злобными негодяями, то глупыми с пусто- 
пл№ндями» съ нелепыми мыслями въ голов1Ь, то лгуньями, прихо- 
дящими въ вкстазъ при вид'Ь пингвина на скал'Ь, то почти не су- 
ществующими англичанками и едва ли существующими въ дМ- 
ствительности лакеями. Бели бы мы не знали, что в&к вти не- 
годяи, лгуньи, пустоплюнди и лакеи представляютъ ообою 
первый ступени къ новой красогЬ, которая дорога г-жЬ 
Гипшусъ и ея другу, мы бы естественно подумали, что 
она безпощадно воюетъ съ втою странною бандой, а потому и на- 
жила себ:Ь въ ней лютыхъ враговъ. Но такъ какъ вто «первыя. 
ступени новой красоты», то, спрашивается, — съ кЬмъ же ведетъ 
войну г-жа Гипшусъ и кто враги, окруживппе ее? Очевидно, наша 
надежда отв'Ьтить на вти вопросы была преждевременна. Поживемъ — 
увидимъ, а пока посл^ достаточно, кажется, тшательнаго нзсл^до- 
ваши, ничего опред'Ьленнаго сказать не можемь, кром^ разв! сл^- 
дующаго. 

Объ одномъ изъ своихъ дМотвующихъ лиць г-жа ГнпМусъ 
говорить: сЖеню можно бы было назвать хорошенькой д^^вочкой, 
еслибы она иначе себя держала. Но она олишкомъ рано повяла» 
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что она хорошенькая, и стала нестерпимо кривляться». Г-жа Гип- 
л1уоъ не лишена литературнаго дарован1я, но она слишкомъ вы- 
соко оц'1нила это свое маленькое дарован1е (въ одномъ изъ ея сти 
хотворетй есть такая строка: слюблю я себя, какъБога»), и пусти- 
лась въ разный вычурности на тему объ томъ, с чего н'Ьтъ на св'ЬтЬ, 
чего нЪтъ на свЪтЬ». Но и этого ей показалось мало. При воемъ 
своемъ презр'Ьнш къ тому, что есть на св^тб, она всетаки поже- 
лала занять на втомъ съЬтЬ известное общественное, притомъ воин- 
ствуюп^ее положен1в; и тотчасъ же, по щучьему вел'Ьнью, по ея 
прошенью, ее окружили враги, хотя можетъ быть именно ихъ то 
и н^гь.на ев'кЛ. Но разъ они, по щучьему вел^ньЮр явились, надо 
воевать. Воевать же занимательи'Ье всего подъ знаменемъ чего 
нибудь новаго, новаго вообще, говоря н^шецкимъ философскимъ 
языкомъ, — новаго, какъ таковаго, а что именно представляеть собою 
зто новое: негодяйство восьмил^тняго Кости, неустанную лживость 
Людмилы, зкстазъ при вид1^ пингвина на скал'Ь, иаконецъ, просто 
пустоплюнди, — зто не важно... 

О, поле, поле, кто тебя 
УсЬялъ мертвыми костями? 

Ник. Михайловсмй. 



Дневникъ Журналиста. 

о прогрессе и объ армянахъ* 

I. 

Подведя общ1й историчесюй итогъ минувшему 1895 году въ на- 
шемъ январскомъ Дневншт^ въ февральскомъ мы остановились на 
южно-африканскихъ собвшяхъ съ ц^лью дать детальную иллюстращю 
одному изъ любопытныхъ историческихъ течешй современности, 
именно вл1ян1ю экономическаго фактора на судьбы челов^^чества въ 
наше время. Невозможно болФе обнажить ;^йств1е зтого фактора, 
какъ то случилось въ собьгпяхъ, совершившихся въ 1895 году вп 
Южной Африке. Поэтому мы и выбрали зто событхе для лучшаго 
уяснешя общаго историческаго течен]я, поскольку оно зависитъ 
отъ изолированнаго возд^Ьйств1я!^экономическихъ силъ въ ихъсовре 
менномъ фазис! развит1я. Такую же любопытную и изолированную 
отъ иныхъ факторовъ страничку развит1я политическаго фактора 
представляеть вопросъ армянсшй, такъ много и долго волновавшШ 
цивилизованное человечество въ томъ же недавно минувшемъ 1895 
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году. Воаросъ не сошвлъ съ очереди и по настоящее время, но 
наступила временная отстрошш, завершившая Ц'Ьлыи любопытный де- 
рюдъ н дозволяющая оглянуться на атотъ перюдъ съ некоторою 
надеждою получить бол'Ьв или нен'Ье цельную и законченную кар- 
тину этого очень яркаго историче^каго эпизода, *какъ нельзя лучше 
обнажившаго обыкновенно скрытый пружины гктъ нсторнчеекнхъ 
явленШ, который принято называть политическинъ фактс^ромъ обще- 
ственной жизни. 

Богатство, капиталъ, ценность суть явлсн1я культуры, входяпця 
въ составъ того, что мы называемъ экономическимъ факторомъ. 
Власть, законъ, право являются составными культурными частями 
политическаго фактора. И какъ капиталъ и ценность суть лишь 
выд'к11ивш1яся н самоопред'1ливш1яся явлешя того же богатства, со- 
вершенно такъ же законъ и положительное право являются лишь 
особыми формами, въ которыхъ обнаруживается н проявляется то же 
основное политическое начало, государственная власть, с Все куплю, 
сказало злато; все возьму, сказалъ булатъ» — это В'&ков'Ьчное сопер- 
ничество злата и булата и резюмируетъ основное различхе эконо- 
мическаго и политическаго началъ, указывая вм']^сг]^ съ ткжь и на 
основное заблужден1е, свойственное служителямъ злата и служнтелямъ 
жел'Ьза. Ибо далеко не все можетъ купить злато и далеко не все 
можетъвзятьи булатъ. Правда, злато не разъ покупало самый бу- 
дать, а булатъ не однажды забиралъ и самое злато, но никогда 
злато не купило и никогда булатъ не отнялъ совести; никогда злато 
и булатъ не породили гешя, не купили и не вынудили подвига, 
ни творческихъ вдеЁ... Т^мъ не мен^е, злато очень многое можетъ 
купить, а булатъ взять. Поэтому одинаково важно и интересно 
сл']^дить за проявлешемъ того и другого въ современной исторш. 
О д-Ьятельности с злата» мы уже бес4довали въ двухъ посд4дннхъ 
Днетикахъ\ сегодня остановимъ наше в&имаше на «булат4> въ его 
современномъ убранств*. 

Въ прежнее время мн* случалось не однаады по разнымъпо- 
водамъ заниматься политической истор1ей и ея посильнымъ истолко- 
ван1емъ^ поэтому, давая на отраницахъ «Русскаго Богатства» 
общее историческое обозрите 1894 года, и зат^мъ недавно и 1895> 
года, я меньше и не такъ подробно останавливался на этой сторокЬ 
современной истор1и. Оборотъ историческихъ событ1ц однако снова 
призываетъ наше внимаше въ эту сторону, которая снова н снова 
1!ыдвигается на первый планъ, заслоняя собою друпя исторнческ1я 
течешя, готовый, казалось было, возобладать въ р-Ьшенхн судебъ со- 
временнаго человечества. Въ самомъ д^л*, если вопросы венецуаль- 
ск1п июжно-африканск1Й развивались и обострялись преимущественно 
иодъ давлешемъ экономическаго фактора; если тому же фактору 
надо отвести очень значительное М'Ьсто въ возбуждеши японо-китай- 
ской войны; если, наконецъ, колебашя въ международной политики 
Гермаши должно приписать не только личнымъ свойствамъ герман- 
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ска1Ю имаератора, но и пертурбащонному влзяшю акояомическихъ 
интересовъ, то засииъ всЬ посд^дшя собгшя въ Армеши, Болгарш, 
Абиссиши, КитаЪ, Коре*]^, на Куб^, на МадагасЕар^ и соотноси- 
тельная имъ группировка историческихъ силъ Европы сверпшлись 
и свершаются вн^ прямого вл1яшя экономическаго фактора, порою 
прямо вопреки этому вл1яшю. Между т^^ъ, въ настоящее время 
дти ообыт!я опред']^ютъ собою историческое положеше и властно 
подготовляготъ будущее державъ и народовъ. Я уже упомянулъ, 
что особенно характерно обнажаются скрытый пружины современ- 
ной истор1и въ событ1яхъ, соединяемыхъ подъ на8ван1емъ вопроса 
армянскаго. Этотъ вопросъ есть, однако, только составная часть 
обширнаго и оложнаго вопроса восточнаго, вскрывшагося въ 1895 
году отъ береговъ Адр1атики на запад'Ь до береговъ Тихаго Океана 
на восток^^ и отъ береговъ Дуная и Аракса на с'Ьвер'Ь до горн- 
отыхъ плато Верхняго Нила и Экватор1адьной Африки на югЪ. 
На основной сущности восточнаго вопроса мы и должны остано- 
виться прежде всего, чтобы подготовить себя къ пониманш его 
частностей, въ томъ числ^ и горестныхъ перипетШ армянскаго кри- 
зиса, разыгравшагося на нашихъ аз1ятскихъ границахъ и находя- 
щаго себ^ тягостные отголоски и въ нашихъ собственныхъ пре- 
д-Ьлахъ. 

II. 

Нередко приходится слушать или читать разсуждешя на тему 
объ «естественности» того или другого историческаго явлешя. Такъ 
для однихъ борьба за существоваше въ сред'Ь людей и гибель не 
устоявшихъ въ этой борьба представляется естественнымъ проявле- 
шемъ законовъ природы. Для другихъ такимъ же естественнымъ про- 
явлешемъ законовъ экономическнхъ является развитхе кулачества и 
раззореше народной массы. Для третьихъ столь же естественнымъ 
кажется подавлен1е мелкихъ народностей ^крупною и господствую- 
щею. И т. д. и т. д. Въ недавнее время столь же естественнымъ 
казалось рабство низшихъ расъ, рабство женщины... Многое изъ 
естественнаго уже стало неестественнымъ и человечество убедилось, 
что борьба съ «естественностью» вовсе уже не такъ невозможна и 
безразсудна, какъ то склонны думать пиндары естественной аволю- 
Ц1И. Многое, что несомн^вцао является естественнымъ продуктомъ 
данныхъ услов1й, вовсе не есть необходимость, и перемена услов1Й 
изм^няетъ и самое эволющю. Челов'Ьчество уб'Ьдилось, сказали мы. 
Лучше было бы сказать, что оно должно было убедиться, потому что 
если не человечество, то мнопе, претендуюпце поучать его и 
объяснять ему его судьбы и его задачи, никакъ не могутъ усвоить 
эту простую истину и вместо однихъ фетишей естественности вы- 
двигаютъ, изобретаютъ или открываютъ другихъ. Это очень старая 
истор1я, тоже естественная и тоже постепенно отменяемая >гедлен- 
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нымъ ростомъ челов^ческаго саиосознашя, глубже понимающаго 
свои 81М(ачи и лучше удсняющаго свои силы. Т^вгь не мен'бе и 
теперь во вс^хъ сферахъ исторической жизни существують болФе 
или неиЪе сильный |!течен1я, которшс дреклоняются передъ «есте- 
ственнымъ ходоиъ вещей», ие дерзаютъ советовать человечеству 
ваять свои судьбы въ свои собственный | человечески руки, всегда 
готовы докориться^« печальной неиабежности». 

Если разбилась или опрокинулась лодка и въ воду попадали 
люди, не укеюпце плавать, то совершенно естественно, чтобы люди 
эти утонули... Не безразсудно-ли съ ихъ стороны хватать окочене- 
лыми руками обломки лодки и взывать о помощи? Не безразсудна 
ли будетъ и вта сама помощь, дерзающая сопротивляться естествен- 
ному ходу вещей? Безумцы не признающ1е этого естественнаго 
хода вещей, всегда, однако, найдутся, и они, эти безумцы, спо не- 
вежеству-ли, по недомыслхю или по случайности», но не редко 
сласаютъ утопающихъ. Они находить даже, что неестественно 
было бы не спасать... 

Бели загорелся деревянный домъ въ деревянномъ городе, то 
совершенно естественно сгореть не только загоревшемуся дому, 
но и всей подветренной части города. Темъ не менее я въ этомъ 
случае разные невежды, не понимаюпце и не признающ1е еоте- 
ственнаго хода вещей, сопротивляются ему^ спешагь гасить пожарь, 
спасать людей и имущество, отстаивать соседей.. Къ удивлеиЬо, 
они нередко этого достигаютъ! Въ техъ же случаяхъ, когда горо;п> 
построенъ г^гьлесоо(^(1зно въ пожарномъ отношенш, а пожарная 
часть гиьлесоо(^азно организована, это <безразсудное> стремлеше 
изменить естественное развит1е всегда достигаетъ цели, съ большимъ 
или меньшимъ трудомъ. Оказывается, что ц7ьлесоо(^азность въ 
сооружешяхъ, въ организацш и въ труде можетъ отменять есте- 
ственность. Изъ этого неследуеть, конечно, что целесообразность 
по необходимости не естественна, а естественность всегда не це- 
лесообразна. Изъ этого следуетъ только, что въ человеческой 
жизни, частной, обществ^ной, и исторической проявляется меаду 
прочимь разумная воля, которая действуетъ целесообразно и 
вносить измеиен]я въ неразумные процессы, физичесие и орга- 
ничеоше. Было бы вполне не естественно, если бы эта разумная 
воля, отличающая человека, не оказывала бы своей доли вл1янш 
на ходъ вещей, какъ онъ сложился до появлешя этой разумной 
воли. Этоть то ранее сложивппйся ходъ вещей и принято называть 
естественнымъ и въ этомъ смысле только и можно говор!ить о про- 
тивоположенш целесообразности и естественности. 

Я преднамеренно остановился на очень элементарныхъ при- 
мерахъ, указывающихъ, какъ вмешательство разумной воли чело- 
века можетъ изменить то, что называется естественнымъ ходомъ 
вещей. Эти элементарные примеры едва-ли могутъ возбудить 
разноглас1е. По крайней мере можно надеяться на это... Постепенно 
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осложняя примеры, иы, однако, увидинъ, что въ существеннонъ 
формы проявдешя <естественныхъ> и ц;Ьдесообра8НЫхъ силъ оста- 
ются тЬ же и въ тЬхъ же иещу собою отношешяхъ. Очень 
сложная проблеима заменить въ Арнешн естественную политическую 
эволющю целесообразною, но основаше проблемны все въ томъ же 
нечальномъ противуположенхи и въ еще бол^е печальномъ заблу- 
жден1и, будто естественный ходъ вещей санъ собой можетъ творить 
добро безъ ц&гесообразнаго вмешательства разумной человеческой 
волн. Объ атомъ, однако, ниже, а теперь вернемся къ вопросу объ 
отношешяхъ между естественностью и целесообразностью въ менее 
сложныхъ случаяхъ. ^ 

Когда народъзанимаетъ горную территорш, его истор1я, конечно 
слагается изъ комбннащи его собственнаго развгпя и деятельностн 
съ одной стороны и развит1я и состояшя территор1и съ другой. 
Естественное развипе народа вызываетъ его размножеше и пе- 
реходъ оть охотничьяго быта къ земледельческому. Естественное 
развитхе всякой горной территорхи ведетъ, какъ известно, къ по- 
степенному углублешю воехъ руслъ, по которымъ отекаютъ воды; 
къ постепенному засорешю горныхъ водоемовъ, все менее спо* 
собныхъ вмещать значительный массы воды; къ постепенному 
смыву почвы, покрывающей склоны, а следственно и къ постепен- 
ному обнажешю этихъ склоновъ отъ растительности. Остановившись 
покуда только на этихъ явлешяхъ естественной 8волюц1И горной 
страны, мы уже заметимъ, что рлублейе руслъ, смывъ почвы, 
обнажеше склоновъ отъ растительности одинаково ведутъ къ более 
быстрому скатыванш влаги съ горъ^ а засореше горныхъ озеръ и 
уменьшен1е растительности ослабйетъ силу, задерживающую хотя 
бы часть этой влаги. Естественная вволющя горной страны ведетъ 
стало быть къ учащен1ю и увеличешю наводнешй. Согласно съ 
этимъ воздейотвуетъ на страну и деятельность народонаселешя, 
подчиняющаяся лишь естественному ходу вещей. Вырубка лесовь, 
скап1иван1е травы на альп1йскихъ лугахъ, вытаптыван1е зтихъ 
луговъ стадами, протаптываше тропинокъ, постепенно выроотающихъ 
въ овраги; распашка склоновъ, засорен1е озеръ отбросами город- 
ской жизни, раскинувшейся на ихъ берегахъ; постепеннное и 
неотступное расширеше зтихъ процессовъ вместе съ ростомъ иа- 
свлви1я и умножешемъ его потребностей, все это столь же естествен- 
ныя проявлен]я человеческой истор1и, сколько и услов1я постепеннаго 
вырождешя страны, все более бедной почвой и растительностью» 
все более опустошаемой наводненкии. Таково естественное развит1е 
горной страны, ускоряемое естественнымъ развипемъ населяющаго 
ее человечества. Когда такая горная страна, уже испытавшая ци- 
видизащю и густое населеше, попадаетъ въ руки варваровъ, она 
быстро обращается въ мерзость запустешя. Естественные процессы 
торжествуют. Такова судьба, напримеръ, всей Передней Азш после 
того, какъ она изъ рукъ цивилизованныхъ эллиновъ, финик1янъ. 
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хаигдеевъ, армянъ попаяа въ руки турокъ. Но не такова судьба 
Швейцарш, горныхъ территор1й Франщи и Герман1и, : Верхней 
Шотландш, Норвепи и др. ЦЕВидизованные народы своевременно 
зам^чаютъ начинающуюся деградащю родины ж атому естествен- 
ному процессу противуподагаютъ ц-Ьдесообравное возд4йств1е своей 
разумной води, своего труда, своего зиан1я. Въ горныхъ стра- 
нахъ цивилизованнаго м1ра растительность горныхъ седоновъ не 
уменьшается, а расширяется; голыя скалы покрываются почвою и 
травою; русла укрепляются и регулируются; сооружаются новые 
горные водоемы и т. д. и т. д. Въ результате, напр., въ Швейцарш 
постепенно устранены прежде столь опустошительный наводнешя, а 
площадь, покрытая почвою и растительностью, значительно расши- 
рена. То же и во всЪхъ вьппе перечисленныхъ горныхъ странахъ 
цивилизованнаго м1ра, гд^ ц&1есообразность противопоставлена не- 
разумной естественности и гдЬ разумная воля человека торжествуетъ 
надъ естественнымъ ходомъ вещей. Н^^когда же богатЪйШ1Я горный 
страны Передней Аз1и прошли вс^ стад1и естественнаго хода вещей, 
и благодаря тому, что уже около тысячел1т1я тому назадъ прекра- 
тился разумный уходъ за природой, явдяютъ собою печальный при- 
м^^ръ вырождешя и запустЬшя. Истор1я горныхъ странъ Европы 
доказываетъ, что это естественное вырождете не есть необходи- 
мость и неизб'Ьжность. 

Не только горныя, но и равнинный континентальный страны 
склонны къ естественному вырожденш. Въ самой глубинЬ Сахары, 
въ ЛивШской пустын* къ югу отъ Феццана, гд^^ теперь разсти- 
лаются безпдодныя и безводный каменистый, глинистый и песча- 
ный равнины, съ трудомъ проходвмыя даже верблюдами, недавно 
открыты въ пещерахъ н на скалахъ изображешя жизни некогда 
обитавшаго зд^съ народа: растеши, который онъ разно дилъ, живот 
ныхъ, которыхъ онъ зд^сь воспитывалъ, въ томъ числ4 стада бы- 
ковъ и коровъ, нын* безусловно не могущихъ обитать въ этой пу- 
стын*, даже проходить черезъ нее. Это было очень давно, но и 
б(>л4е поздн1я, уже историческ1я свид^Ьтельства рисуютъ картину 
этой ЛивШской равнины, далеко не столь мертвенную и безотрад- 
ную. Туть проходили цЬлыя арм1И, кочевали и кормились не мало- 
численный скотоводческ1я племена, водиЛсь разнообразный породы 
дикихъ животныхъ; фараоны сюда выезжали для охоты. Вое это 
предан1я и Сахара стала едва ли не самымъ печальнымъ угломъ 
земной суши. Пустыня поб-Ьдила жизнь и оттеснила человека, не- 
достаточно цивилизованнаго, чтобы вступить въ борьбу съ есте- 
ственнымъ ходомъ вещей. Пришелъ, однако, съ сЬвера цивилизо- 
ванный челов*къ и основался сначала на границ* пустыни. То 
были французы въ Алжир*. Теперь они подчинили себ* всю за- 
падную, большую часть Сахары. Это подчинете считается всего н*- 
сколько л-Ьтъ, но нЬкоторая часть, пограничная Алжирш, занята 
^штуаями уже несколько десятил4т1Й и зд4сь пустыня уже по 
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всей двнш отступила передъ разумною волею человека, его зна- 
н1емъ, ц'Ьлесообразно направленнымъ трудоиъ. Изъ подъ зенли до- 
быта вода*, другая проведена съ горъ; третья задержана разумною 
системою запрудъ и водоемовъ; закреплены сыпуч1е пески; най- 
дена растительность, пригодная для этого сухого клим'ата и безъ 
орошен5я; подъ орошешемъ раскинуты роскошныя плантащи; подъ 
вл1яшемъ всего этого самъ климатъ увлажнился, начали перепа- 
дать прежде совс^мъ незнаемые дожди, появилась новая дикая 
растительность, 1^олодцы и родники стали богаче влагою, а все это 
облегчаетъ дальнейшее наступленхе целесообразной разумной воли 
и дальнейшее отступлен1е естественнаго хода веп1;ей. Французы 
не останавливаются передъ зтою победою и^ открывъ въ глубине 
Сахары обширную котловину, лежащую ниже уровня моря, проек- 
тируютъ провести каналъ и наполнять котловину водою, что должно 
еще увлажнить климать я дать новый силы для борьбы съ пусты- 
ней. Французы приняли страну уже выродившуюся. Борьба была 
^ы много легче, если бы они явились въ нее раньше. Аналогиче- 
<^кая проблемма не допустить вырожден1я нашихъ восточныхъ и 
юго-восточныхъ степей стоить и передъ нами и было бы непро- 
стительнымъ малодуппемъ отчаиваться въ возможности решить атотъ 
вопросъ въ благопр1ятномъ для жизни смысле. Много способовъ 
борьбы уже намечено, другое ждетъ изследован1я; третье уже осу- 
ществляется. 

Въ втихъ двухъ примерахъ столкновешя целесообразности и 
бстественностн уже гораздо шире захватывается этотъ вопросъ. 
Передъ нами уже не два человека, одинъ утопаюпцй^ а другой — 
спасающгй. Передъ нами постепенная естественная эволющя страны, 
зависимая отъ сложнаго сочвтан1я физико-географическихъ, геоло- 
гическихъ и астрономическихъ услов1Й. Рядомъ съ этимъ передъ 
нами естественное историческое развипе народовъ, действующее 
въ одномъ* направлеши съ этимъ природнымъ услов1емъ и уско- 
ряющее вырощеше странъ. Далее, наконецъ^ передъ нами неизо- 
лированный подвигъ добраго человека, но упорная, основанная 
на знан1и и громадномъ комбинированномъ труде историческая 
целесообразная деятельность нащи, которая медленно, мало по малу, 
но несомненно преобразуетъ это естественное развитхе страны, и 
законъ вырожден1я заменяется ^акономъ возрожден1Я. Естественное 
обоыхате и обезлесеше равнинъ, естественное обнаженхе горъ, 
естественный наводнен1Я, естественные пожары, нашеств1Я саранчи, 
распространен1е эпидемШ, движете сыпучихъ песковъ, обмелете 
судоходныхъ рекъ, все это естественно, какъ и многое другое, и 
всему этому даетъ отпоръ целесообразная деятельность человека, 
его разумная воля, его критическая и творческая мысль, его трудъ 
и энерпя. целесообразность, такимъ образомъ, состоитъ въ преду- 
прежден1и или устранен1и естественныхъ, но вредныхъ человече- 
ству явлетй и въ согласовати человеческой деятельности для до- 
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стижен1я 8Т0Й задачи, въ янтересахъ общества, своихъ соботвен* 
ныхъ и овоихъ ближняхъ. Ц^лесообравность завиоитъ, такимъ обра- 
зомъ, оть развят1я мысли я нравствениаго чувства (согласовашя 
д-Ьятельностя въ общихъ янтересахъ). Вредны человечеству, однако, 
не одни естественный явленк физической природы, о которыхъ 
мы до сихъ поръ преимущественно веля р^чь, но и мнот въ томъ 
же смысле естественныя явлешя исторической вволющи, столь же 
естественно влекущ1я къ вырождешю я упадку. 

Ш. 

ТЬ «естественные» процессы, которые призвана устранять целе- 
сообразная деятельность человечества (сама по себе тоже вполне, 
естественная), отлячажугся отъ целесообразныхъ, строго говоря, 
темъ, что вызываются теми сторонами человеческой природы и 
человеческой культуры, который не считаются ни съ нравственнымъ 
чувствомъ, ни съ обществеянымъ и нащональнымъ самосознанхемъ, 
поднимающимся выше исключительнаго личнаго самосознашя. Вы- 
рубить соседше леса можетъ быть очень выгодно данному поко- 
лен1ю, но для будущихъ поколешй оно можетъ превратить родину 
въ страну необитаемую: въ горахъ вследств1е опустошительныхъ 
наводнен!^ и обваловъ, на континентальныхъ равяинахъ — вследствие 
засухъ, движен1я песковъ, размножен1я мелкаго гнуса. Такимъ обра- 
зомъ, только на стад1я съ относительно развитымъ нравственнымъ 
чувствомъ и при относртельно высокомъ уровне знан1я и предвн- 
дея1я становится возможна та целесообразная деятельность челове- 
чества, которая способна ограничить, ослабить или даже отменить 
естественный ходъ вещей въ техъ или иныхъ его проявлен1яхъ. 
Для целесообразной борьбы съ естественною историческою вволю- 
щей и нравственнаго чувства и просвещен1я надобно еще больше» 
чемъ для борьбы съ естественною вволющей физической природы. 

Жизнь развивалась и до появлешя на земле разумной воли, 
направляемой творческою мыслью я нравственностью. Жизнь раз- 
вивается и после возникцовен1я этихъ новыхъ факторовъ. Поскольку 
она не подчиняется новымъ факторамъ, она должна хранить въ 
своихъ процессахъ черты прежней эволющи. Будетъ полезно по- 
дтему остановиться на втихъ чертахъ. Я боюсь касаться атого во- 
проса во всемъ его объеме. Боюсь, чтобы не увлечься сляшкомъ 
далеко отъ сюжета. Остановлюсь поэтому на некоторыхъ деталяхъ, 
очень значительныхъ я важныхъ, но не претендующихъ на общее 
истолковаше органическаго начала въ общественномъ процессе, 
потому что назваше «органическое» начало (или факторъ) наиболее 
ориличествуетъ совокупности тбхъ общественныхъ процесоовъ, ко- 
торые унаследованы человечествомъ и его обществами отъ преды» 
дущихъ стадШ органической жизни. 

У хнщныхъ млекопитающихъ мы находимъ безразличное, сме- 
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шеше подовъ, у дикихъ травоядныхъ— довольно правильно органи- 
зованную полигамш. Последнее замечается и среди обезьанъ. Отъ 
безразличнаго см'Ьшешя половъ бъ организованной полигамш — вотъ, 
стало быть^ «естественная» аволющя Формъ генезиса. Натуралисты 
объясняютъ и причины такого состояшя. Для насъ, однако, важенъ 
самъ фактъ. Именно такую аволющю унасл1^довало челов^^чество 
отъ того пер10да, когда разумная целесообразная воля и совесть 
не вмешивались въ естественный ходъ вещей. Таковъ долженъ быть 
атотъ «естественный» ходъ и для человечества, когда оно еще не 
предусматриваетъ его опасности и еще не внемлетъ голосу совести. 
Такимъ мы и видимъ зтотъ ходъ въ давн1й пер10дъ человеческой 
исторш. «Гетеризмъ» или безразличное смешеше, какъ самая древняя 
форма брака, и экзогамнческан полигамзя, какъ следующая стад1я 
развитая, не являютоя-ли господствующимъ процессомъ? Отклонешя 
въ сторону пол)андр1и, скоро устраненный «железнымъ закономъ» 
органической «необходимости», были слишкомъ раннимъ и неудач- 
нымъ мятежомъ человеческой воли противъ естественныхъ процес- 
совъ, подсказанныхъ и испытанныхъ уже дочеловеческою жизнью. 
Что же принесли человечеству зти естественные процессы? И по- 
чему цивилизованное человечество такъ отклонилось отъ сестествен- 
ности» и такъ полно упразднило и гетеризмъ и полигам1Ю? 

Мы знаемъ тотъ процессъ, которымъ человечество пришло отъ 
гетеризма къ полигам1н. Недостатокъ пищи вызвалъ детоуб1ИствОу 
преимущественно девочекъ (не усидивающихъ военную силу пле- 
мени); недостатокъ женщинъ вызвалъ ихъ похищен1е изъ сосед- 
кнхъ племенъ; насильственное похищение и полная отчужденность 
отъ мужнинаго племени превратили жену въ рабыню и работницу; 
быстрое увядаше такой женщины, порабощенной и изнуряемой н 
работою и материнствомъ, и выгоды удерживать ее въ качестве 
работницы породили стремлеше похищать новыхъ, не истребляя 
прежнихъ. Экзогами?еская полнгам}я и порабощеше женщины — 
таковы были плоды естественной эволющи догосударственнаго пе- 
р1ода. Государство застало это положеше вещей и сначала лишь 
укрепило и узаконило. Государство, однако, должно было воспроти- 
виться открытому насилш. Оно осталось практикою лишь господ- 
ствующвхъ классовъ. Рядомъ съ насил1емъ явилась купля женъ. 
Она была возможна тоже лишь для господствующихъ классовъ. Для 
народной массы моногам1я стала единственною фактически возмож- 
ною формою брака. Первое законное ограждеше общества отъ вну- 
тренняго насил1я (хотя оъ исключен1емъ господствующихъ клас- 
совъ), т. е. первое п^лесообразное действ1е государства въ инте- 
ресахъ человека косвеннно отразилось нарушешемъ естественной 
эволющи. «Естественность» эта сосредоточилась лишь въ господ- 
ствующемъ меньшинстве. Темъ ярче и интенсивнее сказались здесь 
ея вд1ян1е, ходъ и исходъ. Дикарь пр1обреталъ вторую жену, по- 
тому что первая увяла; онъ не умерщвлялъ и не съёдалъ первой 



90 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

жены (нер*дко, впрочемъ, практикуя и этотъ методъ). потому что 
она годилась въ работницы. Такимъ обрааомъ, сяастолюбхе столько 
же, сколько разсчеть выгоды руководили дикаремъ въ его пол ига- 
мическихъ склонностяхъ. Для господствующихъ классовъ варвар- 
скаго народа алементъ выгоды отпадалъ: они ии'кги достаточно ра- 
бовъ и рабынь. Жена естественно становилась только предметомъ 
для удовлетворен1я сластолюб1я. Такая же рабыня, какъ преасде, 
она не могла подняться до значетя подруги и товарища. Необхо- 
димая только въ качестве самки, она подчинялась режиму, воспи- 
тывающему и сохраняющему красоту ея тЬла, сосредоточивающему 
вс^^ ея помыслы и чувства на половой страсти, отнимающему у 
нея вс^ душевный свойства, способный отвлечь ее отъ страсти или 
вызвать сопротивлоше. Она лишалась даже радостей материнства. 
Ея д4тей, насл-Ьдниковъ ея супруга, воспитывали друпе. Един- 
ственная ут^ха и единственное содержаше ея жизни была половая 
любовь. Ея супругъ и господинъ принялъ ВС* м4ры, чтобы это 
было не иначе и чтобы эта страсть вся принадлежала ему одному. 
Гаремы, евнухи и безпощадная кара нарушительницъ гаремнатю 
строя явились законченною системою и необходимымъ продуктомъ 
естественной вволющи формъ генезиса, не нспытывающихъ на свб1^ 
возд'1йств1Я критической мысли и нравственнаго чувства. ВсЬ эти 
восточные монархи, сатрапы, военачальники занимались государ- 
ственными д^^ами вдали отъ своей семьи (если только гаремъ поз- 
волительно называть семьей). Они творили судъ и расправу, на- 
падали и оборонялись, благод1^тельствовали и угнетали народъ, гра- 
били и растрачивали, держали совать, интриговали, бунтовали, 
составляли заговоры, совершали преступлен1я и подвиги, словомъ, 
д-Ьлали исторхю и несли порою огромный трудъ, но все это прохо- 
дило мимо ихъ домашнихъ пенатовъ, гд*!^ они въ насла»ден1и и 
упоен1и страсти находили отдыхъ отъ своихъ государственныхъ 
д-^шй. Женщина этихъ государственныхъ классовъ жила и разви- 
валась совершеннб вдали отъ всякой государственной, общественной 
или умственной д^^ятельности, оть всякой даже личной и семейной: 
деятельности, кром'Ё мечтанШ о любви, когда супругъ занять, 
и утЬхъ страсти, когда онъ отдыхаетъ въ гарем*, тахъ, кото- 
рый не ограничивались зтимъ, устраняли и казнили. Большин- 
ство развивало въ себ* только чувственность, теряя всякую 
умственную самостоятельность, всякую способность къ критик'Ь 
и творчеству, всякое нравственное сознан1в, даже способность 
къ физическому труду и энергическому усил1ю, за единствен- 
нымъ искдючешемъ энерпи, вызываемой страстью. Только таЕ1я 
женщины сохранялись и подбирались гаремами, потому что 
только так1я женщины удовлетворяли задачамъ гарема. Эти жен- 
пхины,. однако, были матерями сл^дующихъ поколоти, вливая въ 
кровь дЪтей своихъ, и не только дочерей, но и сыновей, т* же ка- 
чества умственной вялости, нравственной тупости, телесной изн1^ 
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женности и чудовищной чувственности. Изъ покойная въ поко- 
Л']^н1е эти качества естественно должны были рости и увеличиваться, 
пока вялое, тупое, и8Н']^енное и порочное покол'1н1в оказывалось 
уже неспособнымъ отстаивать государство отъ нападешя сос^днихъ 
варваровъ или отъ мятежа подавленной и озв^р^лой собственной 
черни, не прошедшей^ однако, аволюцш этого отуп^нк н денорали- 
зацш. Тогда государства падали н начиналась исторк съизнова. 
Снова оказывались во глав^ полуднше, полные анерпн и силы 
господствующте классы, снова искавшхе отдохновенк и утЬхи |ъ 
замкнутыхъ гаремахъ и, если критическая мысль и сов'Ьсть не вм{^- 
шивались въ исторш и не отм^^няли пагубнаго строя, то снова и 
снова повторялась сказка про б^аго бычка, снова и снова есте- 
ственный ходъ вещей приводнлъ къ вырожденш и упадку. Истор1я 
такихъ высоко талантливыхъ народовъ, какъ нранск1й, аравШсгай, 
халдейсюй, мавритансшй, не однажды создававшихъ могущественный 
государства, служить горестнымъ, но неотразомИмъ прим^ромъ 
этого естественнаго хода вещей. Такимъ образомъ, гетеризмъ, уна- 
следованный челов-Ьчествомъ отъ дочелов-Ьческихъ стад1й жизни, 
естественно развивается (какъ и на прежнихъ стадкхъ) въ факти- 
ческую экзогамическую полигам1ю; посжЬ возниквовен1я государства 
она естественно преобразуется въ законную полигамхю господствую- 
щихъ классовъ и фактическую моногам1ю массы; законная полигамк, 
при данныхъ условкхъ жизни и д'Ьятельности господствующихъ клас- 
совъ и при рабств'Ь женщины, унасл^дованномъ отъ догосударственной 
эпохи, естественно выростаетъ въ гаремъ и ведетъ къ умственному и 
нравственному вырождеМю женщины; это же вырождеше естественно 
влечетъ н вырождеше мужского потомства; у падокъ государства стано- 
вится вполн* естественно результатомъ естественнаго хода вещей. 
Челов'Ьчество, однако, сознало и опасность н недостойность этого 
строя. За исключешемъ мусульманскаго М1ра, полигазея и гаремъ, 
эти крайн1Я формы порабощешя женщины и самыя неотразимыя 
оруд1я вырожденхя я деморализащи, уже повсюду отменены чело- 
в^чествомъ, живущимъ въ организованныхъ обществахъ. Изъ полу- 
торамилд1арда человечества едва ли сто миллюновъ еще одобряетъ 
эту форму, прнчемъ и среди этой одной пятнадцатой человечества 
лип1ь господствующее меньшинство фактически осуществляетъ ее. 

Естественнный ходъ вещей, однако, не такъ скоро сдается 
передъ разумною и целесообразно направленною волею человека. 
Онъ возобновляетъ естественную эволюц1ю все въ новыхъ и новыхъ 
формахъ, снова и снова встречая отмену въ критической и твор- 
ческой мысли и совести человечества, или, если этой отмены не 
встречаетъ, опять и опять вызывая вырожденге и упадокъ. Те 
же естественные инстинкты сластолюб1Я и господства надъ женщи- 
ною вызываютъ уже при моногам1и создаше терема, затворничество 
женщины и ея законное подчинете. Когда же и эта смягченная 
форма гарема и рабства падаетъ передъ голосомъ разума и совести, 
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•Л же естественные инстинкты создають садонъ и светскость съ ихъ 
женскою полуобравованностью, кокетствомъ въ качестве гдавнаго 
содержашя жизни и совершенною житейскою несамостоятельностью 
женщины при видимомъ ей поклоненш. «ЕстбственнБ1й ходъ ве- 
щей» — громадная сила, но велика и сила целесообразной разуи- 
аой воли человечества, потому что зга воля въ концЪ концовъ, какъ 
мы видимъ, торжествуетъ. Безъ зтого торжества «естествен^й ходъ 
вещей» есть законъ ясторическаго циклизма и явное противор^- 
Ч4Р прогрессу. 

IV. 

Мы остановились на одной стороне многообразнаго пройвлешя 
органическаго фактора. Если бы вместо исторги формъ генезиса 
мы избрали напр., законъ органическаго дифференцовангя, какъ 
онъ сказывается въ нстор1И, то уви;]^Ьли бы приблизительно те же 
этапы развит1я. Унаследованный отъ дочедовеческой и дообществен- 
ной эпохи, проявлявпййся тамъ (въ органнческомъ прогрессе) въ про- 
цессе дивергенцш (т. е. въ создаши новыхъ видовъ и породъ), зтотъ за- 
конъ сказался въ человеческомъ обществе распадешемъ историче- 
сквхъ народовъ на касты, сослов!я и классы съ одной стороны, на нде- 
мена и нареч1Я— съ другой. Последнее есть простое продолжеше про- 
цессовъ зоологической зволющи, обязанное большею частью или вл1Я- 
шю физическихъ усдовШ, или не одинаковому смешенгю расъ, вошед- 
шихъ въ составь народа, иди общей совокупности продолжитель- 
ныхъ историческихъ услов1й. Это дроблен1е и слЬше нащонально- 
стей, ихъ возникновеше, взаимная нетерпимость и взаимная при- 
тязательность принесли много горя и страдали человечеству, 
которое и до сихъ поръ принуадено боротьси съ инстинктами, 
пробуждаемыми атими неразумными органическими тяготешямии 
отражен1ями. Если, однако, мы вспомнимъ то взаимное омерзеше, ко- 
торое разделяло некогда египтянина отъ худея, 1удея отъ халдея, хал- 
дея отъ перса, перса отъ индуса, индуса отъ китайца, то нынешвхя 
нащонадьныя антипат]и, все зтн фидьства и фобства, представятся 
намъ скорее пережиткомъ былого глубоко дифференцованнаго со- 
стоян1я человечества, нежели образовашемъ, на столько живучимъ, 
чтобы можно было предсказать ему будущность. Прошедшее же 
зтихъ историческихъ течешй отразилось на исторш самыми пагуб- 
ными плодами, нередко приводя высоко-культурные народы къ 
вырождешю и упадку, с Естественный ходъ вещей» въ томъ смы- 
сле, какъ выше определено зто выражеше, везде и всегда является 
основною причиною перходическаго вырожДешя и упадка. 

Естественная нацюиадьная зволющя можетъ явиться атою при- 
чиною и долго являлась неодолцмою въ зтомъ отношев1и силою, по- 
тому что ничто другое, какъ именно нацюнализмъ, не разделяетъ 
такъ народы и не препятствуетъ въ той степени ихъ общешю я 
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сближенгж), общенш и сбдиженш ихъ кудьтуръ, объединен!» ихъ 
интересовъ и 111рооозерцашя. Исыючитежьный нащонадизиъ царихъ 
въ древненъ шр^Ь. Народы жили заиЕиутою, изолированною 
жизнью, не понимая другъ друга, гнушааоь другь другоиъ, съ пре- 
зрШежъ и ненавистью въ сердце. Это питало постоянный антаго- 
низнъ и постоянную вражду. Война была закономъ международ- 
ныхъ атношен1й древняго М1ра; нотреблеше или порабощеше — за- 
кономъ войны этого м1ра. Эта постоянная и ие превращающаяся 
опасность гибели, разорешя, рабства, вытекая изъ крайняго раз- 
витая нац10нальнаго чувства, предоставляла громадную власть воен- 
ному и жреческому сословш, какъ единствеинымъ защитникаш^ 
народа на землЬ и на небесахъ. Народъ готовъ быль терпеть ка- 
кое угодно угнетеше, чтобы спастись отъ ииопдеменнаго наше- 
СТВ1Я, тогда гораздо болФе пагубнаго,. чймъ самое деспотическое 
господство туземныхъ властителей. Народъ и не могъ не терпеть 
этого господства, потому что онъ оставался независимъ лишь тамъ, 
гд^ господствующ1е классы успЬли организовать грозную военную 
силу Д1Я обороны отъ иноплеменниковъ. Эта грозная сила оди- 
наково служила и для подчинен1я народа. Такимъ образомъ 
выд'Ьлеше военной и жреческой кастъ, ихъ деспотическое гос- 
подство надъ массою, рабство этой массы являлись естествен- 
нымъ послЬдств1емъ естественнаго развит1я нащонализма. Оно 
ведетъ къ циклизму и непосредственно, потому что въ той 
крайней формА, въ которой мы его наблюдаемъ въ древнемъ м!р4, 
оно требуетъ победы или разрушешя. Такъ Ассиргя поколе- 
бала Бгипетъ и разрушила 1удею, Мид1Я разрушила Ассирш, 
Перс1Я — Мидш и Бгипетъ^ Македов1я — Персш и т. д. Изоли- 
рованный и замкнутый нащонализмъ былъ впервые поколебленъ съ 
одной стороны распространешемъ проовЬщен1я, умственнаго твор- 
чества и критической мысли вжкстк съ алленизащей и романизащей 
высшихъ слоевъ древняго мтра, а съ другой стороны пробуждешемъ 
нравственнаго чувства, связаннымъ съ распространешемъ всем1рныхъ 
религШ, буддизма, христ1анства, ислама. Струя гуманизма и просв^- 
щешя, внесенная греко-римской мыслью, скоро изсякла подъ пе« 
скомъ новаго варварства; она возродилась почти черезъ тыоячел:Ь- 
Т1в въ новой Европ*. Въ этотъ промежутокъ глубокое преобразо- 
ваше въ чувства челов'Ьческая внесли всем1рныя релипи, казалось 
было, изгиавппя .нацгонализмъ изъ человеческой исторш. Но это 
только казалось. На самомъ д'&тЪ нащонализмъ принялъ новую 
форму и сталъ искать союза съ сектантствомъ релипознымъ. Отло- 
жеше ереси монофизитовъ (нын^^шияя копто-абвссинокая церковь) 
было въ сущности возрождешемъ египетскаго нащонализма, воз- 
ставшаго противъ елленизащи^ которой служила господствующая 
греческая церковь. Точно также армянск1й нац1онализмъ нашехъ 
себе опору противъ влленизащи въ ереси грегор1анской, а семи- 
тичесшй нацхонализмъ — въ несторханств^. Позднее германскхе на- 
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роды ОТДЫШИСЬ отъ ватолическихъ роианскихъ, еоздавъ протестант- 
ство. Нвдолгов*чное литовское нац1ональное возрояденхе въ XVI — 
XVII в4кахъ связало свое Д'Ьло съ реформатствомъ, какъ чехи — съ 
гусситствоыъ. На нашихъ глазахъ отложеше болгарскаго экзархата, 
объявленнаго со стороны вселенской патр1арх1и схизмою, соверша- 
лось тоже на почв^^ нащонализна. Въ мусульманскоиъ М1р^ иранцы 
отложились оть арабовъ и турковъ подъ знаиенеиъ ш1изна. Все 
это отчасти возрождало ту нащональную исключительность и ге- 
СТ0К1Й антагонизмъ, которыя былъ одною изъ основныхъ причинъ 
посл'Ьдовательнаго падвн1Я древнихъ цивилизащй. Возроадеше одна- 
ко было въ сильно смягченноиъ вид'Ь и скоро встр:Ьтило новый 
отноръ со стороны ново-европейской критической мысли, все глуб- 
же объединяющей челов'Ьчество, его м1росозерцаше, его нравствен- 
ное пониман1е. Нац1ональная нетерпимость, все еще продолжая су- 
ществовать, какъ пережитокъ опаснаго прошлаго, все еще ввося 
много напраснаго горя въ жизнь народовъ, являясь между прочинъ 
одною изъ сод']^йствующихъ причинъ крайняго милитаризма на- 
шего времени, уже не можетъ однако почитаться въ числ*! гЬхъ 
могучихъ факторовъ, которые властно руководятъ судьбами цивили- 
зованнаго человечества. Печальное наслед1е печальныхъ эпохъ, 
крайности нащонализна и далеко не так1я крайности, какъ были 
нЬкогда, и далеко не такъ могущественны, чтобы считать ихъ въ 
числ* первостепенныхъ факторовъ исторш. Критическая и твор- 
ческая мысль и нравственное чувство одержали эту поб'1^ду и осла- 
били значен1е историческаго начала, некогда едва-ли не самагомо- 
гущественнаго, властно распоряжавшагося судьбами державъ и 
народовъ и являвшаго собою неодолимую силу, предрешавшую 
циклизиъ и не допускавшаго непрерывности историческаго про- 
гресса. Конечно и теперь сила эта д^йствуеть въ томъ же на- 
аравлеши, но не она уже является серьезною опасностью 
для прогресса. Это торжество разума и совести надъ стих1йною 
органическою силою такъ очевидно и такъ плодотворно, что отри- 
цать его едва-ли решатся самые слепые трубадуры естественнаго 
хода вещей. Значеше критической мысли и нравственнаго чувства 
въ этой во всякомъ случае очень значительной эволюц1и такъ оче- 
видно и вместе съ тЬмъ такъ явно могущественно, что усвоеше 
смысла этого процесса разве очень мало сложнее простыхъ с^у- 
чаевъ целесообразной борьбы съ естественностью^ о которыхъ мы 
говорили въ начале прошлаго параграфа этого < Дневника», слу- 
чаевъ тушешя пожара и спасешя утопающихъ. Я надеюсь поэтому, 
что и этотъ примеръ не вызоветъ сомнешя, а между темъ и онъ 
обнаруживаетъ и всю живучесть естественнаго хода вещей, и всю 
его опасность, и полную возможность устранить эту опасность че- 
резъ целесообразное вмешательство разума и совести, но и всю 
необходимость постояннаго и неустаннаго бодрствован1я со сторо- 
ны тЬхъ, кто считаетъ своею обязанностью сложить человечеству 
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И родин'Ь, (йк^дуя }1сазан1амъ ихъ целесообразно направленной ра- 
зумной воли. Действительно, стнх1няые взрывы антнсемитизма, 
полонофобства, финнофобства, а въ последнее время совершенно нео- 
жиданно и армянофобства не доказываютъли и этой живучести, н 
этой опасности, и атой обязанности? 

Еще более страдашв и горя, нежели национальное дифферен- 
цоваше, принесло человечеству дифференцован1е политическое и 
экономическое. Касты и сослов1я суть порожден1я дифференцован1Я 
политическаго, классы — экономическаго. И те и друпе и третьи 
являются вместе съ темъ и дифференцован1емъ органическимъ, 
творя новые органичесше типы, разводя оргат1ческ1е (физюлогн- 
чсск1в и пеихологичесюе) признаки. Я не намеренъ следить за этою 
естественною эволющей, начавшею свою печальную истор1ю съ со- 
здан1я кастъ съ ихъ замкнутостью, кастовою нетерпимостью, взаим- 
нымъ непонимашемъ и омерзешемъ, кастовою моралью и кастовою 
неподвижностью, естественно приводящими къ вырожден1ю и упадку. 
ЦиЕлвзиъ для кастовыхъ обществъ является столь же несомнитель- 
нымъ закономъ, какъ и для полигамическихъ *). И какъ естествен- 
ный ходъ вещей, выразивш1йся въ полигамш и гареме, после по- 
ражения, нанесеннаго ему творческою мыслью и совестью, отстаи- 
ваетъ свои позищи^ порождая те же явлешя въ смягченномъ виде, 
теремъ и салонъ, совершенно также и органическое дифференцо- 
ван1е, устраненное въ форме касты, пытается возродиться въ смяг- 
ченномъ виде, въ форме сослов1й и классовъ. Оно конечно и въ 
отихъ формахъ встречается съ целесообразною деятельностью чело- 
вечества, если человечество сознаетъ опасность дифференцован1я и 
его несправедливость. Для целей сегодняшняго нашего анализа это 
дифференцован1е имеетъ меньше значетя, нежели нащональное 
дифференцоваше и развит1в ссестественныхъ» формъ генезиса. По- 
этому, ограничиваюсь этими немногими строками по исторги касгь 
и классовъ; столь же мало, лишь для полноты обзора, остановлюсь 
я и на «естественной» эволющи экономическаго начала, потому 
что и его роль, какъ и значеше классовъ, въ современномъ восточ- 
номъ вопросе вообще, въ армянскомъ — въ особенности, незначи- 
тельна, если не. ничтожна. 

ЭкономическШ факторъ является какъ бы естественнымъ куль- 
турнымъ продолжетемъ органическаго фактора. Изъ последняго 
возннкаютъ все историческ1е факторы, экономическш не более, не- 
жели полнтическш, умственный или нравственный. Здесь не место 



'*') Не сл^дуетъ думать, что касты и подиган1Я развиваются параллельно. 
Инд1а живетъ я поныне въ кастовомъ быту, но браманивмъ не виаетъ по- 
лигаи1ж, ни древшй веддаивмъ, ни буддивнъ. Древшй Египетъ. типическая 
кастовая вял1^я, тоже не вналъ полнгам1я. Между чЛмъ, полигамическ14 
нсламъ не внаетъ кастъ. Совпаден1е кастъ и волитам1Я у хаддеевъ было уже 
историческою роскошью. Довольно я одного ивъ втяхъ факторовъ, чтобы 
1Ц1кди8иъ проявидъ СВОб Д'ЁЙСТВ1е. 
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ДЛЯ анализа дтого возниБНОввн1я, но совершенно удгЬстно указать, 
что начало умственное и нравственное большею частью, а полити- 
ческое начало нер1Ьдко вступаютъ въ антагонизмъ съ органическою 
эволющеВ, изъ которой сами возникли. МенЬе всего ато можно ска- 
зать о фактор* экономнческомъ. Оттого сощологическ1е и практи- 
чесюе выводы трубадуровъ органическаго развит1я такъ совпада- 
ютъ съ теор1ями бардовъ економическаго фактора. Въ атомъ двои- 
номъ сиысл^^ я и говорю объ этомъ фактор*, какъ культурномъ 
продолжеши органическаго. А1ы нхъ уже видели за совместною ра- 
ботою надъ развитхемъ естественнаго хода вещей и при купл* женъ, 
п при обязательной женской праздности господствующихъ классовъ, 
и при образоваши классовъ. Большею частью зтотъ союзъ и не на- 
рушается. Только въ однихъ случаяхъ виднЬе и ярче проявляется 
органическая эволющя, въ другихъ — экономическая. Вспомнимъ, 
напр., что органическ1й факторъ размножен1я (въ геометрической 
прогресс1и) положенъ въ основу самыхъ важныхъ теоремъ полити- 
ческой 8К0Н0МШ, закона заработной платы^ закона ренты, гипотезы 
о см*н* экономическихъ формъ, Мальтусовой т^ор1и необходимой 
нищеты, вообще всЪхъ такъ называемыхъ <жел*зныхъ законовъ 
акономической необходимости». Все это гипотетическ1е законы, вы- 
веденные въ предположен1и совершеннаго отсутств1я всЬхъ осталь- 
ныхъ историческихъ факторовъ, но это-то и важно и поучительно 
Д.1Я насъ, потому что устанавливаетъ, что экономичеокШ факторъ, 
самъ по себ*, взятый изолированно, действу етъ въ томъ же направ- 
лсши, какъ и органическая 8волюц1я, еще не преобразованная подъ 
вл1яшемъ разума и совести *). Совершенно понятно поел* этого, 
что т* стадш развит1я, черезъ который проходить экономическая 
истор1Я при естественномъ ход* вещей, им*ютъ очень много об- 
щаго со стад1ями развит1я органической эволюцхи и подобно имъ 
ведутъ къ циклизму, если не встр*чаютъ ограничвн1я и преобразо- 
вашя со стороны другихъ факторовъ общественной жизни. 

Мы уже вид*ли, какъ естественная органическая эволюц1Я, опе- 
рпруя на рычаг* нац10нальнаго и кастоваго органическаго диффе- 
рондовашя, естественно приводить къ рабству, институту полити- 
ческому, поскольку даруетъ власть одной части населешя надъ дру- 
гою, но вм*ст* съ т*мъ институту экономическому, организующему 
трудъ и промышленность и являющемуся оруд1емъ для распред*- 
лев1я богатства, созданнаго трудомъ и промышленностью. Рабство 
естественно возникаетъ изъ нац1ональной нетерпимости и спецтали- 
зац1и занят1й, но столь же естественно оно прнводитъ нацш къ 



1 



*) Богатство и капиталь, эти основные влементы экономической куль- 
туры, цогутъ тоже служить и ц'Ьлвсообравнымъ общественнымъ процессамъ^ 
во А^ш втогй они должны сочетаться съ дЪйств1емъ другихъ историческихъ 
фактор овъ. Вполне понятно, что экономисты, ивучающ!е еконокическШ фак- 
торъ иаодпроваяно, склонны не вамЪчать этого, и многхе видятъ одну только 
« еотест в е ияо ст ь > . 
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вырожденш и упадку. Это столько разъ было доказано истори* 
&а1ш и мыслителяиЕ самыхъ различныхъ школъ и доктринъ. Едва ли 
мы должны повторять глЬсъ эти доказательства. Напомнимъ только, 
что съ экономической: точки зр(н1Я рабская организащя труда ха- 
рактеризуется тремя основными признаками, именно: во-первыхъ, 
несамостоятельностью, обязательностью труда, во-вторыхъ т4мъ, что 
управляется и организуется трудъ не самими трудящимися ' и въ 
третьихъ тЬмъ, что пл^оды труда^ произведенное имъ богатство, по- 
ступаетъ въ пользу не трудившихся надъ его производствомъ. Въ 
дтихъ трехъ основныхъ признакахъ лежитъ и экономическая при- 
чина естественнаго вырождеН1я и деморализац1и и рабовъ и рабо- 
влад'Ьльцевъ. Противъ нихъ-то и возстаетъ съ течен1емъ времени 
критическая мысль и нравственное чувство. На протяжеши всего 
древняго М1ра, подъ перекрестнымъ деградирующимъ вл1ян1емъ на- 
щональной исключительности, развийя кастъ и порабощешя жен- 
щины, разумъ и совесть были безсильны справиться съ рабствомъ, 
хотя сознаше передового человечества и возвышалось до стремле- 
шя положить пред^^ъ этому явлешю, делающему историческою не- 
обходимостью циклизмъ, пер10дическое выровдеше и упадокъ. Де- 
градирующее вл1яшв рабства тЬмъ пагубн4в, что оно распростра- 
няется не на одни высппе дирижирующ1е классы, но и на народ- 
ную массу, обращенную въ^рабство. Гд'Ь сохранялось свободное 
среднее сослов1е, не рабовлад1^ьческое, но работающее, тамъ только 
нашлась сила, которая подъ влгяшемъ критической мысли и нрав- 
ственнаго чувства явилась оруд1емъ для отмены рабства. Древш! 
М1ръ не дождался этой опгЬны. Онъ палъ, его культура выроди* 
лась, его народы вымерли или переродились, не доадавшись этой 
отмены, безусловно необходимой^ чтобы законъ прогресса могъ за- 
м'Ьнить собою законъ циклнзма. Новый М1ръ нашелъ въ себе эле- 
менты и силы для уничтожен1я рабства и, ъыЪстк съ утверждешемъ 
моногам1И, освобождешемъ женщины, упразднен1емъ кастъ и ослаб- 
лешемъ нац10нальной обособленности, устранилъ важнейппе орга- 
ническ1в и экономическ1в факторы, дЬлавппе циклизмъ закояомъ 
исторш древняго м1ра. Мы видели, однако, что полигам1Ю и гаремъ 
естественная 9волюц1я пытается заменить сначала затворничествомъ 
и теремомъ, загЬмъ салономъ и светскостью. Мы видкин такъ же, 
что тотъ же естественный ходъ вещей, принужденный уступить 
касты, пробуетъ ихъ возродить въ смягченныхъ формахъ сослов1и 
и экономическихъ классовъ, а нацхональную исключительность— 
въ формахъ нащональнаго антагонизма, маскирующаго свою сущ- 
ность союзомъ съ релипознымъ сектантствомъ и другими явлешями. 
Мы вправе ожидать того же и отъ естественной эволюц1и эконо- 
мической, действительно, рабство заменяется монопольною органи- 
зац1ей труда, а монопольная — капиталистическою. И въ монополь- 
ной организац1И труда, и-въ капиталистической мы находимъ все 
те три признака, которые отличаготъ рабскую: и принудительность 

>^ 8. ОтА^к!» II. 7 
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Труда (хотя не юридическую), и управдеше трудомъ со стороны, 
бсзъ участ1я трудящихся, и поступдеше пдодовъ производительно- 
сти въ пользу классовъ, надъ производствомъ не трудившихся. По- 
нятно, что и естественный посл^дств1я должны быть таш же. накъ 
и плоды рабской организацш труда. Если однако современный ка- 
1шталистическ1я общества не являютъ собою примера вырождешя, 
деморализацш и упадка, то во-первыхъ и рабсшя общества ивгЬди 
свои иногда продолжительные перюды процв(тан1я, во вторыхъ, 
дМствхе капитализма много слабее вл1ЯН1я рабства, какъ вл1яше 
салона много слаб'^е д'Ьйств1я гарема, и въ-третьихъ, запасы ра* 
зума и сов'Ьсти, накопленные обществами, съум1^вшимн упразднять 
рабство и монополш, гаремъ и теремъ, касты и сослов1я, нац1(ь 
нальное изуверство и сектантски-нац10нальную нетерпииость, ко- 
нечно, безъ всякаго сравнен1я огромнее и могущественнее, нежели 
въ обществахъ, не способныхъ отделаться даже отъ рабства. Въ 
8тихъ:Т0 огромныхъ запасахъ разума и совести лежитъ причина» 
ограничнвающаа пагубное вл1яше салонной жизни женщины, клас- 
соваго антагонизма, нащональнаго соперничества, а въ томъ чясжк 
и капиталистической организащи труда. Останавливаться долее на 
этихъ важныхъ истинахъ мы не будемъ, потому что оне намъ 
нужны были лишь для полноты обзора. Непосредственно важнее 
для насъ следующая группа естественныхъ явлен1Й историческаго 
развит1я, именно группа явлешй политическихъ. 



V. 



Мнлнтаризмъ и сильное развит1е государственности, въ 
ущербъ всемъ оотальнымъ явлешямъ общественной жизни, вместе 
съ рабствомъ и кастами, являются естественнымъ плодомъ 
того органячеокаго дифференцовашя, которое само является шю- 
домъ органической аволющи, не умеряемой вл1яшемъ иныхъ 
историчеокихъ силъ. Восточный деспотизмъ и былъ политике- 
скнмъ плодомъ этого естественнаго хода вещей и вместе съ 
темъ новою самостоятельною причиною восточнаго циклизма. 
Вырождеше и упадокъ совершенно неизбежны при такомъ строе» 
основанномъ на переразвитш государственнаго начала, на про- 
никновенш всей жизни нащн принудительностью, на полномъ 
отсутствш гражданской свободы, гражданской самодеятельности и 
самоуправден1я. Исчезновеше навыковъ самодеятельности делаетъ 
нац1ю инертною массою, мало способною къ самозащите, еще менее 
способной къ самосовершенствовашю. Застой, потомъ упадокъ, на- 
Бонецъ падеше подъ ударами не дремлющихъ враговъ - соседей — 
такова обычная грустная истор1Я восточныхъ и древнихъ на1ЦЙ, 
нередко начинавшихъ свою исторш додъ многообещающими пред- 



ь. 
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знаменоваЕ1ями. Стоить вспомнить для дтого истор1ю Эллады, 
1уден, Рима, ар1иской веддической Инд1н. Много велинато и слав- 
наго совершили эти высокоталантливые и нногопотр7дивш1есн на- 
роды; богатое наследство оставили они человечеству, такое бо- 
гатое наследство, что только оно и дало возможность отменить 
историчесшй циклизмъ и заменить *его прогрессомъ; сами на- 
роды эти не могли выбиться изъ сетей цнклизма и пали жерт- 
вою общаго цоложешя веще» древности. Даже Греция кончила 
македонскимъ милитаризмомъ и римскимъ владычествомъ, открыв 
шимъ ее ударамъ варваровъ. Такова с естественная» Политиче- 
ская 8В0ЛЮЩЯ, какъ она выростаетъ изъ ор];анической эволюцш 
ц какъ она развивается въ согласш съ эволющей акономической. 
Еще древшй м1ръ явилъ примеры временной отмены этой полити- 
ческой «естественности». Исторк упомянутыхъ четырехъ нащй до* 
ставляетъ тому поучительные примеры. Исторхя ФиниК1и, а на 
раннихъ стад1яхъ иотор1я Ирана можетъ быть цитирована въ техъ 
же видахъ. Истор1Я Грецш и Рима долго и для новой Европы слу- 
жила образцомъ въ втомъ отношеши. Однако, эта отмена полити- 
ческой естественности, даже соединенная съ моногамхей и отсут- 
ств1емъ каотъ, не могла принести классическому М1ру всехъ пло- 
довъ, потому что законъ взанмнаго истреблешя и порабощешя на- 
родовъ господстовалъ надъ международными отношен1ями и выдвигалъ 
в а первый планъ военную силу и власть военной организацш. Сл&ртан- 
скШ, а потомъ македонскШ мнлнтарнзмъ явились последств1емъ пер- 
сндскихъ войскъ и причиною подавлен]я .прогрессивной аеинской 
гражданственности, какъ нвъ пуничеокихъ войнъ выросли военный дик- 
татуры Мар1я, Суллы, Помпея, Цезаря, кончивппяоя окостенен1емъ 
въ имперш Нероновъ и Коммодовъ. Такъ по необходимости кон- 
чилъ древнШ м1ръ. Иныя судьбы выпали по счастью на долю М1ра 
новаго. Е|днная хриспанская релнпя, однородность культурнаго 
строя и близость расъ, породнвшихъ новые народы, вместе взятыя, 
явились почвою, на которой на1цональной исключительности могло 
быть положено ограничеше, война могла перестать быть единствен- 
нымъ закономъ международныхъ отношеши, а истреблеше и порабо- 
щев1е перестали быть закономъ войны. Новые народы могли, не рис- 
куя своею независимостью, ограничить преобладан1е военнаго класса. 
Географическ1я услов1я, облегчающая взаимный сношешя и общешя 
народовъ, взаменъ географическихъ условШ древности, затрудняв- 
шихъ общеше, дополняютъ собою списокъ фактовъ, опираясь на 
которые человечество могло настолько побороть естественный ходъ 
вещей въ политическихъ отношешяхъ, что въ. самомъ политиче- 
скомъ факторе, нередко уже подчиняющемся указашямъ разума и 
совести, нашло новое могущественное оруд1е для борьбы съ есте- 
ственностью экономическаго и органическаго развит1Я... Все зави- 
ситъ однако отъ роста и накоплбН1я запасовъ разума и со- 
вести, и пока это накоплен1е составляетъ несомнительное явле- 

7* 
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те с^Зврененнаго цивияизованнаго шра, до тклъ поръ можно 
не соин'Ьватьса въ томъ, что политическШ факторъ, такъ додго ежу- 
живппй «естественному ходу вещей» и такъ долго обшшШ и главною 
опорою всяческой естественности н главнымъ врагомъ критической 
мысли и голоса общественной совести, окажется^ наконецъ, новымъ 
могучимъ оруд1емъ мысли и сов1^сти. Человечество инстннктивво 
понимало, что среди вс^хъ дтихъ естественныхъ эволюцШ, такъ 
удручавшихъ его^ именно политическая эволюхця можетъ быть пре- 
вращена изъ орудк вырожден1я въ орудае возрожденк. Человече- 
ство понимало, что именно зд^сь оно должно одержать первую по> 
б*ду и что безъ этой поб-Ьды тщетны будутъ частные успехи въ 
другихъ областяхъ. Обезпечеше частнаго и публичнаго права, лич- 
ная и имущественная безопасность,, гражданская свобода, самодЬя- 
тельность и самоуправлен1е — дто и есть тк краеугольные камвм 
прогрессивнаго строя жизни, безъ которыхъ никакой прочный про- 
грессъ невозиоженъ и безъ чего даже очень значительные успехи 
въ экономической и семейной организацш окажутся по необходи- 
мости эфемерными. 

Мы знаемъ, что въ области органическаго и экономическаго 
развит1я на м^сто однихъ образовашй, отменяемыхъ разумомъ и 
совестью человека, естественный ходъ вещей неизменно пробуеть 
ставить друг1я, аналогичный, хотя и въ смягченной форме. Мы 
вправе* ожидать того же и въ политической области. Истор]Я' сви- 
детельствуетъ, что это ожвдан1е не напрасно. Фанатически до бо- 
лезненности абсолютизмъ Ьанна 1Т и Филиппа П; более тонк1Й, 
но не менее растлевающШ реакимъ Людовика XIV; цезаризмъ 
Бонапартовъ, хезуитовъ, макшавелизмъ Меттерниха, грубое «Егай 
тасЫ КесЫ» железнаго канцлера, еще доживающаго свой векъ въ 
родовыхъ поместьяхъ Померанш, — ^все это разный смягченный формы 
того же явлешя переразвитк государственности. Все они возника* 
ютъ изъ международнаго антагонизма и все они, подавляя друпя 
стороны общественной жизни (которыми только и живо общество) 
влекли бы къ вырожденш и упадку, если бы не находили ограни- 
чешя въ уже могущественныхъ [иныхъ силахъ историческихъ, а 
такъ же въ той самой меавдународной борьбе, изъ которой возникли 
и которою питаются. Объ этомъ оригинальномъ нсторнческомъ по- 
беге, имеющемъ первостепенное значеше для понимашя восточнаго 
вопроса, мы подробнее побеседуемъ ниже, а теперь обратимся къ 
остальнымъ историческимъ факторамъ, разсмотреше которыхъ съ 
занимающей насъ точки зрешя тоже необходимо для нашей за- 
дачи. 

Какъ изъ органической эволющи естественно возникаютъ нащо- 
нальности, касты, рабство, деопотизмъ и друпе первобытные вко- 
номичесше и политическ1е институты и явлешя, совершенно также 
изъ той же органической вволющи возникаютъ и первобытный есте- 
ственныя релипи, миеы, пеона, языки. Эти явлешя умственной 
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жизни иродолжаютъ и далЪе во многихъ отиошешяхъ подчиняться 
законаиъ органической аводюцш. Это очень любопытная сторона 
первоначальной исторш умственнаго фактора, но сегодня она ле- 
жить вн^ горизонта нашего внинашя. Наиъ необходимо отметить 
только тк соотношен1я, который очень скоро устанавливаются между 
государственною организащей и умственнымъ факторомъ, поскольку 
онъ выражается въ естественныхъ религшхъ. Физичесшя услов1я 
страны, въ которой живетъ народъ, выступающй на истори- 
ческое поприще; его раса, это резюме всего доисторическаго 
страшно долгаго перюда его развитая; языкъ, спещально ре- 
зюмирующШ умственную жизнь этого долгаго перхода-, влхя- 
Н1Я соседства дикихъ и цивилизованныхъ сос^^дей^ развившихъ 
свои системы релипознаго м1рово8зр(н1я^ — вотъ т^ главные 
естественные факторы, изъ которыхъ складывается и развв- 
вается и нащональная релипя новаго историческаго народа. 
Ея значеше и власть надъ народомъ достигаютъ силы, совер- 
шенно непонятной для нашего времени и нашего обществен- 
наго состоянк. Релипя является единственнымъ ограничешемъ 
военнаго деспотизма и народнаго порабощешя, единственною за- 
щитницею права и справедливости, единственною заступницею за 
слабаго и угнетеннаго. Въ атомъ громадная историческая гаслуга 
даже самыхъ изув^рныхъ и суевйрныхъ нащональныхъ релипй и 
въ зтомъ огромная политическая роль ея служителей, жреческаго 
сослов1я. Не даромъ борьба между кастами воиновъ и жрецовъ на- 
полняетъ собою д4тописи вс*хъ древнихъ народовъ,— индусовъ, 
египтянъ, иранцевъ (между магами Мидщ и воинами Персиды), 
вавилоно-ассир1янъ (между жреческимъ Вавилономъ и военною Ни- 
нев1ей), вплоть до грандюзной борьбы имперш и папства въ средше 
в'Ька. Этотъ политически активъ духовно-политической органнзацш, 
очень рано возникающей рядомъ съ военно-политическою органи- 
защей, бол^^ чЪмъ компенсируется огромнымъ политическимъ пас- 
сивомъ. Возставая противъ военнаго произвола во имя в'Ьчныхъ 
законовъ, эта духовно-политическая организацш дМствительно по- 
читаетъ законы ати в'Ьчными^ незыблемыми, не подлежащи- 
ми ни новому творчеству, ни критикб. Мысль человеческая 
ставится въ самыя т^^ныя рамки истолкован1Я древнихъ ми- 
еовъ, и умственному прогрессу поставляется тЬмъ большая пре- 
града, чёмъ сильнее и совершеннее духовно-политическая органи- 
защя. Подавленная военнымъ деспотизмомъ народная масса нев^- ^ 
жественна и суеверна; не менЬе суеверенъ и нейежественъ и оамъ 
господствующ1й военный классъ, презирающШ всякое иное заняпе, 
кроме войны, охоты, пировъ и утехъ гинекея. Такимъ образомъ, 
критическая и творческая мысль можетъ проснуться только въ 
среде самого жреческаго сословия, которое, и фанатично, и полно 
традищи, и хорошо понимаетъ всю опасность для своего господства 
пробудившейся мысли. Оно и устраняетъ ее безпощадно. Жрецы 
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древняго Египта и Вавилона, маги Ирана, браинны Пенджаба, 
Ауда и Беггара также жестоко 0рес^^^ЬдоваIн и уничтожали разно- 
мыслящнхъ, какъ калифы Ислама или инквизиторы Иснан1н. Это 
состоите подавленной критической и творческой мысли принято на- 
зывать системою опеки. Изсл'Ьдовангю ея пагубнаго тийятя Бокльпо- 
святидъ оба тома своего знаменитаго труда. Напомню только, что кри- 
тическая и творческая мысль является вм'Ьст^ съ совестью именно 
тЬмъ орудтемъ, которое только л можетъ естественный ходъ вещей 
во всЬхъ его проявлен1яхъ зам^^нить историческимъ развнпемъ, це- 
лесообразно яаправленнымъ къ народному самосохранешю и са- 
мосовершенствовашю, къ счастью и справедливости. Понятно, что 
подавлен1е опекою критической и творческой мысли въ корн'Ь под- 
рываетъ прогрессивность и цементируеть вс^ остальные устои цик- 
личности. Отсутств1е св-Ьтскаго просвёщетя, такъ характерно отли- 
чающее древн1Я восточный цйвилизац1и Египта, Вавилоно-Асоиргп, 
Ирана, 1удеи и новую цивилизашю Ислама (за исключен1емъ очень 
короткаго перюда арав1йскаго процв]^ташя), можетъ служить вн1ш- 
тгимъ показателемъ полнаго господства системы, опеки, совершен - 
наго подавлен1я критической и творческой мысли, законченнаго 
типа цикличной культуры. Присутствхе св^^тскаго просвЪщен)я, къ 
сожал'Ьн1ю, не доказываеть совершеннаго.упразднетя системы опеки. 
Эта система, какъ и друг1я порожден1Я естественнаго хода вещей, 
не однажды возрождается въ исторш и посл-Ьтого, какъ ея перво- 
начальная грубая форма уже устранена нравственною силою ра- 
зума и совести. Она возрождается, конечно, въ новьгхъ бох]^>е 
смягченныхъ формахъ. Система опеки при Людовик'Ь Х1У, конечно, 
уже не та, что при Филиппе П или Фердинанде Батоляческомъ и 
министры Великаго Короля не походили на Торквемаду, но сущ- 
ность явлешя и его историческое значен1е оставались т^ же, точно 
также подрывая самые корни прогрессивности, цивилизащи и са- 
маго существованк нащи и государства. 

Мы только что показали, какъ сама мысль человеческая, под- 
чиняясь естественныиъ законамъ органической зволюфи, костенеетъ 
въ господствующ1й духовный авторитетъ и, опираясь на союзъ съ 
политическимъ факторомъ, является орудгемъ нецелесообразности 
и прогрессивности, но цивлизма и естественнаго хода вещей. Намъ 
остается показать тотъ же процессъ и внутри нравственнаго фак- 
тора. И мораль, эта вторая историческая сила рядомъ съ мыслью, 
преобразующая естественное теченхе органической эволющи, тоже 
можетъ подчиниться этому естественному теченш, и моральное чув- 
ство можетъ явиться оруд1емъ угнетеп1я и деморализащи, новою 
причиною цивлизма. Самые благородные, самые высоко нравствен 
ные императоры Рима были ожесточенными преследователями хри- 
ст1анъ', Торквемада и Лойола были тоже благородными и вы- 
сокодобродетельными людьми; самые благородные калифы были 
безпощадными истребителями неверной райи; даже основате- 
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ли такихъ изув'Ьрныхъ сектъ, какъ самосожигатели, хлысты, скоп- 
цы, отличались отъ презираеиаго ими гр'Ьховнаго <и1ра> своими 
несомненными добродетелями, порою доблестями и подвигами. Та- 
кихъ прим4ровъ въ истор1И можно набрать множество и въ пер- 
вомъ томе труда Бокля они искусно сгруппированы съ целью доказать 
незначительность вл1ян1я нравс1Твеннаго фактора и преобладаше фак • 
тора умственнаго. Тезисъ, выставленный Боклемъ, эти фак^ не дока- 
зывають, потому что все они цитируютъ разныя проявлвн1я нрав- 
ственнаго начала лишь въ виде частностей, дополняющихъ проявле- 
н1я умственнаго фактора. Естественно нравственность и явнлась 
лишь дополнен1емъ. Причина явленШ лежала преимущественно въ 
умственныхъ заблуждешяхъ эпохи, въ той системе опеки, о кдторой 
мы говорили выше. Нравственное начало было довольно безраз- 
лично въ этихъ событ1яхъ. Угнеталъ христтанъ благородный Маркъ 
АврелШ, но угнеталъ ихъ не менее того и Неронъ. Благородный 
Адр1анъ былъ терпимъ, какъ и недостойный сынъ Марка Аврел1я 
Коммодъ. Истреблялъ неверную райю добродетельный Омаръ, но 
благородный Саладинъ былъ исполненъ терпимости. Факты, цити- 
рованные выше, не доказываютъ тезиса Бокля, но они показываютъ, 
что система опеки поселяетъ не только умственныя, но и нрав- 
ственный заблуждешя и создаетъ строй духовной жизни народа, 
при которомъ голосъ совести не протестуетъ противъ несправед- 
ливости, угнетешя и жестокости... 

Мы уже знаемъ, какъ органическое дифференцован1е создаетъ 
нащональности и касты и порождаетъ нащональную и кастовую 
исключительность. Мы знаемъ также, что на этой же почве разви- 
ваются и нащональныя религ1и, тоже исполненныя нетерпимости 
и исключительности. На этой же почве выростаетъ и нац! опальная 
мораль, тоже исключительная и нетерпимая (какъ ни мало вяжутся 
эти эпитеты съ понятхемъ морали). Выростаетъ на ней и кастовая 
мораль, отличающаяся теми же качествами, только въ слабейшей 
степени. Военная мораль, преимущественно сводящаяся къ культу 
чести, предписываетъ и убШство, и насилхе, и всяческую неспра- 
ведливость для служешя этому культу. Мораль служителей- релипи 
тоже допускаетъ убШства, насил1я, несправедливость для спасешя 
душъ, прегрешившихъ противъ господствующаго догмата. Купече- 
<;кая мораль ограничивавтъ честность своею средою, а за нею 
смело одобряетъ принципъ сне обманешь, не продашы. Все 
эти моральный односторонности глубоко миннруютъ саму основу 
морали, совесть, которая не можетъ уживаться ни съ практикою 
насил1я, ни съ практикою обмана, ни съ практикою собачьей пре- 
данности и собачьяго терпешя. Рано или поздно, или Совесть, или 
эти моральный явлешя должны одержать верхъ въ нравственномъ 
строе народа, а окончательное торжество кастовой морали есть 
окончательное безповоротное закреплеше кастоваго строя, со всеми 
^го аоследств1ями, съ циклизмомъ въ тоиъ числе. 
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Еще исЕлючитедьн'Ье, нетерпи]г]^ и вредоноснее нащональнаа 
лораль. сШсть ни эллинъ, ни 17дей> — когда были произнесены 
эти великк слова? Не въ еонц^-ли иногнхъ тысачелДпй челов^Ь- 
ческой исторш? А раньше для нравственнаго чувства человека было 
совершенно не одно и то же эллинъ или 1удей. Каждый ии^лъ сво1> 
мораль. Персъ свою^ индусъ и худей тоже свои, не распростра- 
няемый |1Д другихъ. Недозволительное по отношенш къ свои1гь 
было дозволено относительно чужихъ. сБлижшй» былъ единоплемен- 
никъ. Остальные — что то въ родЬ двуногаго скота, столь же мало 
включаемые въ кругъ моральнаго долга, какъ волки или лисицы. 
Отсюда возникало представлеше объ избранности своего народа. 
Вс^ народы древности считали себя избранными, почитая остальное 
челов'Ьчество отверженнымъ небесами и обязаннымъ служить из- 
бранному народу, черезъ котораго совершается воля божества я 
черезъ котораго могуть въ будущей жизни спастись и друпе на- 
роды. И 8Т0 последнее добавлеше явилось уступкою новымъ исто- 
рическимъ силамъ. Эта идея месс1анизма представляется тою смяг- 
ченною модификащей естественной зволющи, которую мы просж']^- 
дили выше и на исторш другихъ факторовъ. Въ еще болЪе смяг- 
ченной форме идею месс1анизма можно наблюдать въ цивилизован- 
номъ м1р1 и въ XIX в^ке. Вспомнимъ Мицкевича и Достоевскаго, 
некоторый современныя течен1я въ просв^щенномъ еврействе, не- 
давнюю полемику В. С. С!оловьева и покойнаго Страхова. Все ата 
пережитокъ отдаленной эпохи, когда в'Ьра въ свою избранность вшг 
дбла сердцами всЬхъ историческихъ народовъ и питала собою нрав- 
ственное чувство въ сторону не солидарности и любви, а раздора 
и угнетешя. Трудно представить себ'Ь все то море крови и слезь» 
которое пролило человечество, благодаря этому естественному раз- 
витш морали, естественному, потому что естественно вьггекающему 
изъ того же дифференцованая, которое само является продуктомъ 
естественннаго хода вещей 

Изъ борьбы' вознккло дифференцоваше, какъ изъ дифференцо- 
ван1я кр^пнетъ и усиливается борьба. Изъ борьбы же и изъ диф- 
ференцован1я естественно развиваются в&к выше перечисленным 
историчесшя явлешя, органически, экономическая, политическ]я» 
умственный и нравственныя, утверждаюпця законъ историческаго цик- 
лизма и сопротивляюпшся закону историческаго прогресса. Вкратц! по 
пути мы укажемъ и на тЬ историчесшя силы, который возстаюгь 
противъ историческаго циклизма и зам^няютъ его прогрессивностью. 
Я уже упомянулъ, что въ настояшихъ условаяхъ европейской цкви- 
ли8ац1и сама международная борьба, эта печальная причина вс^хъ 
печальЕыхъ явлешй выше перечисленныхъ, сОдЬйствуетъ прогресс 
сивнымъ историческимъ силамъ въ ихъ торжестве надъ истори- 
ческими цикличными силами, все еще не безсильнымии въ самыхъ 
передовыхъ странахъ цивилизованнаго мара, не говоря о бол^е от- 
сталыхъ. Эта любопытная счастливая комбинацая заключается прежде 
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всего въ томъ, что европейская цивидизащя настолько переросла 
мусульманскую, будлдйскую и браминскую, что борьба съ этими, 
глубоко отличными цивилизац1яки уже не можетъ вызывать чрез- 
м'Ьрнаго напряжения силъ со вс^ми пагубными посл^дств1ями та- 
кого напряжен1я. ЗатЬмъ, внутри самоЁ Европы борьба идетъ между 
народами въ сущности единой культуры, только бод'Ье или мен^е 
подвинувшейся впередъ.. При этихъ услов]Яхъ ясчезаетъ необходи 
мость борьбы к ои^гапсе, а тЬ поражения и потери, который несуть 
соперничающ1я стороны, зависятъ именно отъ степени прогрессив- 
ности и культурности. Отсталость не выгодна и надо равняться по 
возможности по передовымъ нащямъ. Борьба за гегемонш сменила 
собою борьбу за существоваше народовъ и въ этомъ и состоять 
тЬ особый УСЛ0В1Я европейской современности, которыя саму борьбу, 
ату основную причину цвклизма, заставляютъ служить прогрессу 
и укрЬпленш прогрессивнаго типа. 



Какое все это имФеть отношеше къ армянскому вопросу, можетъ 
спросить читатель, который не забыдъ моего об&щан1я посвятить 
этотъ Днееникъ армянскому вопросу. Однако, мы именно этотъ 
вопросъ и обозревали на предыдущихъ страницахъ и разбирали 
его элементы, только не затемняя анализа деталями м^а и вре- 
мени. Весь Востокъ до сихъ поръ живеть въ услов1яхъ историче- 
скаго циклизма и вся сущность восточнаго вопроса заключается 
въ проблемм^ заменить услов1я цикличности услов1Ями прогрессив- 
ности. Эта проблемма отнюдь не есть утоп1Я сама по себ'к. Допет- 
ровская Русь жида въ типическихъ усдов1яхъ историческаго цик- 
лизма. Отсутств1е св^тсваго просвЪщенк, отсутств1е гражданской 
самодеятельности, законченная система опеки, рабство земле- 
дельческой массы, сословный духъ, затворничество женщины, 
вЬра въ свою избранность и пре8рен1е къ басурманамъ и н^м- 
цамъ, что еще нужно прибавить для цикличпаго типа? Втечете 
двухъ столМй многое преобразилось: выросло светское просвещеше; 
вера въ избранность проглядываетъ кое-гд^ лишь въ виде пере- 
житка и въ форме почти больной мысли; терема открыли свои 
двери и женщина получила право гражданства и участая въ обще- 
ственной и умственной жизни; пало, наконецъ, и рабство, а съ нимъ 
одновременно и некоторый друпя явлвн1я крепостного строя; ум- 
ственное творчество, критическая мысдь, голосъ совести — не пустой 
^ звукъ и не порожнее место въ современной Росс1и. Созданы та- 

I кимъ образомъ очень существенный черты прогрессивнаго быта. 

■ Остается, конечно, въ нашемъ быте и нашихъ нравахъ еще 

\ очень много сестественнаго», но если русск1в люди будутъ не 

I , столько полагаться на «естественный ходъ вещей», сколько 

на разумъ и совесть, на деятельный трудъ согласно велешямъ 
этого разума и этой совести, то нельзя сомневаться въ ко- 
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нечномъ торжеств* прогрессивнаго строя надъ остатками (хотя 
и значительными) цикличности, этимъ печальнымъ насл^^д1емъ 
татарской эпохи. 

Перем^^щеше Росс1и изъ исторической области восточйаго цик- 
лизма въ область западной прогрессивности, изъ варварскаго со- 
СТ0ЯН1Я въ цивилизованное, весьма поучительно, потому что отно- 
сится къ громадной' исторической масс*, требующей для перем-Ь- 
щешя и громадной силы, и много времени. Перем*щеше меньшихъ 
массъ совершается скорее и легче. Прим*ромъ могутъ 'служить 
Грещя, Серб1я, Румын1Я, на нашихъ глазахъ Волгар1я, Япошя и, 
кажется, Абиссин1я. Такимъ образомъ, проблемма восточнаго во- 
проса не есть утошя, но самыя легйя составныя ея части уже 
пройдены и методъ р'Ьп1ен1я, пригодный на Дуна*, иожетъ оказаться 
затруднительнымъ на Араке* и Евфрат*. Предыдущее разсуждеше 
подготовило насъ къ понимашю вс*хъ составныхъ злементов-ь 
проблемны, а обзоръ современнаго состояшя страны и культуры, 
сопоставленный съ этимъ теоретическимъ расчленен1емъ проблеммы, 
долженъ намъ дать и это искомое пониман1е. 

Въ сл*дующ1й разъ мы этимъ и займемся. 

С. Южаковъ. 



Изъ Германш. 



На одномъ изъ зас*дан1й рейхстага въ текущую сесс1Ю, статсъ- 
секретарь по иностраннымъ д*ламъ г. Маршаллъ-фонъ-Биберштейнъ 
заявилъ, что Гермашя вывозить ежегодно бол№е ч*мъ на 2,500 мил- 
л1оновъ марокъ н*мецкихъ фабрикатовъ: сВъ этихъ милл10нахъ, 
ирибавилъ г. Маршаллъ, заключено много и заработной платы, 
такъ какъ работа, потраченная на экспортъ,— эт^) большей частью 
высоко оплаченная работа. Н*мвцкая торговля и н*мецкое судо- 
ходство, экспортируя н*мецк1е продукты за границу, возв*щаютъ 
повсюду р*дкую мощь и прилежан1е германскаго народа. Мы им*емъ, 
полагаю, вс* основан1я гордиться тЬмъ признан1емъ, которое на{Шв 
отечество снискиваетъ себ* этимъ путемъ въ отдаленн*йшихъ стра- 
нахъ св*та»... Едва ли сл*дуетъ прибавлять, что эти чрезвычайно 
лестныя для отечества слова г. министра нашли полный' отавукъ 
въ сердцахъ истинно-патр10тическихъ членовъ рейхстага. Слова 
г. Маршалла пришлись въ частности очень по сердцу той групп* 
патр1отовъ, которые въ посл*дн1я 15 — 20 л*тъ заняли почетное 
м*сто въ ряду экспортирующихъ предпринимателей. Я разум*ю 
предпринимателей по такъ называемой зд*сь конфекщонной части. 
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т. е. по части производства готоваго мужского, женскаго и д^т- 
скаго платья. Изъ указанной министронъ цифры вывоза, въ 
1892 г. приходилось на долю фабрикатовъ конфекцгонной отрасли 
212 милл. иарокъ. Если прибавить къ этому внутреншй сбытъ 
фабрикатовъ этого рода, из1гЬряющ1йся цифрой свыше 400 милл. 
марокъ, то мы поймемъ, что и господа конфекц1онеры им'1ютъ 
вм4ст1 съ г. министромъ вс4 основанк гордиться достигну- 
тыми результатами. И действительно, въ орган'Ь фабрикан- 
товъ готоваго платья: «Коп{ек(;]опаг> мы читаемъ, между .про- 
лимъ: сОснователн конфекщонной ийдустр1и гордятся тЬмъ, 
что они настоящ1е сЗеИ тас1е теп», что они пришли въ Берлинъ 
бедными молодыми людьми, вся собственность которыхъ заключа- 
лась въ узелке за спиной. Какъ могли они создать индустр1ю, ко- 
торая влад^еть всАшъ м1ромъ, которая вороч^етъ сотнями милл1о- 
новъ? Да просто потому, что они поняли задачи и потребности сво- 
его времени, что они умно и безъ устали холили дорогое для нихъ 
дЬло. Вс^ истинные друзья отечества могутъ искренно радоваться 
тому трхумфу, съ какимъ конфекц1онная индустр1я выступила на 
поприщ'Ь хозяйственнаго разбит1я Герман1и за посл'Ьднюю четверть 
I в'Ька»... 

1 Если вы хотите знать, во что превратились эти бедные «8е1( 

I таЛе теп>, то сходите въ Берлинъ на такъ называемый Наи8Уо!д- 

1;е1р1а12 или на Ка18ег-\^1Ше1т81;гп88е. На названной здЬсь площади 
сосредоточены склады женскаго готоваго платья, по преимуществу 
дамскихъ мантвл1й; на улиц^ императора Вильгельма концентри- 
руются магазины мужского и д^тскаго готоваго платья. Эти гро- 
{ мадные, многоэтажные дома, нижн1в этажи которыхъ отведены подъ 

I элегантные магазины; эти обширный зеркальный окна, въ кото- 

рыхъ выставлены изящнМш^я принадлежности одежды; этотъ все 
затопляющ1й блескъ электричества н пр.— все это радуетъ каждаго 
I друга отечества и все это соотавляетъ имущество, котораго — увы! — 

I ужъ не унесешь въ узелкЬ за спиной. Поэтому жаль, трижды акаль, 

что электрическШ св'Ьтъ не всегда пр1ятно слепить ваше 8р']^те, 
I что патр10тическая радость нарушается порой вторжешемъ обра- 

зовъ, обыкновенно забываемыхъ, скрытыхъ гд'Ь'То на задахъ пре- 
усхгЬвающаго отечества; что за каждой дамской мантилькой изъ 
бархата и шелка, за каждымъ гогенцоллеровскимъ плащемъ, гордо 
красующимися въ зеркальныхъ окнахъ магазиновъ, мерещатся ча- 
хоточный фигуры портного^ преждевременно состарившейся швеи, 
малыхъ ребятъ, отдающихъ свой внешкольный досугъ для все- 
светной славы германской конфекщонной индустр1и. Такую отраву 
радости пришлось испытать ликующимъ сердцамъ по поводу про- 
исходившей въ феврале, местами еще продолжающейся стачки не- 
мецкихъ портныхъ и швей. 

Расцветъ конфевц1онной индустр1и вызванъ и вызывается съ 
одной стороны потребностью рабочей массы въ дешевомъ товаре. 
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Поэтому то производство готоваго платья им^етъ свой внутреннШ 
сбыть главнымъ образомъ въ сред'Ь рабочаго яаселетя. Съ другой 
стороны, поиски внФпгоихъ рынЕовъ увенчались для германсквхъ 
предпринимателей неслыханяымъ усп^^хомъ, частью благодаря по- 
кровительственной систеи^, обставляющей дорогими пошлинами 
ввозъ англ1йскихъ товаровъ, по преимуществу же благодаря самому 
широкому прим1^нешю въ этой отрасли производства такъ назы- 
ваемой 8сЬт711;2-8у81ет (по англШски: 8^еа11П8 Зузкеш), т. е. си- 
стемы высасывашя рабочаго пота. На почв^ этой системы кон- 
фекц10нная индустр1Я Германия, особенно поел^ войны 1870 — 71 года, 
достигла цв'Ьтущихъ разм']^ровъ, по части же производства дам- 
скихъ мантил1Й она прямо пользуется монопол1ей на всбМ1рномъ 
рынке. По производству мантил1й после Берлина сл^дуеть Эрфургь, 
какъ наиболее важрый центръ. По фабрикащи мужского н детскаго 
(собственно для мальчиковъ) платья— рядомъ съ Берлнномъ могутъ 
быть названы Бреславль, Штетвнъ, Данцигъ, Гамбургъ, Лейпцигъ, 
Дрезденъ, Франкфуртъ на Майне, Мюнхенъ и более мелюе города. 
На главныхъ улицахъ этихъ городовъ прежде всего бросаются въ 
глаза элегантные магазины готоваго платья. Во вс'к8:ъ частяхъ 
света можно встретить немецкихъ комявойяжеровъ, предлагающихъ 
мантильи, жакеты и всякаго рода готовое платье крупнейшнхъ не- 
мецкихъ фирмъ. Реклама въ конфекщоннов отрасли достигла ред- 
кихъ размеровъ изобретательности. Немеция фирмы д^аютъ пре- 
красныя сделки на заморскихъ рынкахъ, потому что никакая нно- 
странныя фирмы не въ силахъ конкуррировать съ немецкими. По- 
чему? Да, конечно, не потому, что конфекщонная индустрк оаеря- 
руетъ высокооплачиваемой работой, а напротивъ, потому что въ 
этой цветущей отрасли господствуетъ самая жалкая, самая ни- 
щенская оплата труда. 

Не смотря на указанный выше расцветь конфекцюнной инду- 
стрш, она остается еще далеко не на высоте современной техники 
портняжнаго дела. Между темъ все услов1я для этого на лицо: 
изобретены прекрасно устроенный закройныя и утюжныя машины, 
имеются превосходный швейныя машины, машины для прокалы- 
ван1а петель и мнопя друпя приспособлен1Я, способный поставить 
швейное дело на высокую степень тедлическаго развит1я. И однако, 
въ отрасли фабрикащи готоваго платья сохраняются, за немногими 
исключен1ями^ самые отсталые пр1емы производства. Это оказы- 
вается возможнымъ только при услов1и самой безпощадной эксплуа- 
тащи такъ называемыхъ домашнихъ рабочихъ и работннцъ. 

При раздаче работы на дому занятымъ рабочимъ предприни- 
матели заинтереоованы въ томъ, чтобы иметь дело съ возможно 
меньшимъ числомъ людей. Это повело прежде всего къ крайнему 
увеличешю рабочаго дня и параллельно съ этимъ къ росту пре- 
тенз1Й со стороны хозяевъ фирмъ. Домашнему мастеру ничего дру- 
гого не оставалось, какъ принанять рабочихъ. Ёстественнымъ по- 
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сл'Ьдств^енъ этой сиетеиы было все боагьшее увелшчеше числа лицъ, 
ие и]гЬюшихъ пряного сношен1я съ первонг^чальными работодате- 
лями. Изъ доиашияго мастера получился мастеръ - посредникъ, 
7^18сЬепте18(;ег, котораго вскоре окрестили именемъ 8сЬ^112те181;ег; 
зтому посреднику предприниматели платили, однако, отнюдь не 
больше того, что онъ получалъ въ качеств* домашняго рабочаго». 
Но съ рангомъ посредника у него явились и н^^которые новые 
расходы: содержаше мастерской для рабочихъ^ у него занятыхъ, 
осв4щеше, отоплеше и пр. Его личный доходъ завис*лъ отъ того 
остатка, который получался отъ вычиташя получаемой его рабо- 
чими заработной платы изъ получаемой имъ самимъ платы огь 
хозяевъ предпринимателей. Понятно, что этотъ остатокъ могъ рости 
только сокращешемъ вычитаемаго. А такъкакъ на сторон* хозяевъ 
фирмъ и посредниковъ ГаррвкИ у1еп1 еп тап^еап!;, то вычитае- 
мое, т. е. заработная плата подлиннаго труженика приняла съ 
течешемъ времени размеры прямо таки невероятные. 

Въ процесс* развит1я конфекщонной индустр1и (кром* фабри- 
кащи готоваго платья можно еще им*ть въ виду и фабрикащю 
б*лья) замечаются три разлячныхъ формы производства, изъ кото- 
урыхъ каждая последующая росла на счетъ предъидущей. Мы им*- 
емъ, во-первыхъ, сравнительно ничтожное число заведенШ, въ ко- 
торыхъ производство платья и б^лья совершается на фабричныхъ 
началахъ. Въ этомъ случа* работницы (разумеется, женщины со- 
ставляютъ въ указанной отрасли производства подавляющую часть 
рабочей силы) заняты въ стенахъ фабрики и пользуются всеми 
правами установленной законодательной защиты. Далее следуегь 
другая форма, при которой работницы заняты въ мастерскихъ по- 
средниковъ. Здесь начинается широкое поле для беззастенчивой 
ЭЕсплуатащи, не смягчаемой достаточно энергическимъ вмешатель- 
ствомъ законодательнаго контроля. Наконецъ, третья и самая рас- 
пространенная форма, при которой трудъ работницы хотя и регу- 
лируется посредникомъ^ но представляется уже въ виде изолиро- 
ванной домашней работы, совершенно ускользающей отъ какого бы 
то ни было контроля. Это-то и есть прославленная домашняя ин- 
дустр1я. Занятый въ ней рабочШ работаетъ у себя на дому, чемъ 
и отличается отъ фабричнаго рабочаго. Но онъ отличается также 
и отъ ремесленника, потому что работаетъ не по заказу непосред- 
ственнаго потребителя^ а на крупнаго предпринимателя черезъ по- 
средника, или даже черезъ целый рядъ посредниковъ. 

Посредникъ, смотря по обстоятельствамъ, представляетъ более 
или менее безяолезное звено въ процессе производства. Съ хоро- 
шей професс1ональной подготовкой имеются посредники - мастера 
лишь въ более изяпщыхъ отрасляхъ портняжнаго дела. Въ сред- 
нихъ же и низшихъ отрасляхъ закройка производится въ помеще- 
н1и самихъ хозяевъ, такъ что на обязанности посредниковъ лежитъ 
лишь раздача приклада на руки рабочимъ, доставка въ магазинъ 



110 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

И Т. П. Понятно поэтому, что среди посрвдциковъ встречаются не 
то^[ЬБо ученые портные, но и люди всяеихъ нныхъ професс1й: сто- 
ляры, кузнецы, приказчики, аптекаря, музыканты, полицейск1е и 
цр. Жешсгса такой челов^къ, наприм'Ьръ, на мантнльщиц'Ь, устроить 
на небольпйя деньги небольшую и незатейливую мастерскую, подъ- 
учится несложной операщи сношешй между хозяевами и рабо- 
чими и д^лаеть часто прекрасный д^ла. Вотъ красноречивый при- 
мерь, который я заимствую изъ дебатовъ, происходившихъ въ конце 
истекшаго месяца въ германскомъ рейхстаге въ свази съ нортнаж- 
ной стачкой *): 

Одвнъ изъ посредниковъ Берлина работаетъ въ течеши оеаова 
съ помощью 15 работницъ, занятыхъ у себя на дому сп1иван1вмъ 
отделъныхъ частей жакета. Каждая изъ нихъ среднимъ числомъ 
приготовляетъ два такихъ экземпляра въ день и получаетъ за 
нихъ по 40 пфениговъ. Друг1я 15 работницъ также у себя на 
дому заняты исполнен1емъ другой половины работы и получаюгь 
отъ посредника по 50 пфен. за штуку. Самъ посредникъ полу- 
чаетъ отъ своего принципала по 1 марке и 60 пфен. за штуку. 
Недельный доходъ посредника ясенъ изъ следующаге разсчета: 

При 6 рабочихъ дняхъ въ неделю 15 работницъ первой категорц! 
псполряютъ 180 частей своей работы по 40 пфен., всего 72 марки 

15 работницъ второй категорш получаютъ по 50 
пфен. за штуку 90 » 

ИсправляющШ утюжную часть въ самомъ поме- 
щенш посредника получаетъ въ неделю 21 » 

Итакъ посредникъ выплачиваетъ рабочей платы— всего 183 марвм 



*) Кстати навову главн^йпая работы по интересующему насъ Я|дф<& 
вопросу: 

1) РгоГ. '\^ег11ег 8отЬаг1: Наа81П(1а81г1е. На11<1^бг1егЪис11 с1ег 8иаи- 
^1ввеп8сЬа{1еп у од Еопгад е1с. Вой 4. 

2) Его-же. Б1е Наи81пс1и81г1е 1п ПеаиеЫапд: АгсЫу 1йг 8ос1а1б ве8е1ж. 
^еЪоп^ ип(1 ЗиНаИк топ Вт, Вгаап. Вй. IV. 

3) Еаг1 8игаир: В1е Наи81п(1и8«г1е 1т ВеаеасЬеп Ве1с11е. Еопгаа*8 ^аЬ^- 
ЪйсЬег Гйг КаНодаЮкопошзе иас1 ЗиШШ. Вс[. XIV. 

4) 81а1рпа§;е1: ПЬег Наа81а(1и81г1е ш ВегИп ап(1 с[еп п&е]|81^е1ес^пвп 
Еге18еп. 8с11г{Г(еп с1ев УегешБ ^йг 8ос1а1ро1Шк. Вс1. ХЫ1. 

5) Ег|;еЪт88е дег Егт!11е1ип^еп ОЪег (11е ЬоЬ11Уег11&11п188е ш с1бг "^Т^а- 
ввЬеГаЬпкаиоп апс1 с1ег КопГекиопвЪгаисЬе е1с. З^епортарЫвсЬег ВепсЫ 
йЪвг <11в Уег11апд1апл^еп (1е8 КекЬв^авр». 8е881оп 1887. 

6) ДоЬаппеа Т1тт: Ваа 811геаипв-8у8(ет 1а (1ег с1еа18еЬеп ЕопГвкиопв- 
]пс[ав1г1е. 1895. 

7) Его-же. 8ос1а1е ЫЫег айв (1е8 ВегИпег ЕопГекиоп. 8ос1а1ро1ШвсЬб8 
Сеп1га1Ыаи, уоп Вг. Н. Вгаап. ^аЬг9ап(^ IV. 

8) 0(1а 01Ьегв: 1)ав Ё1еп(1 т (1ег Наав1пс1ав1г1б с[ег ЕопГекиоп. Ье1рг1|Г- ' 
1896. 

9) Отчеты фабричныхъ инспекторовъ. 
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Отъ своего хозяина онъ получаеть за штуку 1 мар. 
60 пфенЕ., за 180 288 мар. 



Его нед'Ьльный доходъ равняется такимъ образонъ . 105 мар. 

Изъ барыша сл^дуетъ, правда, вычесть ничтожные расходы на 
уголь для утюга, на/ осв*ш;ен1в и пр. Но съ другой стороны, если 
и закройная часть лежитъ на обязанности посредника, то онъ по- 
лучаеть лишше 20 пфениговъ за штуку. 

Рабоч1е и работницы, занятые въ мастерской посредника, р^^дко 
решаются на солидарный образъ д:Ьёств1й противъ своего предари 
нимателя. Посредникъ предупреждаетъ такой образъ д'ЬйствхЙ т^мъ, 
что на совершенно произвольныхъ основашяхъ платить различ- 
нымъ работницамъ различно. До какой удивительной нормы па- 
даетъ наибол^^е плохо оплачиваемый трудъ при этой классической 
систем*: (11У1(1е вЬ 1шрега, — показываетъ разбирательство одного д4ла 
штутгартскимъ промысловымъ судомъ. Швея обжаловала своего 
осЬ^'11;2-мастера за то, что онъ удержалъ ея заработную плату за 
пять д'Ётскихъ костюмовъ. Задержанная сумма равнялась 1 марк* 
25 пф. — 60 копМкамъ! Система посредничества въ портняжной 
отрасли характеризуется паразитствомъ ц'Ьлаго класса людей на 
счетъ класса тружениковъ, относительно которыхъ, по выраженш 
проф. Зомбарта, практикуется использованхе челов^ческнхъ силъ 
уже сверхъ всякихъ разм^ровъ, которыхъ бедность и жалкое по- 
ложеше такъ велико, что они прямо физически не способны на 
борьбу съ угнетаюш;имъ ихъ зломъ. 

Трудно съ точностью сказать, какъ велико число лицъ, вынуж- 
денныхъ работать подъ этимъ режимомъ. Это покажу тъ неопублико- 
ванные еще результаты професс10нальной переписи прошлаго года. 
Судя по посл'^дней стачке, въ одномъ Берлин* число «домашнихъ» 
портныхъ и швей достигаетъ 90,000 душъ. Сравнивая настоящее 
положеше вещей съ данными професо1ональной переписи 1882 года, 
приходишь къ убЬждешю, что домашняяиндустргя значительно рас- 
ширилась и притомъ не только пропорщонально росту портняжнаго 
д*ла вообще, но въ гораздо большемъ размер*. Отчеты фабричныхъ 
инспекторовъ даютъ намъ разгадку зтого явлен1я. Такъ гамбургск1й 
фабричный инспекторъ въ своемъ отчет* за 1892 годъ, говоря о 
благод*тельномъ вл1ян1И новыхъ положенШ по ограничен1ю женскаго 
труда, зам*чаетъ, между прочимъ: «жаль только, что домашняя ин- 
дустр1я съ объявлешемъ новыхъ положешй стала снова рости, потому 
что 8ти положешя на домашнихъ рабочихъ не распространяются и 
еще потому, что домашняя индустр1я освобождаетъ хозяевъ отъ 
тратъ на мастерск1я, отопленхе, осв^щеше, дал*е отърасходовъ по 
установленному закономъ обезпечешю рабочихъ на случай бол*зни, 
несчастныхъ случаевъ, старости и неспособности къ труду»... Вер- 
онскШ фабричный инспекторъ и инспектора другихъ промышленныхъ 
округовъ точно такимъ-же образомъ объясняютъ мотивы роста 



112 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 

домашней индустрхи. Законодательная защита рабочихъ и связанная 
съ этямъ сястема принудитедьнаго страхованк обходится пред- 
приниматедями. Отъ тягостей, наложенныхъ на нихъ государствокъ, 
они ищутъ саасешя подъ сЪнью домашняго производства, куда 
еще не прояикаетъ бдительное око закона и гд'Ь царить полная 
свобода безграничной эксплуатацш труда. 



Основнымъ зломъ домашней индустрш является крайне низкШ 
разм-Ьръ заработной платы. При этой форм* производства устра- 
няется не только контроль закона, но и контроль общественнаго 
мнЪшя надъ отошешями предпринимателя къ его рабочимъ. Кто 
знаетъ и видитъ втихъ разсЬянныхъ по угламъ городскихъ трущобъ 
тружениковъ? Ихъ много разсЬяно по отдаленнымъ деревнямъ, куда 
посредники, въ виду особенной дешевизны деревенскаго труда, еда- 
ютъ часто наиболее простую работу. Всю зту массу рабочихъ и самъ 
предприниматель въ глаза не видитъ, — какая же тутъ можетъ .быть 
жалость къ нимъ. Что ему до того, что по прошествш сезона ра- 
бота впроголодь прекращается и наступаетъ голодная безработица... 
Эта тяжелая доля домашнихъ рабочихъ ухудшается еще отъ конкур- • 
ренщи дочерей и женъ изъ состоятельныхъ семей чиновниковъ, же- 
лЬзнодорожныхъ служащихъ и пр. Женщины этихъ слоевъ берутъ 
нер'Ьдко работу пр приготовленш б^лья или одежды, лишь бы только 
Ем^ть карманный деньги или средства на всякаго рода мишуру, 
требуемую ихъ ссословнымъ положен1емъ2>. Въ довершеши ко всему 
приходить еще конкурренщя самаго дешеваго труда: тюремнаго. 

Въ 1887 году министерство внутреннихъ дЪлъ по инищатив^ 
рейхстага нарядило изсл^доваше о положенш труда въ отрасляхъ 
производства готоваго платья и б^лья. Результаты атого оффищаль- 
наго изсл1^довашя были зат'Ьмъ доложены рейхстагу. Приведу н:Ь- 
который цифры изъ этого отчета, ограничиваясь при втомъ глав- 
нМшими центрами конфекщонной индуст1и. Относительно Берлина 
огчетъ сообщаетъ, что въ 1887 году за дюжину манжетъ платили 
отъ 60 до 110 пфениговъ, за дюжину воротниковъ — отъ 50 до 85 
пфен.; за дюжину мужскихъ сорочекъ съ готовыми манишками, ман- 
жетами и воротниками швея получала отъ 27> марокъ до 6^/^. Дю- 
жина рукой приготовленныхъ петель оплачивалась 10 прфен. Прм 
такой норм^ заработной платы, — продолжительность рабочаго дня 
не упоминается,— швея могла, согласно отчету, въ нед'Ьлю за1)аба- 
тывать отъ 12 до 15 марокъ. По части фабрикац1и готоваго платья 
отчетъ только сообщаетъ, что способная мантильщица могла зара* 
ботывать отъ 8 до 9 марокъ въ нед'Ьлю, мен^^е способная — отъ 4 
до 5 марокъ въ неделю. При этомъ отчетъ отм^Ьчаетъ, что рабоч1й 
сезонъ длится только 5 м'Ьсяцевъ. 

Посд1^ Берлина сл']^дуетъ Эрфуртъ, какъ важн'Ьйш^й центръ про- 
изводства иантил1й. Средшй заработокъ швеи за ручную работу 
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лишь въ исключительныхъ олучаяхъ превышадъ 6 марокъ въ нвд4лю. 
Мен^е опособнБш работницы заработывали въ яец^клю до 2^/2 ма- 
рокъ, въ н'Ькоторыхъ случаяхъ и ме^ше. Если разсчвтать средшй 
годовой заработокъ хорошей швеи, то при постоянной работ* при- 
ходится на нед^Ьдю 5 к^роЕъ заработка, включая же и безработную 
пору — съ небольшимъ 4 марки. 

Штетинъ работаетъ главнымъ образомъ для вн4шняго рынка. 
Въ оффищальномъ отчет* мы встр4чавмъ сл*дующ1я нормы зара- 
ботной платы для работницъ, занятыхъ на фабрикахъ. Работницы 
въ отрасли производства б-Ьлья получали отъ 4,80 до 9,60 марокъ, 
въ отрасли производства мантил1й — отъ 4,50 до 9,00 м., въ отрасли 
мужского платья— отъ 3,60 до 5,00 м., наконецъ въ отрасли д*т- 
скаго платья заработокъ колебался между 8,00 и 3,60 марками въ 
неделю! О заработке доматнихъ работницъ отчеть оообщаетъ лишь 
сл4дующ1я данный: за дюжину д-Ьтскихъ костюмовъ, состоящихъ изъ 
жакета, брюкъ и жилетки платилось отъ 3 до 5 марокъ; за дюжину 
мужскихъ брюкъ — отъ 1 марки до IV». При очень продолжитедь- 
номъ рабочемъ днЬ чистый заработокъ могъ достигать отъ 50 до 
80 пфен. въ день. 

Изъ Дюсбельдорфа отчеть ПрийоДйтъ сл*дуюпцй прим*ръ: до- 
машняя работница работаетъ ежедневно отъ 9 до 13 часовъ для ма- 
газина готоваго б^лья. Въ 16 м'Ьсяцевъ она заработала 419 марокъ 
47 пфен. На нитки и починку машины она израсходовала за ото 
время 26 марокъ 97 пфен. За вычетомъ этой суммы остается не- 
д'Ьльный заработокъ въ ра;зм'Ьр'Ь 5 м. 952пфен. Но за одну квар- 
тиру пришлось въ 16 мЪсяцевъ заплатить 292 марки. На остаю- 
пцяся деньги работниц'Ь-вдов^ следовало кормить и одевать себя и 
своихъ двухъ ребятъ. 

Приведенный данный характеризуютъ вознаграждеше женскаго 
^уда, который поддается гораздо большей эксплуатащи, ч4мъ трудъ 
мужчины. Оплата женскаго труда достигаетъ часто разм4ровъ не- 
достаточныхъ для поддержан1я физхологическаго суш;ествован1я, и 
женпщн'Ь остается единственный выходъ въ формФ побочнаго, до- 
полнительнаго заработка съ помощью проститущи. Этотъ побочный 
заработокъ женпщны косвенно понижаетъ заработокъ мужчины и 
ведетъ къ очень распространенному въ настояш;ее время предпочте- 
шю женскаго труда передъ мужскимъ. 

Со времени оффищальнаго изсл'Ьдован{я 1887 года прошло уже 
9 л'Ьтъ. Между т4мъ интересующая яасъ отрасль промышленности 
за этотъ пер10дъ времени значительно увеличилась. Выше а при- 
водилъ цифру вывоза в внутренняго сбыта за 1892 годъ. Понятно, 
что так1е колоссальные обороты нуждаются въ громддномъ числ'Ь 
рабочихъ рукъ. Эти посл4дн1я и действительно возросли; осо<бенно 
возросло число доматнихъ рабочихъ: полагаютъ, что оно удвоилось 
за девятил4тн1й пер10дъ. Спрашивается однако, улучшилось ли ма- 
тер1альное положеше этихъ рабочихъ, занятыхъ въ самой цвЬту- 
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щей нндустрхя и доставившихъ ей миллонные барыши? Въ этомъ 
отношеши имеются масса очень надежныхъ данныхъ частныхъ 
иасд^доватедей и фабрнчныхъ инспекторовъ. 

За дюжину воротниковъ пдатятъ въ настошцее время въ Берлине 
отъ 50 до 80 пфен., за дюжину манжетъ отъ 60 до 110 пфен., за дю- 
жину руЕОй приготовденныхъ петель 10 пфен, Въ фабрикащи б^лья 
установился порядокъ, въ силу котораго посредники отсутствуютъ. 
Этимъ объясняется то обстоятельство, что заработокъ домашнихъ 
работннцъ въ этой отрасли немногимъ, или совс^мъ не отличается 
отъ заработка фабричныхъ работницу. Приведенный только что 
данныя заимствованы у фабричнаго инспектора Штюльпиагеля. 
Обратимся къ еще бол^е надежному источнику, къ органу фабри- 
кантовъ готоваго платья <Еоп1екиои&г». Говоря о самой цветущей 
отрасли фабрикащи готоваго платья,— о фабрикацш дамскаго платья, 
<Еоп!е1^опаг» зам^чаетъ въ одномъ изъ своихъ номеровъ за ко- 
нецъ прошлаго года: «эти дешевые размеры заработной платы до- 
стигли теперь той точки, которую ужъ нельзя превзойти... Въ преж- 
нее время мантильщица зарабатывала много, теперь же за дамскхй 
жакетъ она получаетъ только 90 пфен., часто и того меньше; за 
дамскШ дощевой плащъ 1 марку 25 пфен... Начинающая работ- 
ница зарабатываетъ въ неделю отъ 5 до 8 марокъ, между тЪмъ 
какъ старая способная швея свой недельный заработокъ можетъ 
довести до 9 — 12 марокъ. Но подъ способной работницей понима- 
ютъ въ Берлине очень много. Въ нЬкоторыхъ заведен]яхъ дам- 
скихъ мантилШ способный швеи зарабатываютъ и до 15 марокъ 
въ неделю, но въ зтомъ случае имъ необходимо къ дневной ра- 
боте присоединить и работу до полуночи...» Мужъ и жена работа- 
ютъ у себя на дому для одной берлинской фирмы дамскаго платья 
съ 5 часовъ утра до 11 часовъ вечера и зарабатываютъ вм^^стЪ 
9 марокъ въ неделю. Въ 1892 году ферейнъ военныхъ и статскихъ 
портныхъ доносилъ прусскому правительству, что за приготовлеше 
ц'Ёлаго костюма почтоваго чиновника (брюки, мундиръ и фуражка) 
подрядчики-хозяева платятъ всего 5 марокъ. Бол^е дешевыя вещи 
сдаются обыкновенно домашнимъ рабочимъ. Посредникъ за сюр- 
тукъ беретъ отъ хозяина 3 — 3,50 марокъ, а домашнему рабочему 
платятъ 2-^2,50. Домашняя швея за брюки получаетъ 20 — 25 или 
30 — 35 пфен. Въ фабрикацш д-Ьтскаго платья (для мальчиковъ) 
$^еаип|(-5у8<;еш составляетъ общее правило. Зд^сь работница по- 
лучаетъ за ц']^лый костюмъ 1,30 до 2 марокъ. Нед&1ЬНБ[й зарабо- 
токъ колеблется меакду 3 и 10 марками. Тиммъ (самъ портной) въ 
одной изъ указанныхъ въприм*чаши статей (8ос1а1р. Сеп1;га1Ыа1) 
сообщаетъ о двухъ работницахъ, 6 л4тъ работающихъ на одну 
фирму д^тскаго платья и получающихъ за д'ЬтскШ костюмъ 65 пфен. 
При большой опытности и при 12 часахъ ежедневной работы имъ 
^'^ается въ недЬлю сшить 20 такихъ костюмовъ и добиться зара- 
ха въ 13 марокъ въ неделю. 
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я боюсь утомить читателя нагронождешекъ цифровыхъ дан- 
быхъ о разм^рЪ заработной платы интересующей насъ категорш 
рабочихъ. Приведенныя цифры даютъ представлеше о пред']^лахъ, 
въ которыхъ заработокъ колеблется. Не лучше обстоять д-кка и въ 
другихъ городахъ, какъ Бреславль, Эрфуртъ, Штетинъ и др. Од- 
нако, раньше ч'Ьмъ мы* обратимся къ другимъ сторона1гь быта порт- 
ныхъ и швей, не лишне отметить въ двухъ словахъ зксллуатапдю 
д-Ьтскаго труда въ указанной отрасли. Чрезмерное пользован1е д4т- 
скимъ трудомъ въ домашнемъ производстве само собою разумеется 
вследств1е того крайне низкаго заработка, который достается взрос- 
лымъ членамъ семьи. Но о горе этихъ малыхъ ребятъ могутъ быть 
ч;деланы лишь догадки; оно скрыто от! йостороннихъ глазъ и о 
немъ не имеется еп^е точныхъ сведев1й. Родители, вынужденные 
пользоваться трудомъ своихъ *детей, стесняются говорить объ атомъ 
третьимъ лицамъ. Что же касается подростковъ, занятыхъ въ ма- 
стерскихъ посредниковъ, то о яихъ имеются кое-как1я сведен1я. 
Такъ фабричный инсоекторъ Дюссельдорфа доносить министру внут- 
реннихъ делъ, что у тамошнихъ посредниковъ молодая девушка въ 
первый годъ ничего не получаетъ, во второй отъ 2 до 3 марокъвъ 
неделю, въ трет1й до 4 марокъ, наконецъ въ пятый годъ дости- 
гаетъ высшаго размера въ 6 марокъ въ неделю. Во всехъ зтихъ 
ч^лучаяхъ она должна кормиться или у родныхъ, или на свой счетъ. 



Низкая заработная плата обусловливаетъ и остальныя не1зз- 
годы домашняго производства, спещально въ портняжномъ промы- 
еле. Недостачу въ заработке приходится преаде всего нагонять 
уврличен1емъ продолжительности труда. По немецкому промысло- 
вому уставу всякая фабрика обязана иметь известный рабоч1й рас- 
порядокъ, где точно должны быть указаны начало и конецъ ра- 
боты на фабрике. Домашшй рабоч1Й свободенъ отъ такихъ ограни- 
чешй и можетъ въ течен1и сезона надрывэться сколько ему угодно, 
съ темъ, чтобы по окончанш сезона быть совершенно предоставлен- 
нымъ на произволъ безработицы. Детей ниже 13 летъ промысло- 
вый уставъ не допускаетъ къ работе на фабрикахъ. Подростки 
между 13 и 14 водами могутъ работать не свыше 6 часовъ въ день, 
подростки между 14 и 1$ годами не свыше 10 часовъ. Эти поло- 
жен1я^какъ и те, которыя охраняютъ трудъ я^нщины, стоять да- 
леко позади соответственныхъ пунктовъ англ1йскаго и швейцар- 
скаго законодательства. Но и эти скромный ограннчен1Я не распро- 
страняются на массу женщинъ и детей въ домашнемъ производ- 
стве. На мастерск1Я посредниковъ эти положешя распространяются 
лишь въ томъ случае, если въ мастерской работаетъ не меньше 
20 рабочихъ, что ее сравниваетъ уже съ фабрикой. Оффиц1альный 
отчетъ 1887 года даетъ лишь отрывочный сведен1я о продолжи- 
тельности рабочаго дня у домашнихъ рабочихъ. Это н понятно» 

8* 
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такъ какъ какое же оффшцадь&ое лицо способно проникнуть въ. 
интимную святыню доиашяаго очага. ТФиъ не мев'Ье относительно 
Эрфурта, Штетина, нЪкоторыхъ городовъ Савсоши и Вюртемборга. 
встречаются увазан1я на рабочхй день, достигаюпцй 18 часовъ. Это 
было 9 л^тъ тому назадъ. Теперь стало не лучше, если не хуже. 
Проф.. Зомбартъ (статья въ На11(1тб11;егЬисЬ) говорить о раг 
бочемъ дн^^ отъ 14 до 18 часовъ, какъ о раслространенномъ явле- 
нш. Особенно во вреия сезона работа только тогда прекращается, 
когда не станетъ силъ ее продолжать. Ода Ольбергъ сообщаетъ о ти^ 
пвчноиъ изъ наблюденныхъ ею явлешй: женщина шьетъ б^лье для 
одной лейпцигской фирмы, работая съ 8 чао. утра, поел! того какъ 
она управилась съ кое какими домашними делами, до 10V| часовъ 
вечера. Ея 11*л(тшй мальчикъ готовитъ для матери н двухъ мл8^- 
шихъ дФтей об'Ьдъ, такъ какъ мать не хочегь отрываться отъ ра- 
боты... Но довольно и зтихъ прим-Ьронъ. 

Спрашивается теперь, какъ обставлены пом^щен1я, въ которыхъ. 
приходится работать съ этимъ напряжешемъ силъ? Если для фа-^ 
бричныхъ пом^щешй нм11ются опредЬленныя требован1Я, на испол- 
нен1и которыхъ настанваетъ фабричный инспекторъ, то домашн1й 
рабочШ и въ этомъ отношенш пользуется неограниченной свобо- 
дой, не стесняемой ни требовашями закона, ни требовашями ги- 
г1ены. Относительно мастерскихъ посредниковъ упомянутый выше^ 
портной Тиммъ даетъ следующее описаше изъ типическихъ берлин- 
скихъ порядковъ: «помещен1е икЬетъ въ длину 6 метровъ, въ ши- 
рину 4 метра и въ вышину 3, следовательно, заключаетъ въ себй. 
72 куб. метра воздуха и кромЬ того снабжено однимъ окномъ. При 
входе замечаешь на право плиту, на которой греется утюгъ и го-^ 
товится пиша для семьи. Противъ плиты, отделенной узкимъ про- 
ходомъ, стоить утюжный столъ. Человекъ, работающШ утюгомъ, 
стоить такрмъ образомъ, чтобы светь изъ окна, находящагося про- 
тивъ дверей, падалъ на его работу. Меавду утюжнымъ столомъ м 
оконной стеной стоить кроватЬ| на которой ночуеть служанка по- 
средника. У окна же помещается во время сезона отъ 5 до 6 ман- 
тильщицъ, работающихъ въ атомъ помещен1и оть 7 час. утра до 
8 час. вечера...» Одинъ берлинсв1й врачъ описываетъ свои впе- 
чатлен1я въ следующихъ словахъ: сНередко приходится въ меди- 
цинской практике встречаться съ случаями заболеван1я корью безъ 
всякихъ видимыхъ причинъ. Ни одинъ из1 членовъ данной семьк. 
не приходилъ въ соприкосновеше съ больными такого рода; во всемъ 
круге знакомыхъ ничего подобнаго неть. Огоишь передъ загадкой. 
Между темъ было бы такъ легко открыть причвну болезни въ семье 
того портного, который работалъ платье для семьи пащента. Но 
заказчикъ беретъ свой изящный костюмъ изъ роскошнаго магазина 
и представлен1я не имеетъ о той зараженной трущобе, где гото- 
вился его сюртукъ...» Следуетъ описайе квартиры портного: «На 
второмъ дворе, на пятомъ атаже стараго дома муасъ, жена и чет- 
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веро д'Ьтей занимаютъ комнату и Еоболлхгую коиорку. Въ этой по- 
ч^д^ей помещается кухня, но имеется также н кровать. Въ сг^мой 
ЕомнагЬ большую часть пространства занжмаетъ ра6оч1Й стодъ, сду- 
-жапцй также н для принят1Я пищи. Въ комнате стоять еще двЪ 
кровати, изъ которыхъ одна занята больнымъ скарлатиной ре- 
бенкомъ. Мать ухаживаетъ за ребенкомъ, а въ промежуткакъ го- 
товить пищу, помогаеть мужу въ работЬ^ или относить уже гото- 
вую работу къ своему посреднику. Нер^^дко атотъ владЬлецъ соб- 
ч^твеннаго пом^^щен]я пр1ютитъ у себя н^Ьсколькихъ безквартирныхъ 
рабочихъ и тогда въ комнатЬ становится бол1^е чЬмъ людно...» 

Какъ же складывается вообще жизненный обиходъ рабочаго въ 
портняжномъ промыел^? Это не трудно ее&к представить, принявъ 
въ разсчетъ разм^Ьры заработной платы. Шкоторые конкретные 
примеры все таки нагляднее изобразить эту сторону вопроса. Я 
заимствую ихъ изъ книжки г-жи Оды Ольбергъ, — ^книжки, удосто- 
ившейся на-дняхъ самаго лестнаго отзыва въ Правительственномъ 
В'Ьстник'Ь (Ке1сЬ8-Ао2е1вег), который настоятельно рекомондоваль 
«е внимашю дамъ высшихъ слоевь общества. 

Беремь сначала разсчетную книжку одного изъ способнМшихъ 
портныхъ, работающаго уже 6 л^тъ для всесветной фирмы. За 
10 м^сяцевь, съ марта по декабрь 1895 года онъ всего заработаль 
1Д39 марокъ 90 пфен.« причемь высшШ заработокь въ 162 марки 
падаетъ на ноябрь, низшШ въ 37 марокъ на декабрь. Эготъ за- 
работокь добыть при средней продолжительности рабочаго дня въ 
14 часовь по буднямь и 7 часовь по воскресеньямъ. Съ апр'Ьля 
но конець октября въ работе помогала и жена около 6 часовь въ 
день. Кром'Ь того въ конц^ октября и весь ноябрь пришлось при- 
«б^гнуть къ помощи двухъ дЪвушекъ. Побочные расходы, связан- 
ные съ работой, какь-то: прикладь (70,03 марки), мастерская за 
10 м^сяцевъ (75 марокъ), использоваше машины (12,08 марокъ), 
помогавшимъ д'Ьвушкамь (6 и 35 марокъ), на прокормлеше одной 
изъ нихъ (18 марокъ), уголь для утюга, агоплен1е (49,45 марокъ), 
Ч)св4щвше (25,80 м.) равняется всего: 291,36 марки, или 25,5б7о за- 
работка. Остается 848,54 марки, или 84,85 марки ежем1^сячно. Порт- 
ному 49 л4тъ, у него пятеро дЬтей, старшему 17 л4ть, младшему 
2 года. Хозяйка не ведеть счета расходамъ на питан1е, но друпе 
расходы за 10 м^сяцевь измеряются сл'Ьдующимь образомь: 

Квартира (не считая мастерской) . . • 100 марокъ — лф. 

ОсвЬщеше и отоплеше собственной кварт. 100 » — » 

Одежда и обувь *...... 150 » — > 

Налоги (Государств, подоход. налогъ за 

полгода 8,80 марки, городской подоход. 

налогъ 10,80 м., проч1я статьи 2,30 м.) 36 > 50 » 

Церковный налогъ • • • . . 3 > 33 » 
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Взносы въ бодьнкчиую кассу, страхован1б 
отъ старости и яесаособности къ труду 
(для мужа)— 43 вед'Ьдьвыхъ эзноса по 
1,02 мари 43 > 86 пф. 



Всего. . . • 433 хароБЪ 69 пф. 



Для питан1Я 3 взроолыхъ членовъ. семьи и 4 д^^тей въ теченш 
10 И'Ьсядевъ остается: 414 марокъ 85 пф. 

Гипенистъ Флюге опредЬляетъ минимальную стоимость ежеднев- 
наго питан1я для рабочаго въ 60 пфен. При втомъ предцолагается^ 
что хозяйка ум'Ьетъ д&кать выборъ пищи, соотв^Ьтствуюш{й требо- 
ван1ямъ здоровья и питательности. Въ нашемъ случае имеется 
3 взрослыхъ, и 4 д:Ьтвй равныхъ IV* взрослымъ. На одно питан1е 
должно было бы по разсчету Флюге уходить 2 м. 70 пф. въ день^ 
въ 10 м'Ьсацевъ — 826 м. 20 пф. Имеется же въ распоряжеше всего 
414 м. 85 пф.| т. е. половина того, что требуется для физшлоги- 
ческаго существован1я. Другими словами— наша семья голодала. 

Между тЬмъ, приведенный зд']^сь портной принадлежитъ къ спо- 
собн'Ьйшимъ, прилежн'Ьйшимъ и работающимъ лишь лучш1е сорта 
платья. Г-жа Ольбергъ приводитъ дал^^е прим^ръ мен'Ье . ученаго 
портного, работающаго средше сорта платья. Семья состоять изъ 
столькихъ же чденовъ. Но отецъ вырабатываетъ меньше и потому 
экономвтъ еп1;е больше. Онъ и въ больничную кассу ничего не пла- 
тить, и отъ страхован1я отказываетъ себ:Ь. Онъ не ходить въ трак- 
тиръ, не куритъ сигаръ, не читаетъ газеты. Его жизнь — сплошная 
напряасенная работа для фирмы, которая известна далеко за пре- 
делами Гермаши... А если опуститься еще ниже по л^стницб раз- 
личныхъ категор1й заработка, то тамъ васъ вотр^чаютъ смущенныя 
лица, отмадчивающ1яся на ваши вопросы^ уклоняющ1ЯСя отъ нря- 
мыхъ отв^товъ, не показывающ1я разсчетныхъ книжекъ, потому 
что стыдятся ихъ показывать: зд^сь 6 — 8 марокъ въ неделю 
составляютъ предельный заработокъ семьи. 

Здоровье портныхъ знакомо всякому, кто хоть разъ сталкивался 
съ вами лицомъ къ лицу. Известно также, что сидячее и согбенное 
подожен1е портного д^лаеть его особенно излюбленной жертвой для 
бол-Ьзней легкихъ. Д-ръ Зоммерфельдъ *) говорить, что въ н4мед- 
кихъ городахъ съ бол^е чЪмъ 15,000 жителей съ 1883 по 1892 г. 
изъ всего числа умершихъ въ среднемъ 13% умерло отъ чахотки 
и 11,4Ш отъ острыхъ заболевашй дыхательныхъ органовъ. Между 
тЬмъ, въ пер1одъ времени отъ 1885 по 1893 г. изъ портныхъ бер- 
линской больничной кассы* (мужск1е и женск1е рабочхе) 56,34% 
всЬхъ умершихъ скончалось отъ чахотки, отъ болезней легкихъ во- 
обще — 62,70%. Больничная касса женщинъ-работнвцъ на 100 снерт- 



*) Ог. ТЬ. 8оютег<еЫ: сВав 8с11^111си11ск1 йьт АгЪв1«ег, 1Ьге ПгмоЬеп 
Н&аЙС(ке11 ап4 УегЬй1а11в>. ВегИп. 1895. 
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ныхъ случаевъ отжЬчаетъ 58,24 отъ чахотки и 62,70 отъ болезней 
легкихъ вообще. 

Поел* этого небольшого уклонен1я въ сторону профешональ- 
ныхъ болезней и смертей портняжнаго промысла, остается еще ска- 
зать о самомъ распространенномъ тип% тружениковъ, о такъ на- 
зываемой самостоятельной работниц* — шве*. Фабричный инспекторъ 
Штюльпнагель д*лаетъ сл*дуюпцй разсчетъ дневныхъ расходовъ 
швеи: 

Уголъ(8сЫаМе11е) 0,20 мари. 

Второй завтракъ (бутербродъ) .0,15 

Об4дъ 0,30 

Полдникъ . , . 0,15 

Ужинъ • • • 0>20 

*^Дв* бутылки пива 0,20 



Всего . . 1 марка 20 1 



Самостоятельной шве* необходимо, такимъобразомъ, 8 м. 40пф. 
въ недЬлю на прокормлеше и квартиру. Зд*сь не внесено еще ни 
одного пфенига на одеялу, на чистку б*лья, на чистку собствен-* 
наго т*ла. Между т*мъ, констатировано, что заработокъ швеи въ 
главныхъ центрахъ швейной индустрш едва достигаетъ указанной 
суммы, чаще колеблется около 5 — 6 марокъ у наимен*е довкихъ 
работницъ. Какъ при такихъ услов1яхъ жвть?.. И вотъ въ упомя 
нутомъ оффищальномъ отчет* министерства внутреннихъ д*лъ за 
1889 г. безъ всякихъ обиняковъ сказано: жалкая заработная плата 
гонитъ этихъ женщинъ въ ряды проституц1и. То же самое на раз- 
ные лады доносили министерству большинство фабричныхъ янспек- 
торовъ. А фабричный инспекторъ Дюссельдорфа, Нейса, Бармена, 
Эльберфельда н Гладбаха отм*чаетъ, что «д*вушкамъ приходится 
зд*сь сильно страдать отъ того, что молодые люди лучше оплачи- 
ваемую работу даютъ т*мъ женпщнамъ, который не очень жема- 
нятся >; И зат*мъ прибавляеть: «Самостоятельный молодыяд*вушки 
ни въ одной ИЗЪ отраслей швейнаго производства не могуть обой- 
тись безъ побочнаго заработка». При крайней неудовлетворитель- 
ности статистики проститущи трудно опред*лить точно ея зависи- 
мость отъ уровня заработной платы. Въ Берлин* къ тому же въ 
отчетахъ полиц1и лишь И8р*дка встр*чаешь данный на счетъ прош- 
лаго проститутки. Согласно работамъ д-ра Шенланка по этому пред- 
мету, сл*дуетъ им*ть въ виду, что контролируемая проститущя от- 
носится къ неконтролируемой какъ Ч^ : '/4. Онъ же приводить н*- 
сколько, правда, сравнительно старыхъ цифръ: изъ 296 вновь по- 
ступившихъ подъ надзоръ проститутокъ въ 1855 г. было 73 фаб- 
ричныхъ работницы, 62 швеи, 16 гладильщицъ, 23 рукод*льницъ, 
32 домашнихъ работницы и 22 служанки. Въ 1874 г. нзъ 2,224 
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записанныхъ въ берлинсЕой полищи простнтутокъ 6,3% занимажись 
раньше въ качестве продавщицъ, 16,6% — фабричной работой, 
35,7% — въдомашнемъуслужеши, 42% — ^домашней индустр1ей. Посл^ 
франко -прусской войны Берлинъ и на втонъ печадьнокъ поприще 
сд'Ёладъ громадные 7<^°^™' контролируемая и неконтролируеман 
проституц1я измеряется теперь въ немъ цифрой приблизительно въ 
50—60,000. 



Цоводомъ къ предъидущимъ страницаиъ послужила стачка порт- 
ныхъ и швей, занимавшая втечен1я посл^дныхъ недель преимуще- 
ственное вниман1е общества, печати и правительства. Еще въ январе 
прошлаго года организованные въ профессюнальные союзы портные 
Германш созвали конференц1ю въ БерлинЬ, которая избрала ком- 
МИСС1Ю изъ пяти лицъ для формулировки главныхъ трев1ван1й. Эти 
требоватя были затЬмъ представлены на разсмотрЪши особой бон- 
ференщи, которая состоялась въ ноябр'Ь прошлаго года въ Эрфур* 
гЬ, куда собрались депутаты отъ 27 главнЬйшихъ центровъ кон- 
фекщонной индустрш. Требованк заключались въ слФдующемъ: 1) 
Установлеше и признаше тарифовъ заработной платы оообразно 
(^ характеромъ данной отрасли швейнаго производства. 2) Устрой- 
ство мастерскихъ при фабрииахъ. 3) Учреждеше коммиссш для ула- 
жешя споровъ; боммясс1Я должна состоять изъ одииаковаго числа пред- 
ставителей отъ рабочихъ и хозяевъ. 4) Приличное и человека до- 
стойное обращешесъ рабочими; устранеше грубыхъ словъ и оскорбле- 
н1й д'Ьйствгемъ. 5) Принят1е и сдача работы безъ проволочекъ; вы- 
нужденный ждать свыше часа получаетъ 40 пф. за часъ вознаграж- 
ден1я. 6) Разсчетъ по меньшей м^р^ каждую^нед'Ьлю (въ конц'Ь ея). 
7) Прнзнан1е посредническихъ бюро для доставленк работы, ру- 
ководимыхъ рабочими. 

Согласно постановленш прошлогодней конфереищи приведенный 
зд'Ьсь требованк были 1 февраля текущаго года предъявлены хо- 
зяевамъ фирмъ и посредникамъ-мастерамъ. Съ этой стороны после- 
довала дипЕь арезрительная насмешка. Коммисск пяти лицъ созвала 
3 февраля 12 народныхъ собрашй, чтобы сообщить о безусп'Ьщно- 
сти €вои?ЁЪ переговоровъ съ хозяевами. Раздражеше собравшихся 
было очень велико, но коммиссш воетаки удалось добиться оторочки 
р-ЬшнтельЁОй м^ры, чтобы продолжить попытки соглашенк. 9 фев- 
раля было назначено крайнимъ срокомъ, посл^ котораго въ случае 
иеудачл переговоровъ должна была быть объявлена стачка. 

Въ вш дни событ шли съ необыкновенной быстротой. Вс^ га- 
зеты (за нсБлючешемъ пресловутой оффищозной €Когс1(1еи(»с11е А1Ь 
дешб1п^ 2е1Шпк>, которая еще не знала, что и правительство на 
сгороаЁ рабочихъ требован1й) напечатали сочувственный для рабо- 
чихъ статьи. Правительство поручило члену промысловаго суда сдЬ- 
чать поцыткн для соглашенк. Обербургомистръ старался урезонить 
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хозяевъ. Шме1(кое общество дтичесЕой культуры со своимъ прези- 
дентоиъ дМств. тайн. совДт., профессоромъ Ферстеромъ во гдав^Ь 
созвало публичное собран1е для вырагешя симпатШ требовашямъ 
портныхъ и швей... Ничто не действовало на хозяевъ. Пришелъ 
послЪднШ сроЕЪ 9 февраля, переговоры бонмесс1н по прежнему ни 
къ чему не привели, и 10 февраля, на 14 гронадныхъ собран1яхъ, 
куда собралось около 40,000 народу, была объявлена стачка. 

Въ такихъ случаяхъ массовой стачки въ Берлнн'Ь происходить 
особенное оживлеше. Громадный контингентъ рабочихъ встаеть на 
работу на часъ-полтора раньше обыкновеннаго: до прихода на фаб- 
рику или на заводъ каждому приходится еще обегать десятокъ на- 
значенныхъ ему домовъ и у каждой двери всЬхъ втажей* дона оста- 
вить летуч1й листокъ или воткнуть его въ почтовый ящикъ. Въ 
дтихъ листкахъ, розданныхъ избранной нанародныхъ собрашяхъ ста- 
чечной коммисс1ей, излагаются обстоятельства дЪла, поведш1я къ 
объявлешю стачки. Ничего не стоить, конечно, оставить тате листки 
на лЬстницахъ рабочихъ кварталовъ и бойкихъ |торговыхъ улицъ, 
гд'Ь жизнь начинается уже спозаранку. Но есть кварталы и части 
города, т]5^ ложатся позже и встаютъ не рано и куда проник- 
нуть стоитъ большого труда. Въ БерлинЬ вти кварталы сосредото- 
чены около роскошнаго Тиргартена, гд'Ь ютится либеральная бур- 
жуаз1я, денежная и потомственная аристократ1Я. Мевду т1мъ каж- 
дая стачка, особенно та, о которой идетъ рЪчь, заинтересована въ 
сочувств1и зтихъ кварталовъ. Въ виду втого туда командируются 
съ летучими листками лишь наиболее ловкге работники и работ- 
ницы, которые ужъ наверное съум^ютъ «то ласками, то сказками» 
подействовать на слабую пролетар1атскую струнку швейцара и до- 
вести до свед^шя господъ назревшую злобу дня. 

Ужъ подлинно: громъ не грянетъ — мужикъ не перекрестится. 
Казалось бы, что ни для кого не новость положеше труда въ порт- 
няжномъ д'Ьл^: изсл^дован1я профессоровъ Зомбарта, Бюкера, д-ра 
Шенланка о домашней ицдустр1И, оффищальное изсл^доваше мин. 
внутр. дЬлъ отъ 1887 г. и др. работы достаточно красноречиво до- 
носили обо всемъ. И вотъ только теперь, когда изнуренной, изго- 
лодавшей, на 'Д неорганизованной масс^ тружениковъ иглы стало 
больше не въ мочь и она, побросавъ свои разсЬяннын рабоч1я бер- 
логи, р'Ьшилась на отчаянную борьбу со своей нуждой, — теперь 
стали повсюду вопить о помощи и спасевш. Приведенный выше 
данный о положеши швей бл^дн^ють передъ тЬмъ, что пришлось 
въ эти дни выслушать изъ собственныхъ устъ работницъ. На мно- 
гочисленныхъ собран1Яхъ портныхъ и швей, во время стачки, 
можно было вооч1ю видеть, что вся опостылевшая жизнь пос- 
тавлена на карту во имя лучшей доли въ будущемъ, и нередко 
слышались изъ среды работницъ слова: смы готовы теперь голодать, 
побросавши работу; ато быль нашъ уд^лъ и тогда, когда приходи- 
лось маяться съ нею1..» Это не былъ капризъ, не кашя нибудь 
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классовыя претензш, а культурная борьба въ самомъ широкоиъ 
смысл*]^ слова, борьба противъ физическаго и нравственнаго вы- 
рожденк. Этого не хот*ло понять только бездуппе туго набитой 
мошны, не хотело даже и тогда, когда на бол'Ье серьезныхъ тре- 
бован1яхъ, какъ устройство настерскихъ, не настаивали и все вер- 
гЁлось на повышен1и заработной платы. Къ счастью, противъ заин- 
тересованнойч группы въ 400 предпринимателей на втоть разъ сталь 
весь Берлинъ на сторону 90,000 тружениковъ. М'Ьстные ученые 
съ профессоромъ Шмоллеромъ во глав^, наиболее изв^^стные адво- 
каты, духовный лица, дамы старались добиться уступокъ со стороны 
хозяевъ. Группа писателей съ Шпильгагеномъ, Зудерманомъ, фонъ 
Вильденбрухомъ и другими опубликовали воззваше, симпатизирую- 
щее требовашямъ портныхъ и приглашавшее общество оказать нмъ 
матер1альную и нравственную х^оддержку. Тоже сд'Ьлалъ комитетъ 
(хВсеобщаго союза н^мецкихъ женщинъ»; образовались бюро для 
сбора средствъ въ пользу стачечниковъ, мнопя газеты предоста- 
вили для втой ц:Ьли свои конторы въ распоряжеше публики. ТЬиъ 
временемъ стачка распространилась и на друНе города, служапце 
главными центрами производства готоваго платья. И въ этихъ го- 
родахъ общество Д'Ьйствовало по примеру Берлина. 

Кульминац10ннымъ моментомъ атой возбужденной поры были 
засЬдашя рейхстага, посвященныя злоб'Ь дня. Въ прежняя сесс1и 
сощалъ-демократическая фракщя неоднократно, но тщетно вносила 
предложен1я о распространеши законодательной защиты на домаш- 
яихъ рабочихъ. На этотъ разъ печальницею горя младшей братьи 
выступила иащоналъ-либеральная фракц1я. Это былъ, конечно, 
Л0ВК1Й въ тактическомъ отношеши шагъ для парпи, которая въ 
последнее время такъ сильно себя дискредитировала. Известно, что 
иащоналъ-либеральная фракц1Я представляетъ въ рейхстаге инте- 
ресы капитала раг ехсеИепсе. Но у буржуазш, проникнутой оозна- 
В1емъ своей высокой нац1ональной мисс1и, должна была наконецъ 
заболеть совесть при мысли, что въ ея сред'Ь есть собратья, рабо- 
таюпце такими средствами, какъ фабриканты готоваго платья. 

Интерпелящя нацхоналъ-либеральной фрашци, ссылаясь на 
оффицхальное изслФдованхе ^887 г. и на происшедшее съ т(хъ 
поръ ухудшен1е въ услов1яхъ труда портныхъ и швей, дблала пра- 
вительству запросъ: как1я законодательный м'Ьры намерено оно 
принять для защиты здоровья и нравственности работницъ, заня- 
тыхъ въ швейномъ производстве и вксплуатируемыхъ системой по- 
штучнаго труда и посредничества. 

Излагать дебаты рейхстага значило бы воспроизвести въ суще- 
ственныхъ чертахъ уже сказанное на предъидущихъ страницахъ 
Ни одинъ изъ ораторовъ не решился затушевать какимъ <5ы то ни 
было образомъ горькую правду портняжнаго быта. Со вс^хъ сто- 
ронъ слышалось настоятельное требован1е реформы указанной обла- 
сти. Но всего прим'Ьчательн'Ье тотъ внергическ1й тонъ, въ которомъ 
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выоказались представитеди праввтеиства, статсъ-секретарь по вну- 
треннимъ д'Ьламъ имаерш д-ръ фонъ-Веттихеръ и пгниетръ торговли 
фонъ-Берлепшъ. ВысказавшЕсь вполне въ духЬ приведенвыхъ выше 
требованШ рабочей комниссхи, г. Бердепшъ выразидъ надежду, что 
еоди общественное мн^ше будетъ оохидарно съ тодько>что выска- 
заниымъ ин1н1еиъ рейхстага, то ото останется не бевъ ьлгятя на 
стачку. <гМы уже часто инФли случай наблюдать,-* заключи лъ свою 
ргЬчь нннистръ, — какъ настроете общеотвеннаго мн'Ьшя обезиечн- 
вало победу за стачкой, если она была вызвана серьезными моти- 
вани и ставила справедлнвыя требован1я. Переживаемая нами теперь 
стачка привадлежитъ, по ио'ему убФждеиш, безусловно къ этой ка- 
тегор1и». Г. фонъ-Беттихеръ съ своей стороны довольно внуши- 
тельно призывалъ представителей капитала къ благора8ум1Ю въ ихъ 
отяошенш къ труду. 

Въ дебатахъ былъ также затронуть гЬсно связанный со всей 
матер1ей вопросъ о женской фабричной инспекщи. Недавно были 
опубликованы данный объ успешной дЬятельности первыхъ четырехъ 
женщинъ фабричныхъ инспекторовъ въ Англ1и. Въ Северной Аме- 
рик:Ь ихъ нижется уже 28. И въ Гермаши прнн1Ц1П1а1Ьно вопросъ 
зтотъ р'Ьшенъ въ положительномъ смысле, хотя болЪе въ пользу 
женскихъ ассистентовъ при фабричныхъ инспекторахъ. Практиче- 
ски суждено вероятно провести впервые ату м^ру герцогству Гее- 
сенъ-Дариштадтскоиу, гд^ недавно об4 палаты выскааалнсь за вве- 
ден1е института женской фабричной инспекц1и. Предполагается 
назначать для этой ц1ли женщинъ-врачей, которыхъ теперь въ 
Гбрман1и покуда еще не полный десятокъ. 

Миниотръ не опшбся въ своемъ предположенш на счетъ вл1я* 
шя общественнаго мн'Ьнля. Уже дней 10 послА начала стачки хо- 
зяева переменили гнЬвъ ца милость и начали понемногу сда^ 
ваться. Любопытно меа^ прочииъ^ что съ течен1емъ стачки и 
мног1е посредники присоединились къ стачечникамъ. Промысловый 
судъ, ВЗЯВШ1Й на себя роль примирителя сторонъ, добился того, 
что изъ представителей хозяевъ, посредниковъ и рабочихъ была 
составлена ко]шиос1я, долженствовавшая выработать услов1я мира» 
Правительство распорядилось теперь, чтобы имперская коммисс1я 
по статистик'Ь труда отложила всЬ проч1я дФла въ сторону и заня- 
лась тщательнымъ ислЬдован1емъ портяяжнаго производства. По- 
кула что, примирительная коммисс]я сошлась на сл'Ьдующемъ: 1) 
уетановленъ минимальный тарифъ заработной платы, увеличиваю- 
щ1й прежн]я нормы на 1272~*-309^; 2) тарифы вывешены на фаб- 
рикахъ и въ мастерскихъ посредниковъ и заработная плата ни 
подъ какимъ видомъ не должна быть ниже тарифной; въ против- 
ноиъ случае работа у провинившагося посредника или фабриканта 
прекращается; 3) разсчетъ обязателенъ разъ въ нед'Ьлю; 4) не 
допускаются никашя прнт*Ьснен1я; 5) примирительная коммнос1я 
хфодолжаетъ заниматься дальнейшей формулировкой тарифовъ и 
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выработкой нормъ дш рвгулирован1Я отношетй сторонъ. Стачка 
же объявляется прекращенной. 

Стачка, являясь посл^ бойкота, коалищи и т. п. одникъ изъ 
законнБ[хъ средствъ борьбы для рабочнхъ, есть д'Ьло очень риско- 
ванное и дорогое. Рабоч1е союзы въ Англ1и располагаютъ куда 
большиин средствами, ч'Ьиъ н'1мецк1е, и то результаты бываютъ не 
всегда утешительные. По даннынъ англ1Йскаго департамента труда 
число стачекъ равнялось: яъ 1892 г. = 700; 1893 = 782; 1894= 
1061; 1895 = 778. Сравнивая, нап|(., 1893 и 1895 гг., увидимъ, тго 
въ первомъ случае съ полнымъ усп^хомъ кончились 62,9%, во второмъ 
20,1% всбхъ стачекъ; съ частичнымъ' усп'Ьхомъ: 24,7% и 41,9%. 
Остальныя окончились неудачей. Въ Герман1И стачки посл1^днихъ 
пяти л1тъ стоили рабочимъ союзамъ 3.209,953 марки. Изъ нихъ 
одна горная стачка 1890—1891 гг. проглотила 2^1^ мил. марокъ. 
Во время последней стачки портныхъ сумма поступившихъ въ 
Берлине частныхъ пожертвовашй достигла 70,000 марокъ. 



Мн^^ пришлось въ зтомъ письме н'Ьсколько разъ упоминать в 
цитировать портного Тимма. Тимма въ Берлин'Ь, да и во всей Гер- 
манш, хорошо знаютъ. Въ бол^е тЪсномъ кругу его знаютъ за хо- 
рошаго портного, въ бол^е широкомъ — за умнаго, знергичнаго м 
разсудительнаго руководителя своего портновскаго сослов1я. Кто 
изъ пос^щавшихъ рабоч1я собрашя не встр'Ьчалъ красиваго бл^^д- 
наго лица, обрамленнаго черными кудрями и круглой черной бо- 
родой. Звучная, плавная р1Ьчь, растительный, но отнюдь не вызы- 
ваюпцй тонъ, близкое знакомство съ бытомъ рабочнхъ, искренняя 
преданность ихъ интересамъ — все зто сделало хромого Тимма хю- 
бимцемъ рабочнхъ массъ и ихъ призн^ннымъ посредникомъ въ сно- 
шен1яхъ съ третьими лицами: предпринимателями, властями и т. п. 
И въ последней отачкЬ Тиммъ былъ душою всего двиавешя. 
Въ каждомъ номере центральной рабочей газеты можно было 
встречать его изв-Ьщеши, донесен1я, воззватя, въ которыхъ 
онъ сообщалъ о ходЪ стачки, о поступлеши средствъ, о перегово- 
рахъ съ хозяевами (онъ былъ въ примирительной коммисс1и) и гд& 
онъ настоятельно требовалъ отъ стачечниковъ спокойств1я и блапь 
разумк въ д'Ьйств1яхъ. Тиммъ, наравне съ иглой, влад'Ьетъ бойко 
словомъ и перомъ. Среди н^мецкихъ рабочнхъ нер^Ьдко вырабаты- 
ваются такого рода публицисты. Обыкновенно атотъродъ д^ятельностк 
идетъ у нихъ параллельно съ заняпемъ своей професс1ей. Иной-же 
втянется въ писательство до того, что при случаЪ бросить при- 
вычное оруд1е и съ мозольными руками примется редактировать 
какой нибудь провинц1альный рабоч1й листокъ. Эти «нештудиро- 
ванные» редакторы составляютъ довольно значительный контин- 
гентъ въ редакц10нномъ персонале немецкой рабочей прессы. 

Тиммъ и ему подобные — это, такъ сказать, представители ра* 
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бочей прозы, я хочу н'Есколько словъ сказать о представитедях'ь 
рабочей по831н. Это явдеше можетъ^ между прочииъ, служить при- 
знакомь той необыкновенной жажды знашя н образовашя, 
которая даетъ себя теперь такъ сильно чувствовать въ 
народныхъ массахъ. Рабочая по831я въ ея настоящемъ вид'Ь, ко- 
нечно, мен^е всего обязана свовмъ возниквовен1емъ художествен- 
нымъ интуищямъ. Ея художественное значеше не всегда стоить на 
надлежащей высогЬ. Ея центръ тяжести заключенъ гораздо бол^е 
вь неиосредственномъ содержан1и. 

Предо мною лежать пять небольшихъ сборннковъ, изящно нз- 
данныхъ въ Штутгарте Дитцомъ подъ названгемъ: <0еи18сЬе АгЬе!* 
(ег(11сЫипв»- ЗдЪсь собраны стяхотворен1я Адольфа Лепаа, Андрея 
Шей (ЗсЬеи), Макса Кегель, Карла Фроме, Рудольфа Лаванта, 
Вильгельма Газенвлевера и Якова Аудорфа. Изъ нихъ только Газен- 
хлеверъ вкусилъ немного гимназической мудрости. Но зат]^мъ овъ 
былъ долгое время простымъ рабочимъ-кожевникомъ, покуда не 
попалъ депутатомъ въ рейхстагъ. Газенклеверъ занялъ въ качеств^^ 
депутата очень выдающееся положеше, благодаря своимъ дарова- 
Н1ямъ. Но еще раньше онъ проявиль способности Ъдкаго, талант- 
ливаго фельетониста, а на его стихотворен!яхъ лежитъ несомнен- 
ная печать лнрическаго повта. Г&зенклеверъ кончилъ свою жизнь 
пом^шательствомь. Близко кь Газенклеверу стоить по своему та- 
ланту Фроме, сначала слесарь и машинистъ, а теперь депутать 
рейхстага и редакторъ рабочей газеты «НатЬиг^ег БсЬо». Адольфъ 
Леппъ по профвсс1и сигарочный рабоч1й, Шей— чертежникъ, Ке- 
гель — наборщикъ. Вс^хъ способнее — Аудорфъ. Будучи очень хоро- 
шимъ слесаремъ и машиаиотомь, онъ работалъ въ Швейцар1и, Ан- 
глш, Францш, затЬмь побывалъ въ Россш вплоть до Тифлиса, Въ 
8Т0 время онъ прекрасно изучилъ языки втихь странь, а изъ Рос- 
сш даже увезъ себЬ жену и живетъ теперь въ Гермаши. 

Широюй кругозорь, который Аудорфъ добылъ себЬ во время 
странствовашй, сказывается и на его стихотворешяхъ. Между ними 
попадаются перлы истиннаго повтическаго вдохновен1я. Въ нихъ 
виденъ широшй иолетъ мысли, развитое чувство природы, редкое 
одушевлен1е. Во многихъ стихотворетяхъ самый интимным детали 
изъ быта рабочихъ облечены въ заманчивый повтическ1я формы. 
Наконецъ, всякому, посещавшему рабочзя собран]я, известна рабо- 
чая пЪсня, написанная Аудорфомъ. 

Кром! указанныхъ сборниковъ им'Ьется одинъ, изданный въ 
Мюнхен'Ь и содержащ1й въ себ^ стихотворен!я еще молодыхъ ра- 
бочихъ повтовь: Эдуарда Фукса, Карла Кайзера и Эрнста Клара. 
Фуксъ самый молодой изъ нихъ: ему всего 26 лЪтъ. Онъ быль 
раньше приказчикомъ, но любовь кь чтешю было его страстью уже 
съ д^тскйхъ л'Ьтъ. Это чрезвычайно живой и способный парень, у 
котораго все еще находится въ неперебродившемь состояши и ео- 
тораго мнопя стихотворенк носятъ на себЬ печать преувеличеннаго 
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паеоса. Эрнстъ Кжаръ— наборщивъ. Карп Кайзеръ, первояача^аво 
столяръ фабрики роялей, чрезвычайно оригинальная фигура. Такь 
мастерски владеть язывоиъ улицы, массы, мастерской ноаветъ только 
очень одаренная натура, лично пережившая всю совокуоность 
своихъ поэтичеокихъ образовъ. 

Въ настоящее время во^ трое иэдають въ Мюнхене сатириче- 
скШ рабоч1й листокъ «8йс1(1еи1;8сЬег Ро8и11оп>, одинъ изъ лучшнхъ 
листковъ этого рода. 

А. Ковровъ. 



Изъ Францш. 



Карнавалъ... Политичесв1й горизонтъ, выражаясь возвышен- 
пммъ слогомъ газетчивовъ, былъ нодер&утъ тучами: «конфлнктъ» 
между Сенатомъ и Палатой; разговоры о таннственномъ, но во 
всякомъ случае ужасномъ будущемъ, куда увлекало Франщю ра- 
дикальное министерство; негодовате людей солидныхъ к имущинъ 
на политику нниИшняго правительства. А на заправскомъ не<И) 
С1ЯЛ0 почти совсЬмъ весеннее солнышко, в весь Парижъ преда- 
вался въ течеше трехъ дней самому искреннему веселью. Знаме- 
нитый «жирной быкъ», отошедш1й было за погромомъ Имперш 
въ область прошлаго, снова разъЪзжалъ тргумфаторомъ въ ираад- 
ннчной колесниц^Ь по улицамъ, въ сопровожденш кариавальнаго 
кортежа, и старый и малый густыми толпами сбегались на это 
зрелище. 11уп1;енння въ ходъ года три тому назадъ узкк ленты 
пзъ разноцветной бумаги (вегрепЦпв), который навертываются 
къ видЪ диска и, брошенный въ воздухъ, разматываются дпв- 
пой спиралью, обвивали, словно Л1аны, деревья на бульварагь, 
образовали ц^^лую блестящую с^тку между домами и падали съ 
пныхъ балконовъ настоящими каскадами. Конфетти (соп^еШ), что 
сн'Ьгъ, носились по воздуху, покрывая дурачащихся прохожих^ 
голубыми, красными, зелеными, золотыми блестками, и въ иныхъ 
ы'Ьстахъ лежали на тротуарахъ и мостодой целыми сугробами вгь 
два-три вершка. 

Да, смотря на эту трезвую, но опьяненную весельемъ толпу, 
трудно было представить себЪ, что ФранцЫ переживала рЪшв- 
тельную въ парламентской истор1И минуту. Во всей этой празд- 
ничной обсгановк'Ь, декоращяхъ, маскахъ, увеселешяхъ я лично 
нашелъ лишь одинъ довольно забавный намекъ на политику. 
Въ числ'Ь разннхъ рекламннхъ колесницъ 'отъ торговыхъ домовъ^ 
магазиновъ, кафе-шантановъ, разъ^Ьзжала большая фура, разве- 
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вившая особый родъ арбадетовъ для бросанья уже уромянутыхъ 
бумажных^ лентъ. Эту новинку изобр'Ьтательный фабрнкантъ про- 
пагандировалъ громадной надписью черными буквами на бЪломъ 
полотвяномъ фон4: слентометн (8р%гоЪо1ез\ принятые и одобрен- 
ные сенатомъ въ войн% противъ министерства». А самъ Парижъ, 
всец']^ло ушедш1Й въ веселье и не думавш1й въ втотъ моментъ о 
иодитцк^Ь, быдъ подобенъ манекену каскадной танцовщицы, ко- 
торая стояла на верху рекламной колесницы отъ увеселнтельнаго 
заведешя ВиШеГ| поднимая ногу прямо въ небо, словно вызовъ 
шиллеровскому Зевсу... 

И караюпцй громами 
Грозно смотритъ на Пергамъ, 

невольно проносилось у меня въ голов^Ь, и сердце сжималось при 
воспомянаши о всевозможныхъ ;8лоключен1яхъ, который столько 
разъ выносилъ беззаботный и жизнерадостный , но героичесшй 
Паршкъ, и страстно хотелось проникнуть въ будущее, которое 
судьба готовить великому городу... 

Я вернулся съ карнавальной прогулки, рЪшнвъ посвятить эту 
корреспонденцш типу француза-горожанина, и именно жителя 
Парижа, который и придаетъ, главнымъ образомъ, своеобразный 
отпечатокъ исторической жизни страны и опред^ляегъ блескъ, 
красоту, интересъ и въ то же время неустойчивость, непоследо- 
вательность, порою комическ1й элементъ этой мощной драм%... 
Попытка очень заманчивая, но и очень трудная. Я заранее изви- 
няюсь передъ читателемъ за ея несовершенство и начну съ того, 
что сдЪлаю несколько оговорокъ. 

Теор1я устойчивыхъ расъ и прочныхъ физическихъ и психи* 
ческихъ чертъ, характеризующихъ ту или другую нащональность, 
сдана въ архивъ, если не ошибаюсь, окончательно. Можно лишь 
говорить о н'Ькоторомъ довольно эластичномъ и изменяющемся 
типе, который чаще другихъ прокидывается въ данной стране и 
объясняется главнымъ образомъ ея сощальнымъ строемъ и ея 
историей. И въ этомъ смысле можно разсуждать о типе фран- 
цуза, который яснее всего выступаетъ въ шумномъ и напряженно- 
живущемъ Париже, где стираются и исчезаютъ местный разли- 
Ч1Я провинцц^овъ, стекающихся со всей Франщи въ ея главный 
торговый и политически центръ. Старинный поговорки продол- 
жаютъ еще отмечать хвастовство гасконца, скупость и страсть 
къ наживе обитателя Сверни, хитрость и практическую сметку 
нормандца, упорство бретонца, эгоизмъ жителя Лотарингш и про- 
стодуш1е жителя Шампани. Но эти черты, которымъ можно п 
въ прошломъ придавать лишь очень условное значеше, все более 
и более стираются въ процессе обвединяющей и перемешиваю- 
щей ихъ цивилизащи. А въ Париже этотъ процессъ идетъ осо- 
бенно быстро и деятельно. Въ сущности, парижанинъ представ- 
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ляетъ идеальный твпъ француза, наиболее затронутаго цивили- 
защей страны, наибол'Ье участвующаго въ ея исторнческой жизнн. 

Сопоставьте восторженные отзывы о французской нац1И ея по- 
клонняковъ и крайне р^зк1Я суждешя о ней ея хулителей. Фран- 
цузъ — великодушенъ; французъ — эгоистъ; французъ — 9нтуз1астъ; 
французъ — разсчетливъ и себ4 на ум4; французъ ревностно слу- 
жить прогрессу; французъ— консерваторъ и рутинеръ; французъ 
способенъ чувствовать сяльно и долго; французъ почти совер- 
шенно лишенъ аффективной стороны. Онъ стоитъ за секью и се- 
мейный очагъ; н^тъ, онъ рабъ чувственности и развращенъ до 
мозга костей. Онъ — трудмюбивъ; нЪтъ, онъ любить лишь празд- 
ничную сторону жизни. Онъ-— безкорыстенъ; какое безкорыстею: 
онъ скопидомъ и кь деньгамь питаеть большую нежность. Онъ — 
демократъ и сторонникь равенства; будто? а кто больше его вла- 
столюбивь и гонится за орденами и знаками отличхя? Онъ тяго- 
тЪетъ кь спокойной и мирной жизни; онъ в^чно гонится за ми- 
ражемъ военной славы. И такихъ противорЪчивыхъ отзывовъ 
можно было бы набрать многое множество. Я думаю, что и въ 
восхваленш, и въ осужденти французовъ есть доля правды, и что 
аоложительныя и отрицательный стороны характеристики съ из- 
в'Ьстной точки зр']Ьшя не только примиряются, но даже пред- 
ставляются необходимыми. Эта точка зр'Ьн1Я^— крупная разница 
между французомъ, взятымъ въ отдельности, и французомь, на^ 
блюдаемымъ въ толп'Ь. 

Если человека называютъ животнымъ обществениымЪ| то 
француза придется признать животнымъ обш;ественнымъ по пре- 
имуществу. Въ обществе себ'Ь подобныхъ онъ вибрируетъ настолько- 
усиленно» отражаеть настроеше толны настолько удачно и въ свою 
очередь вл1яетъ на нее такъ могущественно, что группа францу- 
зовъ развиваеть качества, которыхъ вы никакъ не выведете изъ 
простой суммы свойствь отд1Ьльныхъ личностей. Въ силу этой 
особенности французу приходится прощать многое за его неуто- 
мимую работу въ области общественности и солидарности. Какъ 
бы вы ни относились отрицательно кь т^мь или другимь сторо^ 
вамь его, въ этомъ-то смысл^^ ему ужъ несомненно принадлежитъ^ 
еа1и не первое, то одно изъ первыхъ м^стъ въ ряду историчв^ 
сквхь д']^ятелей прогресса. Скажу прямо мысль, которая вотъ ужо 
н'Ьсколько минуть просится подь перо: французъ въ отд'Ьльности 
далеко не такъ симпатичень, какъ французъ въ общеши съ дру-^ 
гами; французское общество р'Ьшительно лучше отд^льнаго фран-^ 
пуза. Возьмите для сравнен1я хотя бы русскаго. Взятый отд^Ьль- 
тю, онъ часто можетъ поражать вась и серьезностью, и теорети- 
ческнмъ безстраш1емъ мысли, и ум^ньемъ войти въ чужой ем;^ 
]1сихическ1й М1ръ^ и отзывчивостью на запросы ума и сердца. 
А взгляните на наше общество: вялое, сонное, бредущее въ раз- 
выя стороны, оно положительно напомннаетъ кучу песку. Дунулъ 
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вЪтеръ — ^и равнесъ всЪ эти несвязанння нич^мъ между собой пв- 
динки; ударила гроза — и ничего не осталось, кром-Ь жалкой грязи. 
Подойдите теперь въ французу, особенно съ той м'ЬрБой спре- 
краснаго, душевнаго человека», которая неистребино заложена 
въ важдомъ порядочномъ росс1янинЪ. Разочарован1е ждетъ васъ 
на первнхъ же порахъ: французъ я суховатъ, и разсчетливъ, и 
туго какъ будто понимаетъ соЕрушающ1е васъ вопросы о служе- 
нш идеалу., о долгЪ передъ народомъ, и развертываетъ передъ 
вами совсЬмъ буржуазный картины личной жизни. Но вотъ ка* 
кое-нибудь, зачастую пустое, обстоятельство возбудило обществен- 
ное мн^ше, я смотришь, все это многомилл10нное море чело- 
в'Ьчесввхъ существъ зашевелилось, всколыхалось... Волна опи- 
рается на волну, валъ подымается за валомъ, и глядишь, 
тотъ самый господинъ, котораго вы вчера клеймили въ глубине 
своей чуткой и гуманной души прозвищемъ сбуржуа» и «уравно- 
вешенной натуры», сегодня уже очутился на пубдичномь собра- 
ши, въ избирательномъ комитете, въ редакщи газеты, на улиц'Ь| 
словомъ, какъ скавалъ бы Успенск1й, «въ числ'Ь драки», волну- 
ясьу кипЯ| ораторствуя, пропагандируя, забывая свои личныя дЪла, 
махая рукой на перспективы буржуазнаго благополучия, тратя 
тЪ самый денежки, который онъ такъ ловко и^аккуратно вонилъ... 

Французъ — дитя: 
Онъ вамъ шутя 
Разрушитъ тронъ^ 
Издастъ законъ, 

звучатъ въ вашихъ ушахъ насм'Ьшливые стихи, и теперь ваша 
критика обрушивается на француза уже не за его разсчетливость, 
яа низменность его идеаловъ, а за лишнюю, по вашему мнен1ю, 
отзывчивость на общественное течев1е» за легкомысле и смеш- 
ной энтуз1аямъ, за пренебрежете своими насущными интересами... 
Вотъ на этой двойственности французской натуры мн'Ь и хоте- 
лось бы остановиться. 

Отрицательный стороны французской психолог1и главнымъ об- 
разомъ вытекаютъ изъ нЪкоторыхъ особенностей сощальной и 
культурной жизни страны. Практичность, сухость, эпикуреизмъ 
и матер1альность сремлешй средняго француза, короче сказать, 
его уравновешенность, объясняется, по моему мнен1ю, т^мъ, что 
и населеше и характеръ этой страны тоже пришли въ устойчи- 
вое равновес1е. Говоря это, я ничуть не думаю о той предуста- 
повленной мистической гармонш между нащональност1Ю и окру- 
жающею ее средой, которая одно время была въ моде даже и 
между серьезными географами. Я хочу сказать лишь следующее. 
Франщя — идеалъ умеренныхъ странъ по естественннмъ богат- 
ствамъ, плодород1Ю почвы, климату. Осевшее въ ней населеше 
уже довольно рано и безъ особенныхъ усил1й успело развить 
производительный силы страны въ такой степени, что можетъ 

М 8. ОтжАп 1Г. * 9 
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ЖИТЬ беабЪдно И счастливо, — ^насЕолъко это, конечно, возможно 
въ пред^лахъ современной цивилизащи. Когда вы въ'Ьзжаете 
во Франщю» васъ поражаетъ веселый, жизнерадостный видъ 
жителей: говорю, конечно, сравнительно. Франщя въ ц%ломъ 
не мачиха, а мать длл своихъ д'Ьтей. Оттого французъ не 
любвтъ разставаться со своей родиной, тоскуетъ но ней, не на- 
ходя, что называется, м^ста себЪ за границей. Взгляните на фран- 
цуза, котораго судьба забросила за пред'Ьлы отечества. Какъ онъ 
ждетъ не дождется той поры, когда обстоятельства позволять 
ему вернуться въ смилую Франщю»! (слова автора рыцарской 
«п^сни о Роланд^»). Съ какой жадностью онъ слушаетъ ваши 
разсказн о томъ, что делается въ его сдорогомъ Париж'Ь»! Какъ 
плохо онъ умЪетъ приспособляться къ новымъ услов1Ямъ и вхо- 
дить въ интересы временно нр1ютившей его страны! Съ другой 
стороны, что за могущественное притяженхе Франц1я оказываетъ 
на окружаюЩ1Я нащональности! И я говорю не о ирнвиллегиро* 
ванныхъ классахъ, не о людяхъ, живущихъ интересами мысля и 
развит1я и не о нредставителяхъ международнаго шалопайства. 
Я им'бю въ виду простыхъ рабочихъ, всЬхъ отвхъ бельпйцевъ, 
итальянцевъ, н^мцевъ, швевцарцевъ, испанцевъ, которые ц1^нми 
сотнями тысячъ живутъ во Францш, въ то время какъ на ихъ 
родине вы едва-ли найдете одного осЪвшаго француза на десять 
эмигрировавшихъ оттуда во Франщю жителей. И какъ легко фран* 
цузск1й строй жизни втягвваетъ этихъ людей въ интересы страны, 
и какъ быстро Франщя становится для нихъ новымъ и лучшимъ 
отечествомъ. Вотъ что я и разум-Ьдъ, говоря о равновАсхи между 
Франц1ей и французами, объ ихъ эгоистическомъ эпикуреизм^ 
ахъ довольстве судьбой и нежелан1емъ лет^Ьть за вами на крыль- 
лхъ идеала далеко отъ этой земли, «на которой имъ такъ сравни- 
тельно легко живется... 



Но я упомянулъ еще раньше и теперь снова упоминаю 
о «сравиительности» этого счаст1я. Современная цивидизащя даетъ 
себя таки знать, и друг1я несимпатичный стороны французской 
«души» объясняются особыми формами, въ который эта цивили- 
защя облечена во Франщи *). Поклонники свободной конкуррен- 
щи и ожесточенной борьбы личныхъ интересовъ намъ уши про- 
жужжали, говоря о высот'Ь типа этой цивилизащи, о благоде- 
тельности ея и для индивидуума и для вида. Она-де развиваетъ 
умъ, увр-Ьпляетъ характеръ, усиливаетъ энергш, словомъ, надЪ- 
ллетъ людей всяческими великими и богатыми милостями. НЪтъ 
ничего поучительнее для сторонниковъ этой теор1и, какъ поездка 



*) Собственно говоря, вта цивиди8ац1я создала даже н^сеодько довольно 
раздичошхъ «душъ», смотря по классаиъ. Но перебирать ихъ одна ва другой 
въ этой статье было бы олишкомъ сложно и долго. 



изъ ФРАНЦШ. 131 

во Франщю съ цЪлью хорошенько присмотреться къ зд'Ьшней 
жизни. Зд^сь современная культура приняла наиболее привлека- 
тельння и потому наибол'Ье опасння формы. Франц1я во многвхъ 
отношеЕ1яхъ есть классическая страна^ буракуаз1И. Конечно, 
некоторыми своими сторонами цивилизащя Франщн отстала 
отъ «после дня го слова» человеческой эксплуатац1Цэ какъ мы 
ваблюдаемъ ее хотя бы въ Англш и Северо-Аыервкансввхъ 
Штатахъ. Но французская жизнь въ целомъ несомненно пред- 
ставляетъ идеальный типъ общества, основаннаго на борьбе лвч- 
ныхъ интересовъ. Подумайте; здесь капитадъ нашелъ не только 
своихъ практическихъ представителей и поборниковъ, свовхъ про- 
роковъ и философовъ, во онъ создалъ блестящихъ художнвковъ 
в поэтовъ, которые подобно добродетельнымъ сыновьямъ Ноя при- 
крывакутъ одеждами наготу своего отца, — ^мало того, что просто 
прикрываютъ, стараются о красоте этихъ одеждъ, объ изяще- 
стве вхъ свладокъ. 

ЕонечнОэ все вто есть везде. Но нигде вто не проявляется съ та- 
кимъ подчеркивашемъ встетическагоу возвышеннаго элемента. Какъ 
вы думаете, какой аргуменгь чаще всего пускается здесь въ ходъ 
сторонниками классовой циввливащи въ борьбе противъ ея враговъ? 
Скука и монотонность иного строя, упадокъ чувства прекраснаго, 
упичтожеше изящной роскошв! Я живо помню, какъ одннъ иаъ 
бульварныхъ газетчиковъ, истощивши въ полемике съ «новыми 
варварами» запасъ всехъ своихъ режущпхъ, колющихъ и ра9- 
рывныхъ оруд1й борьбы, победоносно заключилъ свою забавную, 
но нелепую статью следу ющвмъ наивнымъ этюдомъ съ натуры. 
Принцесса де Саганъ (8аЬап) пригласила своихъ друзей и знако- 
мыхъ къ себе на яхту погостить несколько дней. Обедали на 
закате солнца у береговъ Нормандхи, затемъ былъ отданъ при- 
казъ капитану плыть по направлев1ю къ Англ1и. И вотъ, лишь 
наступила темвота, какъ яхта осветилась тысячами разноцвет- 
ныхъ фонариковъ, музыканты, скрытые въ мачтахъ, дружно уда- 
рили въ смычки и трубы, и по палубе завертелись изящныя 
пары, кавалеры и дамы, носящхе самыя старинння фамил1И Фран- 
щн. И такъ великосветск1й балъ затянулся далеко за полночь, н 
яхта, залитаа огнями, тихо подвигалась, чуть натягивая паруса 
на легкомъ тепломъ ветерке, и еле-еле билась въ ея грудь волна 
Ламанша... Но вотъ загорелась заря, вотъ показалось и солнце, 
освещая меловыя скалы уже близкой Англ1И, и взъ каюты важно 
вышелъ на палубу духовникъ принцессы, приглашая навеселив- 
шихся гостей почтить Творца солнца, моря в всей природы ума- 
ленной утренней молитвой. И не одна грацшзная головка, согре- 
шившая мыслями и желан1ями во время бала, касалась белымъ 
лбомъ платка, брошеннаго на палубу, и роняла слезы раскаян1я... 
Разскававъ все это съ надлежащими подробностями, газетчикъ 
вдругъ торжественно выпаливаетъ: «такъ вотъ, господа, когда вы 

9* 
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будете въ состояши въ вашемъ вдеиьномъ обществе устроивать 
так1я п увеселительння, и назвдательння прогулки, мы р']Ьши]1СЯ 
продолжать съ вами дхалогъ насчетъ сравнительныхъ достоинствъ 
нашей, уже существую^рей и вашей, утопической цивиднзацш... а 
до тЪхъ поръ да здравствуетъ принцесса де Саганъ и ея вол- 
шебная экскурс1я въ АНГЛ1Ю1...» 

Недавно же одна медицинская газета, борясь въ спещальной 
области съ проектируемымъ подоходнымъ налогомъ, который при- 
водитъ въ негодоваше большинство имущихъ, разсказала въ по- 
учен1е своимъ читателямъ сл'Ьдующ]й сфактъ». Въ Париж*]^ дв'Ь 
самыхъ круппыхъ медицинскихъ знаменитости (изъ нихъ одна — 
хирургъ) заработнваютъ ежегодно свыше 300,000 фр. Теперь 
квартирныхъ, лвчныхъ и прочихъ налоговъ он^Ь платятъ около 
4,000 фр. Но если войдетъ въ силу уяшсный прогрессивный на- 
логъ на доходъ, то каждый изъ ученыхъ спещалистовъ будетъ 
принужденъ платить тысячъ по 17. Такимъ образомъ ц'блнхъ 
13 тысячъ будетъ взято безжалостнымъ фискомъ изъ личныхъ 
расходовъ сб^Ьдныxъ» продолжателей Гиппократа и Галена. Но, 
восклицаетъ патетически авторъ статьи, зваете-ди вы, куда глав- 
нымъ образомъ идутъ доходы этихъ сумственныхъ работниковъ»? 
На покупку статуй| картинъ, изяш;9ыхъ издан1й, словомъ всего, 
что Д'Ьлаетъ нашу жизнь выше, благородн^^, челов'бчн'Ье.». сО, 
вандалы!»... 

Я привелъ первые пришедш1е мн'Ь въ голову примеры. Но 
такихъ можно было бы набрать сколько угодно. Вы уже изъ 
нихъ можете заключить, какую эстетическую, опасную для ела- 
быхъ головъ и чувствительныхъ душъ струну затрогиваютъ во 
Францш сторонники современной дивилизащи. 



Посмотримъ же сначала на тЪ непривлекательныя стороны 
фравцу:т, которыя вытекаютъ нзъ современнаго строя, основан- 
ваго на борьб'Ь интересовъ и прикрытаго зд'Ьсь самыми привле- 
кателъирами оболочками. Французъ любитъ деньги, любитъ тотъ 
золотой дождь, который осаждаетъ насыш;енная капитализмомъ 
общее гведная атмосфера. И любитъ главнымъ образомъ не ради 
самвхъ денегъ, а ради того, что онЬ доставляютъ. У англо-сак- 
сопсшкй расы преобладаетъ неугомонное желаше дМствовать, 
спекулировать, пускать капиталы все дальше и дальше въ ходъ 
п Г1> опоздать средства производства на средства производства. У 
жйвнерадостнаго француза, живущаго въ богатой и веселой стран*, 
деньги итраютъ преимущественно роль аладнновой магической 
лампы, которая при такомъ или иномъ новорот-Ь можетъ достав- 
л^^ть ел владельцу всевозможння блага жнзнн. ВсякШ мало маль- 
скн аотсрш1йся въ св4т4 парижанинъ знаетъ, что зд4сь у са- 
чжъ яоаменнтыхъ д']Ьльцовъ промышленнаго и биржевою М1ра 
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прокидывается вм^ЬстЪ съ тЪмъ п самый ярв1Й эпикуреизиъ: ло* 
шадп, картинныя галлереи и танцовщица парвзкскихъ финансэстовь 
славятся во всей Европ'Ь я даже за пред'Ьдами ея. Но посмотрите, 
что за сл^дств1я внтеваютъ для рядового француза изъ такого 
отношетя къ деньгамъ. Живя въ стран-Ь очень высокой культуры, 
зам'Ьчательно утонченной роскоши и изящной техники, французъ 
рано прнвыкаетъ подставлять мысленно изв-Ьстной сумм'Ь денегъ, 
которая находится у него въ рукахт, соотв^ЬтствующЦ ей экви- 
валентъ въ разныхъ спотребительныхъ стоимостяхъ», предметахъ 
удобства, комфорта и роскоши. сУ меня осталось на рукахъ лиш- 
нихъ сто франковъ», говоритъ себ'Ь какой-нибудь служащ1й или 
чяновникъ: €я могу на это купить или зеркальный шкафъ для 
б'Ьлья, или часы для камина съ двумя канделябрами но бокамъ, 
пли висячую лампу въ салонъ>. И по поводу предстоящей по- 
купки происходитъ цФлое семейное сов^Ьщан1е, въ течен1е кото- 
раго исчерпываются всевозможные сидеальные моменты» будущей 
операц1и: логичесше, эстетичесше и сощальные стимулы пргобр^- 
тен1я лампы, часовъ или шкафа. Будетъ-ли или нЪтъ куплена 
вещь на этотъ разъ, это другой вопросъ. Но во всякомъ случа-Ь, 
семейная жизнь француза . слагается въ значительной степени изъ 
процесса благонрюбр^тешя, который идеализируется вплоть до 
превращеп]я въ н^котораго рода долгъ передъ самимъ собой, 
своей семьей, отечествомъ и чуть-ли не челов'Ьчествомъ. Замечу 
при этомъ, что французъ очень хорош1й отецъ семейства и дер- 
жптъ своихъ д-Ьтей, въ противоположность англо-саксонцамъ, что 
называется въ хлопочк^^... 

Дойдя до изв'Ьстнаго пред'Ьла, эта идеализащя направляется 
уже не столько на прямое прхобрЪтеше имущества, сколько на 
д^^ый систематически планъ сделаться рантье, т. е. челов^вомъ, 
который не только прюбр^таетъ средства къ жизни такимъ или 
ипымъ 8анят1емъ, но который своимъ «накопленнымъ трудоиъ» и 
своими сбережешями поставляется въ возможность жить совер- 
шенно праздно. Отсюда та редкая, разумная, ц'Ьлесообразная 
разсчетливость, — именно разсчетливость, а не скупость, — которая 
д'Ьлаетъ изъ француза истиннаго виртуоза по части накоплешя. 
Отсюда слишкомъ буквальное выполнен1е имъ знаменитаго изре- 
чен1я Вольтера: «дЪло не въ томъ, чтобы было много людей, а 
въ (гомъ, чтобы они были счастливы», и страшно медленный 
ростъ^ а въ иные года п положительное уменьшеше народонасе* 
лешя. Надо, впрочемъ, сделать важную оговорку въ пользу ра- 
бочаго, который довольно равнодушенъ по части сбережен!й и 
не особенно боится многочисленной семьи. Капиталы же накоп- 
ляются, а д^Ьти почти не рождаются не только среди настоящей 
буржуазш, но и среди тФхъ классовъ населешя, которые близко 
стоятъ къ ней или находятся подъ ея вл1яшемъ: чиновниковъ, 
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служащяхъ, прикащивовъ, прислуги (я оставляю въ стороне вре- 
стьяпъ въ этой хорреспонденц1и). 

Быть рантье — ^идеалъ не только крупнаго, но и келваго бур- 
жуа; идеалу этому приносятся въ жертву лучш1е годы и лучшге 
порывы души. Не покладая рукъ, средняя французская семья 
трудится ц^^лыми десятками л'Ьтъ^ ловко и целесообразно ведя 
свою барку къ желанной пристани. Но не аабывайте, это пла- 
ван1е по морю житейскому прод'Ьлывается безъ ожесточенваго 
скопидомства, безъ излишней скупости. Эпикуреизмъ не теряетъ 
при этомъ своихъ правъ: онъ лишь разм^^нивается на мелкую, 
правильно ' издерживаемую монету. Еакой-нибудь лавочникъ хо- 
двтъ определенное число разъ въ году въ театръ, водить туда 
свою жену и д^тей. По праздничнымъ днямъ онъ старается, если 
возможно, отправиться въ окрестности Парижа, чтобы провести 
цЪлый день па воздухе въ кругу родныхъ и знавомыхъ. Онъ 
отъ времени до времени даетъ об^ды своимъ пр1ятелямъ и самъ 
любитъ ходить на таковые. Но попробуйте придти къ французу 
безъ предупрежден]я въ обыденное время: это вернМшее сред- 
ство оставить у него непр1ятное впечатлев1е. Действительно, 
французъ не любитъ есть какъ попало: у него за обедомъ пола- 
гается и супъ, и жаркое, исаладъ, и дессертъ, исыръ (я напомню 
лишь французскую поговорку: собедъ безъ сыру— что невеста 
безъ глазу»), и, конечно, вино, по большей части красное, кото* 
рое онъ пьетъ маленькими глотками, разбавляя водой. Но всего 
этого у него въ обрезъ: вашъ приходъ выбиваетъ его взъ колеи и 
онъ въ душе посылаетъ васъ ко всемъ чертямъ, — посылаетъ не 
изъ*8а прямой скупбсти, а изъ-за того, что вы нарушаете регу- 
лярный, разъ навсегда установленный имъ образъ жизни, въ во- 
торомъ бюджетная отчетность соблюдается строго. У него отчи- 
числена на угощен1е друзей и знакомнхъ известная сумма въ 
месяцъ, — большая или меньшая, смотря по средствамъ. Сошлись 
вы съ нимъ или нужны по делу, милости просимъ въ нему по 
приглашешю!.. О, тогда онъ угоститъ васъ съ честью, достанетъ 
лучшаго вина изъ своего погреба, отхупоритъ бутылку стараго 
коньяку, предложитъ ароматнаго вофе, тонкую снГару) самъ бу- 
детъ наслаждаться всемъ этвмъ и искренно будетъ радъ за васъ, 
если угощенхе вамъ придется по душе. Но опять т&ки повторяю: 
постарайтесь попасть въ статью его обыкновеннаго бюдасета; 
сверхсметныя назначенхя мешаютъ правильному осуществлен1Ю 
его плана сделаться рантье... 

И вотъ, проработавши, тавимъ образомъ, надъ этой задачей 
две трети своей жизни, французъ-буржуа делается рантье^ и на- 
чинаетъ наслаждаться отдыхомъ. Жалвая задача — ^и жалв1й от- 
дыхъ1 Мне несвольво разъ подолгу приходилось говорить съ этими 
рантье, и несмотря на разницу въ количестве ихъ рентъ, у всехъ 
нихъ л находилъ одну общую черту: это поразительное нзмельча- 
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ше 111ррво8зр%Н1Я И съужешб интересовъ. Въ самокъ д%л^, въ те- 
чете своей трудовой жввни французъ- буржуа таБъ последова- 
тельно присаособлялъ свой физическвй, а главное психичесшй ме- 
ханвзмъ къ задаче накоплешд, что въ концЪ-вонцовъ видитъ въ 
пгр'Ь задерживающихъ центровъ нормальную деятельность Нерв- 
ной системы. Присмотритесь бъ образу жизни средняго рантье, 
СБОЛотившаго трудомъ Бапиталецъ* безц^льная, детсБИ-наивная» 
невообразимо-монотонная, она тянется изо-дня въ день, сегодня 
КЯБЪ вчера, завтра Бавъ сегодня, и надо быть жизнерадостнымъ 
французомъ^ эпиБурейцомъ на франБЪ, чтобы не повыситься отъ 
таБОго времяпрепровожден1я на первомъ же гвозде, вбитомъ имъ 
на своемъ новоселье. Утро. Весь рабочШ улей Парижа уаве давно 
жужжнтъ. Наши Филемонъ и Баваида, удалившееся отъ д^лъ, по- 
тягиваются на постели и всячесБи стараются оттянуть время 
вставанья: въ душе и по прввычБе имъ^ что- называется, не тер- 
пится; тридцать-сороБъ лЬть жизни прошло у нихъ въ раннемъ 
вставанье и вечной суетне. Но поЫеаве сЬи^е: рантье полагается 
по штату вставать позже, онъ и встаетъ таБЪ, а иначе соседи 
засмеютъ: где же въ самомъ деле будетъ та сощальная черта 
рааделешя, иоторая должна отграничивать рантье отъ человеха, 
живущаго своимъ трудомъ?... БезБонечно тянется утренн1й кофе. 
Навонецъ, почтенная пара встаетъ изъ-за него. Мадаше отправ- 
ляется на рыноБъ, въ давку, отчасти, чтобы не дать уворовать 
шустрой прислуге, отчасти, чтобы убить время въ разговорахъ съ 
поставщицами, БумушБами и, вообще, всей улицей. Моп81еиг вы- 
ходитъ тоже на светъ Бож1й, до ближайшаго Бафе, где спроситъ 
БружБу пива или сиропа съ сельтерсБой водой и будетъ раскла- 
дывать гранъ-пассьяпсъ или играть въ домино съ тавимъ же, Бавъ 
онъ, рантье. Затемъ возвращеше домой и завтрааъ. После завт- 
раБа, если погода хороша, растворяется обно, и почтенные граж- 
данинъ и гражданБа помещаются въ удобной позе для наблюде- 
Н1Д всего, что происходитъ на улице. А тамъ провсходитъ, что 
и должно происходить въ большомъ городе, вежитъ занятой 
людъ. Снуютъ ЗБииажи. Фланируетъ денежный иностранецъ. Ка- 
тится тяжелый возъ, запряженный целымъ цугомъ громадныхъ 
иормандсБВхъ лошадей, и тутъ' же рядомъ бежитъ, надрываясь 
отъ постояиныхъ нрнковъ Ьае1 ЬиЬаи! Ша1 усталый возница, ста- 
раясь пролавировать среди этого водоворота пешеходовъ, коля- 
СОБЪ, велоснпедистовъ. А на углу важно стоитъ полицвйсБ1й и за 
сто франБОВъ въ месяцъ охраняетъ, не жалея при случае своей 
ШБуры, интересы благоустроеннаго общества, наблюдая, чтобы и 
ЭБипажн Батились, кааъ следуетъ, и возницы надрывались по 
чину, и наши рантье наслаждались видомъ улицы, безпрепят- 
етвенно переваривая пищу... Ибо всяб1й порядочный французъ 
ле терпитъ ниБаБихъ послаблен1й пороиу и преступлешю, пару- 
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шающему это пищеваренхе. Охранеше «законнпхъ интересовъ» — 
его идеалъ... 

Я незам']&тно перешелъ бъ новой чертЪ француза, наросшей 
изъ современнаго строя. Это — его безсердечный фориадязиъ н 
жестокое отношен1е бъ тому, бто преступидъ уголовный и граж- 
дансБ1й БодеБсъ. Я разум'Ью, Бонечно, лвное нарушензе той нлн 
иной статьи: Бражу, грабежъ, убхйство. Спору н^тъ, сами посебЪ 
эти вещи способны лишь возмутить здоровое нравственное чув- 
ство. Но самое Брайнее возмущен1е не препдтствуетъ, Базалось 
бН| челов'ЁБу брать фаБтъ преступлен1я въ его обстановк'Ь, съ 
т^ми, если не оправдывающими, то объясняющими условими, бо* 
торня д^лаютъ часто изъ преступниБа сБор']Ье орудге, ч'Ьмъ само- 
стоятельный фаБторъ общественнаго процесса. Ч-Ьмъ чутче нрав- 
ственное понимаше личности, ч^мъ она сама дальше отъ совер- 
шен1Я того или иного проступБа, т'Ьмъ гуманнее она отнесется 
БЪ преступниБу. Но средн1й французъ въ этомъ отношеши удиви- 
тельно прямолинеенъ и своей формальной жестоБостью напоминаетъ 
римлянина временъ Десяти таблицъ. 

Стоитъ тольБО припомнить, БаБую яростную полемиБу возбу- 
дила зд'Ьсь таБая невинная реформа, БаБъ заБОнъ Беранже, по 
Боторому неважные проступБи влеБутъ лишь условное наБазате 
(применяемое въ случа'Ь повторен1я). А та свирепость, съ Баиой 
раздаются судомъ наБазан1Я за самыя ничтожныя Бражв! А тотъ 
паеосъ ниБОгда не грешившихъ праведниБОвъ, съ бббимъ бур- 
жуазные газетчиБи требуютъ въ иныхъ случаяхъ смертной бязни 
и злорадно, что называется въ засосъ, описываютъ на следующ1й 
день все перипетш €аБтаправосуд1Я>1 А сама толпа, собирающаяся 
на площади и жадно поджидающая гильотины! 

Я нисБОльБО не забываю того, что во французской литературе 
раздались уже давно самые Брасноречивые протесты противъ 
смертной Базни, БаБ1е Богда-либо выражалъ человечесБ1й языкъ. 
Знаю таБже, что все больше и больше въ лучшихъ группахъра- 
бочихъ усиливается отвращен1е бъ формальному и жестоБОму от- 
ношен1ю БЪ преступниБу. Но ведь надо брать среднюю ноту. А 
эта нота несомненно выражаетъ безсердечный взглядъ на пре- 
ступниБа. Очевидно, буржуаз1я успела внушить более или менее 
всей нащи, что страхъ судьи и жандарма есть начало премудрости 
въ современномъ обществе, и что стянуть, напримеръ, булБу таБъ 
же преступно «само по себе», БаБЪ совершить самое тяжелое 
преступлеше. Я не могу до сихъ поръ забыть одной сцены, бо- 
торую устроила одному моему прхятелю БОнсьержБа дома, где онъ 
жилъ, за то, что этотъ господинъ не захотелъ жаловаться на 
стсБОЛьщиБа, уБравшаго у него несБОльБО ложобъ, а лишь ото- 
бралъ ихъ и отпустилъ вора съ миромъ. сДа наБъ же вамъ не 
стыдно, а еще вы порядочный человевъ! Разве можно потаБЯть 
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ворамъ? Не въ ц%н% уБраденнаго Д'Ьло^ а въ поступк'Ь, а въ 
преступлешн... ОЬ, ои!, топахеиг, с'ев* иц сг1те, ип дгапй опте!.. 
Еакъ же было не арестовать его? Сейчасъ видно, что вы — ино- 
странецъ», неслись бурныя р'Ьчн взъ устъ привратницы... 



Не совсЬмъ такъ ннЪ представляется иная черта француза, въ 
которой его и друзья, и враги ввдятъ дМствительно выраженхе 
нащональнаго характера: я говорю о той выдающейся роли, какую 
играетъ въ личной жизни француза €наука страсти нужной». Отъ 
неня> впрочемъ, далека мысль предаваться по этому поводу нра- 
воучвтельнымъ разсуждешямъ и обличешямъ сфранцувской невоз- 
держности»: очень ужъ противна т'Ь учителя морали, которые 
пр1^8жаютъ съ разныхъ концовъ св'Ьта въ Парижъ и, подъ пред- 
логомъ изучить поближе порокъ, окунаются зд'Ьсь въ самую безпут- 
ную жизнь, а зат^мъ громятъ «современный Вавилонъ». Мн'Ь хо- 
телось бы по возможности объективно указать на эту сторону 
французскаго характера, которую нельзя уже обойти молчанхемъ, 
говоря о француз'^ вообще, а о парижанин'Ь въ особенности. Она 
проходитъ красною нитью черезъ ясторш французской культуры, 
особенно начиная съ эпохи возрожденгя, когда плоть, сдавливаемая 
въ течен1е среднихъ в'Ьковъ тисками аскетизма, заявила о своихъ 
неотъемлемыхъ правахъ. Характеръ журнальной статьи позволяетъ 
мн^^ лишь очень всколзь остаиавливаться на той или другой сто- 
рон^Ь французской психолог1и. Но достаточно н^Ьсколькихъ самыхъ 
б'Ьглыхъ штриховъ, чтобы указать на то значен1е, какое им'Ьетъ 
здЪсь отношеше между полами. 

Конечно, этотъ пунктъ играетъ* до сихъ поръ выдающуюся 
роль у всЪхъ нащй. Но ни одна изъ нихъ, по крайней жЪрЬ^ 
между цивилизованными, не пропагандируетъ его важности такъ 
ярко и съ такимъ наивнымъ фанфаронствомъ. Нечего особенно 
углубляться въ истор1Ю, ни выискивать литературные и жизнен- 
ные факты, подтверждающхе эту мысль. Еогда живешь во Франщн 
и въ самыхъ приблизительныхъ чертахъ знакомишься съ истор1ей 
ея культуры, эти факты просто подавляютъ васъ. Еак1е выбрать, 
на какихъ остановиться для этихъ двухъ-трехъ страницъ, — ^вотъ 
лишь въ чемъ трудность. И въ памяти возстаютъ различный фи- 
гуры и разныя явлен1я. Вотъ Маргарита Наварская, въ жизни 
очень доброд-Ьтельная дама, а въ то же время сочинительница 
Гептамерона, въ которомъ она подражала Декамерону Боккачю. 
Вотъ велик1й КорнейлЬ| авторъ «Сида» и сГоращевъ», которому, 
наоборотъ, возвышенность его провзведешй не м^Ьшала приб'Ьгать 
въ разговоре къ очень плоскимъ и скабрезнымъ шуткамъ, въ род% 
его восклицашя на 8ам^^чан1е одного изъ друзей, ноздравлявшихъ 
его съ многочисленной семьей: сгоуег-уоиз дне де йге зашахв й. 
Ьои1е1; регс1и? Вотъ Лафонтенъ, гривуазные разсказы котораго 
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ценятся во Франщи едва ли не больше, чЫъ с Басни». Вотъ 
Еребильйонъ-сынт, соч0нивш1й пресловутую сСофу». А Монтескье» 
равсудительный^ проннцательннЁ Монтескье, который въ своихъ 
сПерсидскихъ нисьмахъ» говоритъ о БогЪ и о в'Ьчной справедли- 
вости и тутъ же рядомъ о равныхъ довольно непрпстойнохъ ин* 
струментахъ, употребляемыхъ въ гарем'Ь? А самъ страстный иска- 
тель истины, почти ген1альнвй пропагандистъ Дидро, ивъ подъ^ 
пера котораго вышелъ, къ соаиш^шю, не одинъ сСонъ д'Алаи- 
бера», а и «Нескромные алмазы»? А Парни и его «Война боговъ»? 
А въ этомъ в-Ьк^^ Шатобрханъ съ его откровенными и самодоволь- 
ными признашями (въ «Загробиыхъ мемуарахъ») насчетъ «испеие- 
ленныхъ его титанической натурой поклонницъ»! А вся романи- 
ческая литература, которую Прудонъ, въ порыв'Ь демократичен 
скаго ги'Ьва, обозвалъ «идеализащей течки»? А см1^нившееее на- 
туралистическое направлеше, въ которомъ такую ненропорщональ- 
ную роль играетъ отношен1е между полами? А, наконецъ, совре- 
менное театральное искусство? Въ тотъ самый моментъ, какъ я 
пишу эти строки, въ различныхъ театрахъ Парижа играется съ 
полдюжины пьесъ, гд^^ фигурируетъ такъ или инйче все таже 
софа Еребяльйона, только перекрытая новой матер1ей. И говоря 
такъ, я не думаю выражаться фигурально: нЬтъ, съ первагоакта 
в до посл^Ьдняго д^Ьйств1е вертится вокругъ постели, которая и ста- 
вится предупредительно на сцеиЪ; а въ иныхъ пьесахъ актера 
тутъ же раздаиваются передъ глазами публики и остаются въниж- 
вемъ б^льЬ. Въ одной пьес^ («Чековая книжка сатаны») соль 
заключается во временной болезни дьявола, отъ которой простые 
смертные лечатся у спец1алистовъ водой и электричествомъ. Въ 
другой («Прожигатели жизни») постельный вопросъ напоминаетъ 
о своемъ существован1и довольно оригинально; публика присут* 
ствуетъ не при процесс! во8лаган1я на одр! героя и героини, а 
при прим'Ьрнваши платьевъ несколькими красивыми женшднами^ 
ибо дёйств1е происходитъ у шикарнаго дамскаго портного. 

Но всего поразительнее ото — сама жизнь и разговоры съ фран- 
цузами. Наиболее серьезные между ними жалуются сами, что, объ 
чемъ бы вы ни заговорили съ соотечественникомъ, на десятомъ 
слов! онъ переведетъ рЪчь на женщинъ, и на женщинъ со спе- 
щальной точки зр^шя. Филологъ отъ разговора о реформ! клас- 
сическаго образован1я перейдетъ къ Марцзалу и будетъ съ паоо- 
сомъ читать вамъ скабрезное обращеше 1п Сга11аш. Историкъ в 
лвтераторъ примется повествовать о знаменятыхъ куртиванкахъ,— 
напомню недавно умершаго Арсэна Гуссэ, который до самой смерти 
носился мышинымъ жеребчикомъ за кулисами. Антропологъ про 
чтетъ вамъ самую подробную лекщю о... пр1емахъ любви у рав- 
личныхъ дикихъ народовъ, и т. д. Я уже не говорю о живопнс- 
цахъ и скульпторахъ, у кот(фыхъ женское т^ло^ въ особенноств 
въ последнее время, начинаетъ играть роль центральнаго пунктА 
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искусства. В^дь, кажется, что такое рекламная афиша? А, неаду 
т'бмъ, французсв1е художники даже я въ эту коммерческую сферу 
перенесли жевск1й торсъ, повертывая его на равные лады и раз- 
ными сторонами передъ проходящей публикой, и вы, наирим'Ьр'Ь» 
увидите обълвлеше о газовомъ рожк'Ь Ауэра, о какомъ-нябудь но- 
вомъ ликер'Ь, о передвижной выставк1& непрем-Ьяно во образ'Ь не- 
возможно перегнувшейся, невозможно од'Ьтой, в'Ьрн^^ разд'Ьтой — 
и невозможно соблазнительной феи-парижанки. 

Наконецъ, присмотритесь къ личной жизни зауряднаго фран- 
цуза. Посл'!^ интересовъ накоплешя н семейнаго благоустройства, 
половой вопросъ вм'Ьетъ для него первостепенное значеше. За* 
метьте, это на мирновгь-то положен1И... Но разъ страсть вышибла 
вту разсчетливую, уравновешенную натуру изъ колеи, трудно ска- 
зать, гд'Ь она остановится подъ вл1ян1емъ ман1И. Сколько ведеръ 
с'1рной кислоты выливается другъ на друга пылкими любовни- 
1и1ми, сколько людей р'Ьжутся, стр'Ьляются, прибегають къ само- 
уб1йству вдвоемъ! Стоить развернуть любой номеръ газеты... 

Было бы долго и рискованно отыскивать историческая и куль- 
турный причины этого преобладан1Я «полового типа» между фрав- 
цузами. Но приходится во всякомъ случа^Ь констатировать этотъ 
фактъ, и не столько въ судъ и осужден1е французамъ, сколько 
съ н'Ькоторымъ недоумЪшемъ. Ибо сейчасъ же является вопросъ: 
почему у этой нацш, такой трезвой, разсудочной, трудолюбивой, 
бережливой, выработавшей вообще столь ц-блесообразно устроен- 
ные задерживающхе центры въ нсихнческомъ механизме, почему 
роль этихъ центровъ такъ сравнительно слаба въ сфер'Ь отноше- 
Н1Й между полами? Ссылки на утонченность, комфортъ, техниче- 
скую высоту французской культуры мало что объясняютъ. Фран- 
цузы во всякомъ случае не римляне временъ Имаерш, какъ 
злостно аргументвруютъ ихъ враги. Лично меня поражаетъ у 
этой нацш ея сравнительное гармоничное развитее, ровность от- 
правлен1й ея психическаго аппарата, ея жизнерадостность и об- 
щая сумма энерг1и, которую она развиваетъ изо дня въ день. 



Читатель жестоко ошибется, если подумаетъ, что я отрица- 
тельно отношусь къ французамъ. Напротивъ, мн% ужасно нра- 
вится эта нац1Я, и если почему я указывалъ до сихъ поръ на ея, 
такъ сказать, т'Ьневыя стороны, то лишь потому, что говорилъ о 
француз'Ь, взятомъ въ отд']^льности. Но когда я перехожу къ 
французу, какъ члену общества, я не могу достаточно налюбо- 
ваться на его блескъ и нравственную красоту. Сами недостатки 
его въ этой сфер-Ь являются лишь обратной, вогнутой стороной 
его выпуклыхъ, рельефныхъ достоинствъ. Я не боялся довольно 
долго останавливаться на его отрицательиыхъ свойствахъ именно 
потому, что они съ лихвой возмещаются его крупными привле- 
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вательными качествами. Тавъ н^которыя неправидьныя черты 
на любимоыъ лицЪ придаютъ лишь больш1й аффективный харак- 
теръ той прелести, которая всходить отъ него. И мн4 лишь хо- 
телось бы сообщить читателю хоть долю того идейнаго энту- 
згазма, который охватываетъ меня, когда приходится им'Ьть д'Ьло 
съ французомъ— общественнымъ д-Ьятелевп^, съ французомъ — ави- 
вымъ членомъ веливаго ц^Ьлаго. 

Пропагандистъ, агитаторъ, ораторъ — вотъ основная черта 
француза, наблюдаемаго въ обществе. Служеше общественной 
правд*, приложеше идеи и уб'6ждее1Я въ жизни — вотъ его на- 
стоящая СТИХ1Я, въ которой онъ чувствуетъ себя тавъ же хорошо, 
вакъ рыба въ вод*. Всего лучше эта сторона француза высту- 
паетъ на вндъ, когда его сравниваешь съ другими нащями. Возь- 
мите вавой-нибудь вопросъ правтичесвой политиви в отношете 
Бъ нему, сважемъ^ н*мца, англичанина и француза. Для н^мца 
важно прежде всего отысвать философсвое основан1е своей дея- 
тельности. Овъ не првбегнетъ въ вавому-нибудь пр1ему, прежде 
чЪмъ не проанализируетъ его теоретнчесвой правомерности. 
Раньше ч^мъ занесть топоръ на это дерево, онъ займется изсл^>' 
довйН1емъ того, изъ чего топоръ сд^ланъ, и почему тавъ. сд^;- 
ланъ, в ВТО его тавъ сд^лалъ, и годится-ли онъ для операцш, 
которая предстоитъ. И случается порою тавъ, что весь запаеъ 
своей нервной силы онъ истратитъ на анализъ топора, а вовругь 
дерева, воторое предполагалось подрубить, поднимется ва> это 
время целая стена, и для разрушен1я ея придется пусвать въ 
ходъ уже друг1е инструменты. Подобно одному изъ своихъ ге- 
Н1евъ, немецъ начинаетъ съ €вритиви чистаго разума» в затемъ 
уже приступаетъ въ с критике практическаго разума». И бываетъ 
такъ, что и не дойдетъ до последней. 

Поставьте подъ деревомъ англичанина съ топоромъ. Онъ по* 
смотритъ на дерево и задастся прежде всего вопросомъ, вакимъ 
задавался въ свое время Маколей, говоря о «многовековомъ, 
неправильномъ, но мощномъ и тенистомъ дереве англ1ЙскоЁ 
конститущи»: надо-ли рубить его подъ ворень? Не ровенъ часы 
упадетъ в раздавитъ самого подрубающаго! Не лучшели под- 
чистить вотъ эту сторону, отрубить вотъ этотъ сувъ, принагеуть 
вонъ ту ветвь? И вотъ англичанинъ энергично и настойчвво 
принимается за эту частную, спещалкную работу и подчищаетъ, 
отрубас^тъ, принагинаетъ, заботясь о своемъ удобстве, о времен- 
ное целесообразности своего действ1Я, отстаивая право свое на 
него. 

Подовделъ въ дереву и французъ, взглянулъ на него и сей- 
часъ же решилъ пустить его на срубъ, а на его месте постровть 
9дап1е, планъ вотораго онъ тутъ же придумалъ. Но передъ темъ, 
Бавъ рв^щхнуть топоромъ, онъ созвадъ соседей, постарался вос- 
плаьшаигь ихъ негодоваше во всемъ вевовымъ деревьямъ, вото- 
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рыя лишаютъ св^та и отнимаютъ влагу у молодыхъ поб^говь, 
ввуврасилъ топоръ лентами, надписалъ на немъ «смерть старому 
л^оу и прочинъ тиранамъ», и съ песнями, полный надеждъ и 
9встаза, въ веселой компаи1н, застучалъ лезв1емъ по стволу, не 
обращая вниман1Я на то, куда летать щепки, въ какую сторону 
накренилось ветвистое дерево... 

Шмедъ — философъ и даже ради практической вещи начннаетъ 
съ пересмотра теорхи. Англичанинъ — практнчесшй Д'Ьлецъ, хода- 
тай, адвокатъ и на частный вопросъ пщетъ частнаго отв'Ьта> 
который какъ разъ подходить къ его трезвому, €кусочному уму^» 
(!га(;тепигу 1п1е11ес1, какъ признался мн-Ь въ разговор']^ одинъ 
очень умный англичанинъ). Французъ — пропагандисть и ораторъ и 
оть частнаго факта восходить къ общему положенш, но не ради 
критики чистаго разума, а для практическаго же, хотя общаго 
указан1я. Станьте на эту точку зр'Ьн1я, и съ нея различный свой- 
ства француза объясняются очень просто. Ораторъ должень быть 
ув^^ренъ' въ себ'Ь: французъ догматиченъ; вещь в^рна для него 
не только въ данномъ случа'Ь, но всегда и везд^; мало есть на- 
Ц1Й, у которыхъ такъ слабо была бы развита историческая точка 
вр^^шя. Ораторъ долженъ аппеллировать къ общвмъ, 4>&спростра- 
неннымъ мыслямь и чувствамъ толпы: у француза необходимо 
должна ирокинуться некоторая поверхностность мысли, Н'Ькото- 
рая банальность чувства. Ораторъ долженъ действовать возбуж- 
дающимъ образомъ на толпу, бить на нее эффектомъ, гипноти- 
зировать ее образомъ, жестомъ, расватомъ голоса: французъ н'Ь- 
сколько театраленъ, ходуленъ, склонень къ декламацхи, и какъ 
опытный автеръ, раздвояюЩ1йся во время игры и наблюдающей 
и за собой и за публикой, до известной степени неискренень. 

Но отсюда же его чарующхя качества. Его догматизмъ, 
его ув']Ьренность въ истине д^^лаетъ его величайшимь энту- 
81астомъ идеи, способнымъ возвышаться до крайнихъ предё- 
ловь героизма. Враги его идеи — его личные враги; онъ не 
можетъ объяснить себ-Ь ихъ противод'Ьйств1Я ни ч'Ьмъ инымъ, 
кром-]^ злой воли да прямаго нежелашя понять велич1е то- 
го идеала, за который онъ готовь съ васторгомь сложить 
голову, бросить весь комфортъ, принесть въ жертву семейное 
гнездо и даяге разбить свои планы кеплен1Я. Но его догма- 
тизмъ, его в-Ьра въ глубокую истинность того, во что онъ верить 
въ данный моментъ, не исключаетъ его удивительной отзывчи- 
вости на все происходящее кругомь его и совершающееся въ че- 
ловечестве. Одно божество довольно часто сменяется другимъ на 
его алтаре, но каждому онъ приносить жертву съ искреннимь 
энтуз1азмомъ. Его сердце учащенно бьется при каждомъ крупномъ 
историческомъ дпижен1и, где бы оно ни проявилось. Изъ каждаго 
такого движешя онъ беретъ его общечеловеческую сторону, от- 
брасывая частности, местный колоритъ, и творчески переработы- 
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ваетъ его въ популярную формулу жвзни, которая пойдетъ гу- 
лить по всему св^ту. Много самородковъ драгоц'Ьнвшъ металловъ 
вы найдете у другикъ нац1й; но она становятся всем1рной моне* 
той, лвшь когда пройд утъ черезъ кипящую 8нту81азмомъ душу 
француза^ которая валожитъ на нвхъ свой штемпель. 

Возьмите Вольтера, можетъ быть самаго типичнаго предста- 
вителя французской мысли. Философы и критики произвели са- 
мый тщательный химическ1й аяализъ его м1ровоззр%И1я: между 
первоначальными элементами тут^ были найдены и Локкъ, и 
Шэфтсбери, и Ньютонъ. Но Вольтеръ творчески переработалъ, 
сплавилъ въ огн'Ь своего 8нтуз1азма эти различные матбр1алы в 
далъ М1РУ то колоссальное создан1е ума, чувства и вм'Ьст^ прак- 
тической фвлософш, которое произвело одно изъ еамыхъ силь- 
ныхъ брожен1й въ челов'Ьчеств'Ь. Вотъ ужъ, можно сказать, кто 
отозвался на все въ М1р^^, больше во вслвомъ случа'Ь, чФмъ Гете, 
который былъ и глубже я всесторонн'1&е его въ сфер^Ь идейной и 
эстетической, но для котораго чувства я общественная страсть 
были положительно книгой съ семью печатями. <ВсЬ вкусы сразу 
вошли въ мою душу», вылялось въ одномъ пламенномъ стих'Ь у 
Вольтера. И въ одномъ изъ своихъ писемъ онъ настаиваетъ на 
этой высокой отзывчивости, этомъ понимашн всего, что происхо- 
дить въ человечестве: «Да, надо придавать своей душЪ всевов- 
можныя формы. Это огонь, который Божество вручило намъ; мы 
должны питать его всЪмъ, что только найдемъ драгоцеянаго въ 
М1ре. Надо внести. въ душу ъ(Л способы сознан1Я, каые только 
мы можемъ вообразить, надо открыть всЬ двери души всЬмъ нау* 
камъ и вс^мъ чувствамъ: лишь бы вто не входило какъ попало 
и безъ порядка, а то найдется м^сто для всего М1ра>. Но всего 
типичнее для Вольтера и для француза вообще заклю4втельныя 
строки этого письма: <Я хочу учиться и хочу любить васъ (письмо 
было адресовано къ одному изъ друзей^ Вольтера); я хочу, чтобы 
вы сделались ньютон1анцемъ, чтобы вы такъ аве понимали эту 
философ1ю, какъ вы умеете любить людей». 

Вотъ это €я хочу учиться, хочу любить васъ и хочу, чтобы 
вы сделались ньютотанцемъ» можетъ быть лучше характери- 
зуетъ француза, чЪмъ ц^лые томы разсуждешй. Эта жажда зна- 
В1я, но )зъ цЪлью пропаганды, эта страсть пропаганды, но въ виду 
улучшен1Я живыхъ людей, которые насъ окружаютъ, является 
могущественнымъ двигателемъ французской нац1и. Поневоле от- 
ступаютъ на задшй планъ ея недостатки. Вольтеръ порою очень 
неглубокъ, французъ зачастую хватаетъ верхи. Но какъ вы хо- 
тите, чтобы самая лучшая энцивлопед1я была одинакова хороша 
во вс^хъ частяхъ? Какъ вы хотвте, чтобы, отдавая весь свой умъ 
на усвоенхе всевозможныхъ знан1Й, и все свое сердце на пропа* 
ганду воспринятаго, я не былъ местами п поверхностенъ, даже 
баналенъ, и не сводилъ сложный вопросъ въ черезчуръ простой 
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и потому неверной форнЪ. За то, грЪша этими частностями, 
французъ незам^Ьнимъ въ роди общаго пропагандиста. Обрезая 
у идеи ея сложный особенности, вакъ он% выросли въ изв'Ьстной 
стране, породившей дту идею, французъ, очевидно, съуживаетъ 
до н'Ькоторой степени искажатъ последнюю. Но въ то же время, 
онъ увеличиваетъ дальность полета этой упрощенной, облегчен- 
ной отъ подробностей общей идеи. 

Мн'Ь зд^сь непременно надо остановиться на французскомъ 
языке, этомъ оруд1и бросашя въ М1р'Ь идей, потому что въ /немъ 
кавъ нельзя лучше отразилась нац1я. ФранцузсБ1й языбъ не го- 
дится для очень точной передачи сложныхъ, смутныхъ, неопре- 
д^ленныхъ оттенвовъ ' аффеБтивной жизни, для т^хъ неулови- 
мыхъ переливовъ сознан1я, которые укладываются удобно въ 
формы германсквхъ и отчасти русскаго язывовъ. Микрологиче- 
€В1Я тонкости психичвскаго анализа, а особенно ихъ художествевг 
ное воспроизведеше, не въ духЪ французсваго языка. Зд^сь все 
^1Сно, ярко, определенно: т^нь такъ т^нь, св^тъ такъ св^тъ, сама 
110лутень имЪетъ определенный характеръ. Гибкость языка до- 
чггигаетъ удивительнаго совершенства въ передаче обыкновенныхъ 
переходовъ отъ света къ тени. Но за этой гаммой видимыхъ цве- 
товъ, тамъ въ области психическихъ, такъ сказать, лучей Рент- 
гена, французск1й языкъ решительно пассуетъ. И это не прямая 
<$едность въ словахъ, это решительный отказъ языка отъ непод- 
ходящей ему сферы: «все что не ясно, не по французски», гова- 
рнвалъ еще Ривароль. Оттого, можетъ быть, французская поэз1я 
кажется черезчуръ разсудочной, слишвомъ мало таинственной 
немцу, англичанину и русскому, привыкшимъ къ своеобразной 
прелести неопределенныхъ, но могущественныхъ въ самой неопре- 
деленности своей сложвыхъ дввжешй души. Съ этой последней 
точки зрен1я и внаменитый дневникъ Амш (впрочемъ, не фран- 
цуза, а швйцарца) въ общемъ имелъ очень мало успеха во Фран- 
щи, но въ Англ1и, Гермаши и Росс1и объ немъ писалось много. 
Гамлетъ-созерцатель не по душе пропагандисту. 

Возьмите съ другой стороны французск1й языкъ, какъ оруд1е 
понимашя и оруд1е распространешя идеи, возьмите въ особеино- 
<сти научную и политическую французскую прозу. Насколько не- 
достатки французской П0931И чувствуются вами немедленно же 
ори сравнев1и съ поэзхей немецкой, англгйской» и русской, на- 
столько же французская проза представляетъ идеалъ человече- 
ской прозы вообще. И въ ней какъ нельзя лучше сказывается 
характеръ француза, — пропагандиста, желающаго действовать 
на отдельныхъ личностей, и оратора, зажагающаго толпу. Науч- 
ный языкъ — верхъ совершенства: всяк1й научный трактатъ, хорошо 
переведенный на французсюй, несомненно выигрываетъ; написан- 
ный же на французскомъ, онъ кладетъ на мысль отпечатокъ яс- 
ности и точности, которая не утрачивается совсемъ даже и въ 
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плохомъ перевод*! на другхе языки. А ораторскхй дзыкъ? Я ду- 
маю, зд'Ьсь французъ открыдъ настоящую тайну вл1ян1я на толну. 
Мысль ясна, н'^^СБольБО абстрактна, но исходитъ изъ общаго по- 
ложен1я, которое разделяется или отрицается, но во всякомъ 
случа*! понятна слушателямъ. Она развивается не слпшкоыъ бы- 
стро, что могло бы вызвать въ толп'Ь взрывъ сильннхъ, но хао- 
тическихъ чувствъ, и стало быть не произвести опред'Ьленнаго 
практнческаго результата. Она не развивается и слишкоыъ мед- 
ленно, что могло бы ослабить впечатлен1е толпы и заставить ее 
истратить запасъ нервной энергхи по частямъ. Отъ времени до 
времени течен1е короткихъ, но изяп](ныхъ фразъ прерывается, и 
эффектный, декоративный образъ ярко выдвигается на фов[1% на- 
рочно удлиненнаго перюда передъ толпой, возбуждая ея аффект'ь. 
Заключительное слово почти всегда резюмируетъ основную идею 
оратора и разсчитано на то, чтобы разрядить разомъ политиче- 
скую страсть слушателей и бросить ихъ въ дМствхе подъ гора- 
чимъ ьпечатл^шемъ именно этой идеи... 

Всего лучше свойства французской прозы, и въ частности ора- 
торской, выступаютъ по сравнен1ю съ н^Ьмецкой или англ1ЙСБ0й. 
Шмецкая проза, съ ея длинными вставными перюдами, съ вто- 
ростепенными грамматическими частями предложевхя, отделяю- 
щими подлежащее отъ сказуемаго, съ ея коиечными частицами, 
изменяющими смыслъ глагола, и съ отрицашемъ, которое зача- 
стую приготовляетъ цЪлый сюрпризъ слушателю въ самомъ заклю- 
чеши фразы, несомненно ма.1о беретъ въ разсчетъ психвчесий 
аппаратъ толпы. Разве можетъ безнаказанно эта толпа бросаться 
за ораторомъ на окольныа дорожки вставныхъ предложешй, запо- 
минать ограничен1Я мысли, который ораторъ тутъ жемимоходомъ 
предлагаетъ слушателямъ, и, наконецъ, терпеливо ждать конца, 
чтобы знать, съ плюсомъ ли или съ минусомъ взять возбуждае- 
мыя речью чувства? Енижникъ и философъ, культурный нёмецъ, 
создававш1й свою прозу, гнался за глубиной, сложностью и ана- 
лизомъ мысли, полагая, что все прочее приложится. Оттого еще 
недавно ораторск1а речи немцевъ напоминали знаменитую фразу, 
брошенную въ похвалу великому герцогу баденскому въ начале 
1849 г.: о да, дег ди Ше с1а8 ЪасИзсЬе Уо1к ЬедШскепйе Сопви- 
(ц^оп ве^еЪеп ЬааН Оттого, въ последнее время, когда массы все 
более и более утягиваются въ политическую жизнь, речи народ- 
ныхъ ораторовъ и популярная брошюра въ Германш все больш(| 
н больше отклоняются отъ классической конструкцш фразы. 

Англичанипъ грешитъ другой крайностью: практически чело 
векъ, адвокатъ, или даже вернее ходатай по деламъ своей пар- 
Т1И, овъ на первомъ плане ставитъ краткость, фактически аргу 
ментъ, нрактическое указаше, какъ надо действовать въ данныь 
моментъ и при данныхъ услов1яхъ, не заботясь объ общпхъ го- 
ризонтахъ, которые могутъ раскрываться съ высоты общей идеи 
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в ораторскаго эвтузхавма. Шкоторыя его внражен1д пораасаютъ 
замечательною силою и лаконизноыъ. То дод означаетъ у него 
«слЪдвть за Б^нъ-нибудь, вакъ собака бпаюитъ по сл^дамъ за 
дичью»; Хо ои1; равносильно вырахенш: «сделать видъ, что не 
узнаешь кого-нибудь, чтобы <>трпзать дальн&йшее^непр1лтное зна- 
комство>. У америБанцевъ, въ особенности, дтотъ лаконизккъ до- 
ходить до поразительныхъ предал овъ: у ои ^е!,— говорить фермеръ 
Западныхъ Штатовь, целясь ружьемъ вь забравшагосд къ нему 
вора; уои Ъе(;, отвЪчаеть тоть, убегая. Д1алогь этоть вь переводе 
на обыкновенный дзыкъ гласить: «убирайтесь ко вс^нь чертдиь, 
а иначе»...— сможете биться обь закладь, что вторично вамь не 
зач^мь меня просить обь этомь». Но рддомь сь этой экономхей 
словъ, даже у лучшихь англ1йскихь ораторовъ преобладаеть су- 
хой и д^Ьловой пр1емъ доказательствь, который^обращаетсд кь по- 
ниманш слушателей, даже къ ихъ спец1альнымь знашямъ. И 
стремленхе сказать только д^ло, оставляя по возможности вь сто- 
роне красоту и яркость формы, приводить порою къ чудовищной 
небреяшости, какь доказываеть знаменитая фраза, вь которой 
длинная цЪоь «что» не им'Ьеть, кажется, себ^ подобной ни на 
какомъ другомъ язык!. Му 1ог^ шИ! ЬшпЫе виЪпшаоп ЬЬа1 
(Ш I вау 18 Ша, ^Ш Шок 1ЬаЬ^ ^Ш ^ейНет&п Ьав ас[уапсей 18 
по! (Ш ^Ш Ье 8Ьоа1с1 Ьате ргоуей 1о уоиг 1ог(18Ыр8... 

Французь инстинктивно проходить между этими подводными 
камнями. Его фраза ясна, энергична и достаточна сжата; и вь 
то же время она прекрасно построена и заключаеть массу т^хъ 
яркихь выражен1й, который делаются «историческими словами», — 
верный признакь того, что мысль тронула толпу и пошла гулять 
по свЪту, разнося известную идею. Разверните любую исторш 
какого-нибудь движен1д во Францш, начиная оть Фронды н вплоть 
до послЪднихь л'Ьтъ: вась поразить неимоверное обил1е этихъ 
словъ, которыд усилнваютъ драматизмъ собыпй. Пройдитесь по 
улицФ: порою вы невольно встрепенетесь оть живописнаго и мЪт- 
каго выражен1я, брошеннаго какимь-нибудь ламповщвкомь или 
подросткомъ-рабочимъ. И не забудьте, что для француза, съ его 
легко воспламенимымъ въ толпЪ воображешемЪ| слово зачастую 
является лозунгомь дМствЁя, какь д&йств1е почти никогда не со- 
вершается безь словъ... 

Я, такимъ образомъ, перехожу кь посл'Ьдней сторон!Ь фран- 
цуза, какь общественнаго д'Ьятеля, стороне, вь которой его часто 
упрекають: это — его театральности. Но это опять таки лишь об- 
ратная сторона его достоинствь* Французь вь обществе, ъъ толп*]^ 
находится вь приподнятомь состоянш: наэлектризованный присут- 
ств1емь другихъ, электризуя ихъ, онь несомненно чувствуетъ въ 
этоть моменть, что онь не совсёмъ тоть будничный Пьерь или 
Поль, который любить хорошую обстановку, семейный уголь и 
деньги. И онь чрствуеть, что его изменившемуся существу 

М 8. Отд*дъ П. 20 
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ДОЛЖНО соответствовать изм'Ьяен1е и въ его словажъ, и въ жестахъ, 
а въ пр1емахъ. Онъ чувствуетъ себя въ эту пору однимъ изъ акте- 
ровъ въ обширной драм^, и ч'Ьиъ могуществеян'Ье захватнваетъ 
его эта драма, т^мъ большую потребность онъ ощущаетъ взять 
и на себя роль, и играть вполне добросовестно, не жалЪя уже 
саыыхъ насущныхъ интересовъ. с Францу зъ театраленъ>, продол- 
жаютъ настаивать холодные наблюдатели. Можетъ быть, но в^дь 
эта театральность не м^шаетъ ему заходить въ игрЪ вплоть 
до принесешя ей въ жертву такой реальной вещи, какъ жмаяь. 
«Можно умирать, и не рисуясь». Еонечно, можно, но все-таки 
лучпге умЪть умирать съ рисовкой, ч^мъ оставаться в^чно въ 
роли холоднаго наблюдателя. Не забывайте же, что театраль- 
ность француза сама собою подразум^ваотъ толпу, въ которой 
онъ и актеръ, и зритель, и что въ этой толп^ взаимная рисовшь 
актеровъ создаетъ изъ обыкновенныхъ будннчныхъ людей настоя- 
щихъ героевъ. 1'акъ ужъ позвольте французу, падающему въ борьбе 
за свой идеалъ, выбрать въ утешеше картинную позу н умереть 
на какомъ- нибудь «историческомъ слове», ибо это слово превра. 
щается уже тогда въ делО| въ оруд1е человеческаго прогресса- 
Пора кончать. Новыя и новыя черты французской псяхолопи 
просятся подъ перо, и я жалею, что не могъ упомянуть о томъ 
п о другомъ. Но для этого понадобился бы целый томъ. Пустч 
же проститъ читатель эту крайне неполную попытку обрисовать 
тппъ француза, который можно, конечно, критиковать, но у ко- 
тораго, право же, не мешаетъ кой-что и позаимствовать. 

Н. К. 



Хроника внутренней жизни. 



Государственная роспись на 1896 годъ и ея вомментарш. 

Народно хозяйственная жизнь всегда представдяетъ собою очень 
сложный процессъ; но въ особенности эта сложность возростаетъ 
въ эпохи переходныя, когда рядомъ оъ развипемъ м уснжешемъ 
однихъ элементовъ хозяйственной организацШ идетъ разрушеМе и 
упадокъ другихъ. Вс^^ основный стороны экономической жизни, ко- 
нечно, находятся меаду собою въ гЬсной и неразрывной связи, но 
это не значить еще, чтобы движете ихъ всегда шло параллелько. 
Всего мен'Ье такой параллельности можно ожидать въ тав1е критм- 
ческ1е пер1оды, когда на см1ну одному типу, одному порядку хо- 
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вяйствендыхъ отношевШ складывается другой, основанный на рЪзко 
отличныхъ отъ прежнаго началахъ. Подобный переходныа пер1одъ 
переживавтъ наше отечество въ настоящее время. Наша народно- 
хозяйственная жизнь полна глубокнхъ и р'Ьзкихъ ввутреннихъ 
противорЬчШ. Эти протнвор'Ьч]я въ факпшхь ненэбФжно вызы- 
ваютъ и протнворЬч1Я въ распространенныхъ мнгь'нгяхъ объ втихъ 
фактахъ. 

Всякаго, кто сл^дилъ за течен1ями нашей общественной мысли 
посл^^дняго времени, не могла не поражать быстрая см^^на или 
даже и одновременное существование совершенно лротнвополож- 
ныхъ взгдядовъ на характеръ н 8начен1е явленШ, происходящихъ 
въ области нашего народнаго и государственнаго хозяйствъ^ И при 
етомъ каждое изъ втнхъ противоположныхъ воззрЪнШ имЪетъ подъ 
собою известную фактическую подкладку, опирается на изв^стныхъ 
данныхъ непререкаемыхъ и не подлежащихъ сомкЬнш. Но только 
о^ень часто выводы изъ правильно установленныхъ фактовъ строятся 
въ форм^ слишкомъ абсолютной и распространяются гораздо дал^е 
ткхъ пред^^овъ, которые намечаются ихъ фактическою основою. 
Между тЪмъ большая сложность хозяйственныхъ отношен! й и хо- 
зяйственныхъ процессовъ, характеризующихъ наотояпЦй моменть 
акономической жизни нашей страны, обязываетъ къ особой осто- 
рожности въ заключен1яхъ объ общемъ ход^ этой жизни и д^лаетъ 
особенно рискованнымъ перенесеше выводовъ, составленныхъ по 
наблюден]ямъ надъ одною категор1ею фактовъ, и на друНя« При 
такомъ перенесенш необходимо предполагается известный паралле- 
лизмъ между ра8вит1емъ вс^хъ главныхъ сторонъ хозяйственнаго 
организма, а именно втотъ-то параллелнзмъ н представляется всего 
бол^е спорнымъ и всего бол^е нуждающимся каждый равъ въ 
особомъ доказательстве. 

Яркою иллюстрапдею къ приведеинымъ общимъ ооображен1ямъ 
могуть слуакить недавше толки, вызванные опубликовашемъ гоеу- 
дарственнаго бюджета на текупцй годъ. 

Еще очень недалеко отъ насъ то время, когда государственное 
хозяйство переживало тяжелый испытан1а. Равновес1е расходовъ съ 
приходами въ государственномъ бюджегЬ поддерживалось только 
экстренными поступлешями; платежные источники представлялись 
напряженными и истощенными до последней степени; а между 
тЬмъ непрерывный ростъ государственныхъ расходовъ требовалъ 
отъ страны все новыхъ жертвъ и затруднялъ осуществлете тЬхъ 
преобразовавШ въ устарелой налоговой системе, который настоя- 
тельно вызывались не только потребностями плательщиковъ, но и 
интересами самаго фиска. За несколько последнихъ л^тъ мы наблю- 
даемъ совершенно иную картину. Несмотря на продолжающееся 
возрасташе расходнаго бюджета, поступлен1е государственныхъ до- 
ходовъ идетъ настолько успешно, что далеко обгоняеть ростъ рас- 
ходовъ. место хроническихъ дефицвтовъ заступаютъ крупные из- 

10* 
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лишки доходовъ, дозволяюпце покрывать громадныя экстренныа 
затраты на счетъ обыкновеннаго бюджета, не прибегая къ про- 
центнынъ займамъ или спещальныиъ выпускамъ букажныхъ де- 
яегь. Наступаетъ эпоха финансоваго благополушя. А вмФстФ съ 
т1мъ выдвигаются впередъ и различный истолковатая причинъ зтого 
благополуч1я и его значенгя. И/какъ это часто бываетъ, вти тол- 
кован1я идутъ много дал^^е пред^^овъ, которые указываются соб- 
ственно бюджетными фактами. Выводы переносятся на сферу отно- 
шенШ гораздо бол^Ье широкихъ. Благополуч1е фиска начннавтъ 
отожествляться съ общимъ экономическимъ благополуч1емъ страны, 
или, по крайней м'Ьр'Ь, разсматривается какъ наиболее верный и 
твердый признакъ и показатель этого общаго благополуч1я. 

Всего опред^^енн^^ и категоричнее эта точка зрЪн1Я прово- 
дится въ комментар1Яхъ къ росписи за текущ1й годъ. 

Одновременно съ атимъ мы встрЬчаемся и съ другимъ, совер- 
шенно противоположяымъ течешемъ общественной мысли, — точно 
также им^ющимъ подъ собою подкладку изв&стныхъ фактическихъ 
наблюденШ. Если на данныхъ о благопр1ятяыхъ итогахъ государ- 
ственной росписи посл^днихъ лЪтъ строится общее заключеше о 
благопр1ятяомъ ходЬ и всей экономической жизни страны, то на- 
блюдешя надъ явлетями, происходящими въ сельской жизни 
и въ области сельскаго хозяйства являются основою для выводовъ 
совершенно другого характера. Упадокъ сельскаго хозяйства, про- 
грессирующее об^днеше крестьянскихъ массъ и хроничесиязатруд- 
нешя пои^стнаго зенлевлвдЬн1я— все это выставляется какъфакть, 
не подлежащ1й сомнШю и характеризующ1й вм^стЬ съ тЪмъ кри- 
тическое состоян1е всего народнаго и государственнаго хозяйства, 
главною опорою котораго до сяхъ поръ является земледельческая 
промышленность. И зд^сь опять таки, также какъ въ нзображешн 
общаго н народно-хозяйственнаго благополучк, отражающагося на 
бюджетныхъ итогахъ, въ подкреплеше высказываемыхъ заявленШ» 
выдвигается рядъ цифръ и фактовъ, которые сами по себе по боль- 
шей части не могутъ возбуждать сомнешй въ своей правильности. 

Этою последнею группою мнешймы займемся въ другой разъ; 
теперь же намъ хотелось бы разобраться несколько въ бюджетныхъ 
цифрахъ и въ коментар1яхъ, ими вызываемыхъ. Мы начнемъ оъ 
изложешя главиейшнхъ результате въ росписи 1896 г. (которые и 
сами по себе представляютъ не малый интересъ), а затемъ поста- 
раемся выяснить, как1е выводы относительно общаго состояшя 
народнаго хозяйства могутъ быть сделаны на основаиш бюджет- 
ныхъ данныхъ — при соблюденш того (къ сожалешю часто нару- 
шаемаго) правила, чтобы въ заключен1и не было больше того, что 
еспъ въ посылкахъ. 



ХРОНИКА ВЯУТРЕЕНЕЙ ЖПЗНВ. 149 

Въ 1896 году на надобности, покрываемыя на счетъ государ- 
«твенжаго бюджета, преднодагается истратить всего 1.361,6 нялл. 
рублей. 

По принятой у насъ системе государственные расходы разде- 
ляются на обыкновенные, предназначенные на удовлетворетае теку- 
щихъ государственныхъ потребностей каядаго года, и чрезвычайные^ 
которые вызываются какими нибудь экстренными, необычными об- 
стоятельствами (войною, крупнымъ неурожаемъ, 8пидем1ею и т. п.) 
иди же крупными затратами на капитальный предпр1ят1я, разсчи- 
танныя на много л!тъ (сооружеше новыхъ жел^зныхъ дорогъ, за- 
готовлеше жел'Ьзнодорожныхъ принадлежностей въ крупныхъ раз- 
м^рахъ и т. п.). Соответственно съ этимъ и въ доходной скЬтЬ 
существуетъ дЬлеше поступхешй на обыкновенные доходы и чрез- 
вычаШные ресс^^рсы^ — ^выходащге изъ рубрикъ текущихъ ежегодныхъ 
бюджетныхъ поступлешй. 

На 1896 г. обыхмо^вммые расходы исчислены въ 1.231Д мил. р. 
По чрезвычайному бюджету предположено израсходовать 130,5 мил. р. 

Для того, чтобы можно было составить себе бол^е конкретное 
представлеше о томъ, что значатъ ати обпця цифры, нужно сопо- 
ставить обороты государетвеннаго хозяйства съ данными о дру- 
гихъ сторонахъ нашей хозяйственной жизни, поддающихся число- 
вому выражешю. Всего прави^[ькЬе и всего нагляднее было бы, ко- 
нечно, сличить бюджетные итоги съ общими итогами годового до- 
хода страны. Тогда можно бы видеть, какая часть всего того, что 
выработано за годъ трудомъ всего населешя, должна идти на удо- 
влетвореше потребностей фиска. Но при наличныхъ матерхалахъ 
нашей акономической статистики, вычислеше общаго годового до- 
хода народнаго хозяйства было бы и затруднительно, и риско- 
ванно. Поэтому приходится удовлетвориться болФе грубыми срав* 
нешями. 

До сихъ поръ еще главное наше богатство составляетъ хлФбъ. 
Если мы возьмемъ общую сумму валового сбора четырехъ наибо- 
лее распространенныхъ въ Росош хл^бовъ (ржи, пшеницы^ овса и 
ячменя), въ среднемъ за Ю-д^тшй перюдъ 1881—1890 г., и оцЬ- 
ннмъ ее по среднимъ цЪнамъ 1 четверти каждаго хлФба, тоже за 
деоятил1тн1й перюдъ, то общая стоимость всего количества соага- 
внтъ 1.265,8 мил. рублей. Это почти столько же, сколько соста- 
вить бюджетъ обыкновенныхь расходовъ (1.231,1 мил.) Иными сло- 
вами, изъ общаго годового дохода страны, государство поглощаеть 
такую же долю, которую составляетъ въ втомъ доходе стоимость 
четырехъ главнёйшихъ продуктовъ землед'&ньческаго хозяйства. При- 
ведемъ еще дв'& параллели, изъ другихъ областей хозяйственной 
жизни. Общая стоимость производства вс^хъ фабрикъ и заводовъ 
(кроме обложенныхъ акцизомъ) измерялась въ 1890 г. 1090 м. р. 
Обороты внешней торговли, по ввозу и по вывозу въ среднемъ за 
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10 л4тъ 1885—94 г. опред-Ь^ялась 1.071,7 м. р. Оба пржведенныхъ 
итога ниже суммы обыкиовенныхъ государственныхъ доходовъ. 

Мы отнюдь не думаемъ настаивать на абсолютной точности 
взятыхъ нами для сравнбн1я съ бюджетными итогами цифръ. Не 
только по всей вероятности, но и нав'Ьрное и въ иочислешягь об- 
щей стоимости сбора главн'Ьйшихъ хл^бовъ, и въ опредЪленш раз- 
м'Ьровъ фабричнаго производства, и въ оцФнк^Ь ввоза и вывоза 
предметовъ внешней торговли есть известный ошибки н допуще- 
Н1Я, не вполн1^ отв'Ьчаюпця действительности. Вероятно, во всЬтъ 
трехъ случаяхъ поправки сл4дуетъ сделать въ сторону н4котораго 
увеличетя итоговъ. Но какой бы приблизительный характеръ ни 
носили на себе все эти параллели, оне во всякомъ случае съ до- 
статочною ясностью подчеркиваютъ ту крупную роль, которую игра- 
ютъ обороты государственнаго хозяйства въ хозяйственной жизни 
страны. При техъ относительныхъ размерахъ, каше имеетъ нашъ 
государственный бюджетъ, вл1ян1е его, и прямое, и косвенное, на 
народное з^озяйство не можеть не быть велико. Чрезъ псТсредств<у 
своего расходнаго бюджета государство даетъ известное, опреде- 
ленное назначете весьма крупной доле всехъ добываемыхъ яа- 
д1ональнымъ трудомъ ценностей. Съ другой стороны, система го- 
сударственныхъ налоговъ, затрогивая те или иные элементы на- 
щональнаго дохода, можетъ являться очень существеннымъ фа^;- 
торомъ въ общемъ его распре делеши между различными классам я 
населеН1я. Не следуетъ забывать при этомъ, что взятыя съ пла- 
тельпщковъ въ виде налоговъ деньги опять возвращаются въ на- 
селев1е въ форме разнообразныхъ государственныхъ платежей н 
выдачъ. Деньги только проходятъ чрезъ государственную кассу. Но 
возвращаются оне уже не въ те руки, изъ которыхъ были взяты. 
Такимъ образомъ, государственный бюджетъ играетъ роль очень 
большого механизма, при посредстве котораго происходить пере- 
распределеше денежныхъ средствъ между различными группами 
населешя. Они убываютъ у плательщиковъ и наростаютъ у кредп- 
торовъ казны. Если въ общемъ правиле тк и друпе принадлежать 
къ разнымъ классамъ населешя, то государственный механизмъ съ 
неуклонною правильностью будетъ работать для увеличетя раалп- 
ч1й въ имущественномъ положен1и этихъ классовъ. Такой резуль- 
татъ можетъ, конечно, смягчаться или сглаживаться, если государ- 
ственный затраты идутъ на производителъяыя надобности, поднн- 
мающ1Я платежный силы техъ классовъ населен1я, которым выдер- 
живаютъ на себе главную тяжесть обложен1я. Но мыслимъ также 
и обратный случай. Чемъ большую относительную долю всехъ до- 
ходовъ страны поглощаетъ государственный бюджетъ, темъ силь* 
нее и чувствительнее должны сказываться разнообразным вл1явщ 
его на всехъ сторонахъ народно-хозяйственной жизни. 

Обратимся къ росписи 1896 г. и посмотримъ ближе, т вак^а 
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потребности и въ какихъ доляхъ идутъ государственный средства 
и взъ какихъ источниковъ они получаются. 

Въ опубликованной государственной росписи во% обыкновенные 
государственные расходы распред1лены на 168 статей; всЬ вти 
статьи сгруппированы и сведены въ обпце итоги по министерстваиъ 
и главныиъ управлен]ямъ, въ зав'Ьдываши которыхъ состоять по- 
крываеныя'на счетъ ч>значеиныхъ статей государственныя потреб- 
ности, но классификацк расходовъ по министерстванъ не совпа- 
даетъ съ классификащею ихь по предметсилъ назначенгя^тявъ какъ 
нередко однородныя потребности (напр. школьное дЬло) выдаются 
нДсколькиии министерстваии. Къ сожал1н1ю, бюджетная классифи- 
кащя расходовъ страдаетъ и другииъ недостаткомъ, гораздо бол'Ь!в 
затрудняющимъ правильную группировку занесенныхъ въ роспись 
цифръ. Если однородныя статьи разбиты нередко по разныкъ отд'Ь- 
лань росписи, въ зависимости отъ распредЬлешя д^лъ между мини- 
стерствами, то съ другой стороны иногда въ одной и той же стать'Ь 
соединены въ общемъ итог^ расходы, им^юпце равное на8начен1е 
и различный характеръ. Позтому распределить вс^^ государствен- 
ные расходы по ихъ назначенш (на основаши указанной общей 
государственной росписи) можно только съ приблизительною точ- 
ностью и въ крупныхъ итогахъ. 

Съ этою оговоркою мы можемъ свести в&к статьи расходной рос- 
писи 1896 г. въ так]я обпця рубрики. 

милл. р. 

1. Платежи по государственнымъ займамъ 269,2 

2. ИмператорскШ дворъ, высппя государственныя уставле- 

Н1Я, вн^шшя сношен1я 16,8 

3. Войско и флотъ (вн^пшяя безопасность) . 331,4 

4. Внутренняя безопасность: 

а) Общее управлеше и полизця 50,7 

б) Юстиц1я; тюремная часть 41,9 

5. Финансовое управлен1е 120,3 

6. Потребности матерхальной культуры:: 

а) Сельское хозяйство и лесоводство; горное дЬю*, управ- 
лен1е госуд. имуществами; государственное конноза- 
водство 30,2 

б) Почта и телеграфъ 23,5 

в) Пути сообщен1я 203,8 

7. Духовная потребности: 

а) Народное просиЬщеше 44,9 

б) Церковь 13,6 

8. Пенсш и пособия разнаго рода; расходы на счетъ воз- 

врата , 72,7 

9. Запасный кредитъ на не предвидимый надобности . . . 12,0 

1231,1 
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Самою крупною категор1ею расходовъ являются издерхви на 
содержате военной силы^ онЪ поглощаютъ собою бол^№ 74 части 
всего бюджета обыкновенныхъ расходовъ (26,9%). На второмъ 
]гЬст^ стоять расходы по юсударственному долгу (21,9%). На оба 
атн подразд'Ьлешя бюджета ви^Ьст1^ ндетъ, такимъ образокъ, ночтн 
половина (48,8%) во^хъ обыЕновенныхъ государотвенныхъ рас- 
ходовъ. Платежи по государственнымъ зайиамъ разбиваются на 
двЪ категорШ; часть ихъ относится къ сбщегосударственншгь 
потребностямъ, часть же выплачивается по долганъ, сд&ганнымъ 
за счетъ жел'Ьзнодорожныхъ обществъ. Государство является въ 
данномъ (щчвИ только посредникомъ, но посредникокъ отв^т- 
ственнымъ: выхЕОлнеше т]^ъ обязательствъ, который оно при- 
няло на себя предъ кредиторами по займамъ, выпущенннмъ на 
потребности желЪзнодорожныхъ обществъ, лежить на немъ безу- 
словно, все равно окажутся или не окажутся съ своей стороны 
исправными предъ казною железнодорожный общества. На 1896 г. 
платежей по долгамъ, подлежащнмъ возм^щешю съ жел^зныхъ до- 
рогь, назначено 51,7 м. р.; остальные 217,6 м. представляютъ без- 
возвратный расходъ казны. 

Третью крупную группу бюджетныхъ расходовъ составляютъ 
всЬ вообще издержки на матергальныя культурный потребности. 
Относя сюда пути сообщен1я, почты и телеграфъ, государственння 
имущества, земледкпе и коннозаводство, — получимъ въ общей сумкЬ 
257,5 мил. руб. или 20,9%, т. е. почти столько же, сколько ндетъ 
на платежи по государственному долгу. Главная часть показанной 
общей суммы ндетъ на жел<Ьзныя дороги (172,1 м. р.). 

Расходы, сгруппированные нами въ общемъ итоге матерхаль- 
ныхъ культурныхъ издержекъ, нооятъ на себЪ двойственный характеръ: 
значительная ихъ часть представляетъ собою не затраты государ- 
ства на м1ропр1ят1я, направленный на поддержан1е или развипе ма- 
тер1альной культуры страны, а издержки взиман]я государотвенныхъ 
доходовъ или расходные обороты по веден1ю хозяйственныхъ опе- 
ращй казны. Сюда относятся расходы по эксплуатащи казенныхъ 
жел^ныхъ дорогъ^ почтовый и телеграфный издержки, значительная 
часть расходовъ по управлешю государственными имуществахи 
и т. д. Для правильнаго и раздЪльнаго представлен1я о характере 
государственнаго бюджета было бы необходимо точно разграничить 
расходы на удовлетвореше прямыхъ потребностей государственнаго 
управлен1я, расходы взиман]я государотвенныхъ доходовъ и, нако- 
нецъ, расходы по операщямъ казны, какъ собственника и предпри- 
нимателя. Къ еожал^шю, существующая классификащя бюджетныхъ 
статей не даетъ матерхаловъ дл4( такой группировки. Мы должны 
поатому ограничиться только зам^Ьчанхемъ, что изъ общаго итога 
расходовъ, отнесенныхъ нами къ числу матер1альныхъ культурныхъ 
издержекъ, во вбякомъ случа^Ь наибольшая доля хфинедлежнтъ къ 
двумъ посл^днимъ категор1ямъ государотвенныхъ расходовъ, т. е. 
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и]гЬеть своею прямою ц^дш подучеше извФстнаго дохода для фиска, 
а не поднятхе материальной культуры страны. 

На седьмомъ иЪстк стоять расходы на потребности духовной 
культуры — народное просв^^щеше и церковь. 

Въ группу расходовъ на но^родное просетьщенге въ широкому 
смысле слова мы отнесли, хром^ расходовъ, исчисленныхъ въ рос- 
писи по см^тЬ собственно министерства народнаго просв'Ьщенк, также 
и в&к -А назначешя на учебныя, научный или художественный ц^^ли, 
который имеются въсм]^тахъ остальныхъ вЪдомствъ. Такимъ образомъ 
составилась общая сумма 44,9 мил. р. слагающаяся изъ сл^^дую- 
щихъ частей: а) расходы общей администращи — 3,4 м. р., б) рас- 
ходы на ученыя и учебный заведешя в'Ьдомства м. н. пр. — 21,5 
ыил. руб.; в) школы духовиаго в'Ьдомства — 5,6 м. р., г) военный и 
морскк учебный заведешя— 8,7 м. р,, д) спещальныя учебный за- 
ведешя гражданскаго в'Ьдомства — 2,4 м. р. и о) учреждешя, содер- 
жимый на счетъ смФты императорокаго двора (императорсгае те- 
атры, академ1я художествъ, археологическая коммисс1я) — 3,3 м. р. *). 
В(Л эти расходы на общую и спещальную школу, научный и ху- 
дожественный учреждешя и администрацш народнаго проов'Ьщсшя 
составляютъ 3,6% общей суммы государственныхъ расходовъ — почти 
столько же, сколько причитается на суды и тюрьмы (3,4%) и не- 
сколько менФе расходовъ, падающихъ на общее управлеше (ве- 
домства м. вн. д^лъ; и подицш. Если къ школьнымъ расходамъ 
присоединить и церковные, то общШ итогь затрать на духоеныя 
потребности определится въ 58,5 м. р., что составить 4,7% всего 
расходнаго бюджета. 

Откуда же берется тотъ милл1ардъ оъ четвертью рублей, кото- 
рый долженъ покрыть все перечисленный вьппе категорл госу- 
дарственныхъ расходовъ? 



Всехь государственныхъ доходовъ по росписи на 1896 г. пред-* 
положено 1241,7 мнлл. руб. Изъ нихъ 2,2 м. р. (вклады въ госу- 
дарственный банкъ на вечное время) причислены къ «рессуроамъ 
чрезвычайнымъ», остальные 1.239,5 м. р. составляють собыкновен- 
Бый» доходный бюджетъ. 

Въ общей сумме обыкновенныхъ государственныхъ доходовъ 
ыожно различить три главныхъ составныхь части: 1) налоги, 2) 
доходы отъ собственнаго хозяйства казны и отъ казенныхъ яму- 
ществь, 3) платежи, поступаюпце въ возмещеше сделанныхъ госу- 
дарственнымъ казначействомъ расходовъ, и разные мелочные доходы. 
Самую крупную часть бюджета составляютъ налоги. По росписи 
1896 г. обпцй ихъ нтогъ (относя къ налогамъ также пошлины и 



*) Въ этомъ чисде вавлючаетса 1 м. р., назначенный на единовремен- 
ные расходы нааванныхъ учрежден1Д собственно въ тевущемъ году. 
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выкупные ыатежи) исчисленъ въ 798,3 ми1д. руб. Это р&впетва 
64,4% всей суммы обыкновенныхъ государственныхъ доходовъ. 
Доходы отъ частнаго хозяйства казны простираются до 371 м. р. 
(29,9% всего доходнаго бюджета). На остальную третью категорш 
государственныхъ доходовъ приходится 70,2 мин. руб. или 5,7% 
общаго итога обыкновеннаго бюджета. 

Главную долю налоговъ въ нашенъ бюджет^^ составляютъ на- 
логи косвенные. На 1896 г. ихъ насчитано 539,5 м. р. (43,6% 
всего обыкновеннаго бюджета). На первомъ план^ между косвен- 
ными налогами стоить налогъ питейный, который долженъ дать 
284,3 м. р., затЬмъ идутъ таможенные оборы — 153,9 м. р., акцизъ 
сахарный — 42,3 м. р., табачный — 32,5 м., нефтяной — 19 м. и 
стачечный — 7,5 м. р. Иными словами налоги на потребленхе про- 
дуктовъ внутренняго производства покрываютъ собою 31% вс^хъ 
государственныхъ доходовъ *) и таможенный пошлины на ввозные 
товары— 12,6%. Обложенные предметы потреблеюя въ наибольшей 
своей части составляютъ или предметы первой необходимости ила 
во всякомъ случае предметы массового потреблен1я, — разв'Ь одинъ 
сахаръ, благодаря существующей на этотъ продуктъ искусственной 
дороговизн'Ь, не подходить къ дтой категорш. Такимъ образомъ, 
главиЬйшая доля налоговъ на потреблеше въ нашемъ бюджет!^ 
ладаетъ на массы населен1Я. Тоже сл^дуетъ сказать и относительно 
налога таможеннаго. Самая значительная его часть падаетъ на 
лвозъ сырыхъ и полуобработанныхъ продуктовъ, которые пере* 
рабатываются затЬмъ въ изд^1я, расчитаняыя на массовой сбыть 
(на первомъ м^^стЬ между предметами ввоза этой категорш етоятъ 
хАопокъ). За сырьемъ и полуфабрикатами идутъ сжизненные при- 
пасы». Зд1Ьсь главное м'Ьсто занимаетъ чай и притоиъ преиму- 
щественно дешевые его сорта^ вошедш1е уже въ народное потреб- 
леше, въ особенности въ восточной окраин*. 

Прямые налоги по росписи на 1896 г. исчислены въ суми1^> 
104,5 м. р., а если присоединить къ нимъ и выкупные платежи 
(89 м. р.), которые въ настоящее время носятъ на себ* вполк1^ 
характеръ государственнаго налога, то общШ итогъ прямого обло- 
жешя составить 193,5 милл. рублей, или 15,5% всей суммы обы:кяо- 
венныхъ доходовъ, т. е. мен'Ье общаго итога косвенныхъ налоговъ 
въ 274 раза. Это решительное преобладаше косвеннаго обложвЕ1я 
надъ прямымъ является одною изъ характерныхъ чертъ нашего 
бюджета. 

По принятой въ государственной росписи классификац1н, нря- 
ЛШ6 налоги разбиты на 3 статьи: 1) налоги поземельные, съ не- 
движЕиыхъ имуществъ и подати, 2) сборъ съ торговли и промыс- 
9овъ, 8) сборъ съ доходовъ отъ денежныхъ капитаювъ. Разделить 



*) Въ томъ чисд^Ь налогъ на вяно— 22,9^/0, н* сахаръ— 3,4'/о, табакъ — 
2,6*/^, керосинъ— 1,5*/о, сшгажн— 0,в®/о. 
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первую изъ атнхъ статей на ея составные зяементы — ^данныя го- 
сударственной росписи не позволяютъ; но мы ножемъ сд'Ьдать это 
ориблизительво, руководствуясь цифрам]Г подробнаго отчета объ 
ие110лнен1и государственной росписи за 1894 г. (при предположеши, 
что и за нын']^шшй годъ относительный доли налоговъ поземель- 
наго, съ недвижимыхъ имуществъ и податей сохраняются тЪ же, 
что и въ 1894, — что во всякомъ случае близко къ действитель- 
ности). Тогда общая суима пря1шхъ налоговъ разобьется на сле- 
дующая категорш. 

Мидд. р. 
А. Сборъ съ доходовъ отъ денежныхъ капитадовъ . 13,2 

Сборъ съ торговли и промысловъ 43,3 

Налогъ съ недвижимыхъ имуществъ 9,8 

Государственный квартирный налогъ 2,6 

68,9 

Б. Поземельные налоги 22,0 

22,0 

В. Подати 13,6 

Выкупные платежи ... 89,0 

102,6 

Первые четыре вида налоговъ падаютъ въ большей своей части 
на относительно достаточные классы населения, хотя и не исклю- 
чительно, такъ какъ налогъ на недвижимыя имущества и промыс- 
ловый сборъ затрагиваютъ также и малосостоятельный группы 
городского и частаю сельскаго населен!я. Поземельный налогъ, 
взимаемый съ земель всЬхъ сослов1й (пропорцгонально земскому 
обложенио) въ большей своей дол^ уплачивается крестьянскими 
землями, наконецъ, подати и выкупные платежи цЬликомъ лежать 
на крестьянской масс^. Такимъ обрааомъ, и въ прямомъ обложев1и 
обнаруживается тотъ же характеръ, что и въ косвеиномъ: главная 
тяжесть его выдерживается массою населен1я; основнымъ источни- 
комъ налога является доходъ отъ креотьянскихъ земель и кре- 
стьянскихъ заработковъ. Если принять дааве, что на крестьянская 
земли падаетъ только половина вс^хъ поземедьныхъ сборовъ, и 
тогда доля налога^ уплачиваемая крестьянствомъ, будетъ не мен^е 
58^ всей суммы прямого обложешя. 

Третью группу поступлен1й налогового характера составляютъ 
такъ ваз. поимины. По росписи 1896 г. ихъ насчитывается 65,3 
милл. руб. Отлич1е пошлины отъ наяога въ тЬсномъ смысле за- 
ключается въ томъ, что пошлина разсматривается^ какъ оплата 
известной спецгальной услуги государства и уплачивается тЬми 
именно лицами, который услугою этою пользуются, тогда какъ 
налогъ ооставляетъ взносъ на удовлетворен1е государственныхъ 
потребностей вообще и не соразмеряется съ какими нибудь осо- 



I 
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быкй услугами, которыя тотъ иди иной плателыцикъ долучаетъ 
отъ государства. Это оплата за всю ту сумму благъ, прямыхъ и 
косвенныхъ, которыми каждый, живущ1й подъ охраною законовъ^ 
пользуется или долженъ пользоваться. Самою крупною категорхею 
пошлинъ въ нашемъ бюджете являются пошлины гербовыя (и сое- 
диненныя въ одну съ ними группу: судебный, канцелярскхя и съ 
записи документовъ). Ихъ по росписи 1896 г. исчислено 28,9 милл.; 
загЬмъ идутъ пошлины съ перехода имугцествъ (т. е. кр^^постныя 
при купл'Ь-продаж'Ь недвижимыхъ имуществъ и пошлины съ на- 
сл'Ьдствъ), всего 15^4 милл., пошлины съ пассажировъ и грузовъ 
. большой скорости, перевозимыхъ по желЪзнымъ дорогамъ — 8 милл. 
руб.; сборъ съ паспортовъ — 3,5 милл. руб.; пошлинъ со страхова- 
н1я имуществъ — 2,3 милл. руб. и наконецъ пошлины разныхъ 
наименоиашй *} 7,2 милл. 

Приведенный цифры показывають, что пошлины вообще не 
играютъ большой роли въ нашемъ бюджете. Сколько нибудь серь- 
езное значеше принадлежитъ только двумъ первымъ изъ пере- 
численныхъ видовъ пошлинъ (гербовымъ и съ перехода имуществъ), 
на которые вм'Ьст^ приходится около 3,6% общей суммы обыкно- 
венныхъ доходовъ. Остальные сборы атой категорШ не предста- 
вляютъ крупныхъ цифръ, что не м^шаетъ однако довольно обре- 
менительному характеру н'Ькоторыхъ изъ нихъ. Это сл1дуетъ 
прежде всего заметить относительно паспортнаго сбора, а загЬмъ 
и сборовъ съ жел'Ьзно-дорожныхъ перевозокъ (главная доля кото* 
рыхъ падаетъ на пассажировъ III класса). При небольшомъфискдль- 
номъ значеши названныхъ видовъ пошлинъ, удержаше ихъ въ 
бюджегЬ им^етъ очень мало основашй. Нужно, впрочемъ, за- 
метить, что данный отдЪлъ доходнаго бюджета вообще отличается 
довольно случайнымъ характеромъ. Пошлины съ перевозимыхъ 
пассажировъ и грузовъ, точно также какъ и пошлины съ застрахо- 
ван1я имуществъ, были установлены въ одинъ изъ трудныхъ бюд- 
жетныхъ годовъ, когда необходимо было найти каюе нибудь новые 
источники доходовъ для сведенш баланса росписи. На нерац1о- 
иалъЕость :}а1р;днять жел'Ьзнодорожное передвижен1е прибавками 
къ его стопмости (которыя шли параллельно съ крупными бюд- 
жетвымя затратами на развипе жел^знодорожнаго дФла) указы- 
валось ;жб тогда; точно также возбуждала сомн^шя и целесообраз- 
еость об1ажешя страховашя имуществъ: пошлина, хотя и не боль- 
шая, налагалась въ данномъ случа-Ь на хозяйственную предусмотри- 
тельность Е заботливость. Но въ то время фискальная необходи- 
мость заставляла закрывать глаза на вс1 ати недостатки вновь 
вводами 1ъ вндовъ обложешя. Теперь этой необходимости давно 
уже не существуетъ, но налоги, къ которымъ пришлось приб*г- 



^— я Это очень цестрая группа равнообрааныгь по и^актеру и раам^ранъ 
'4оравъ, 
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путь въ трудную пору, съ неизменностью существуютъ и въ 
эпоху фннансоваго благополучия. За посл!Ьдн1в годъ въ законо- 
дательстве о пошлинахъ сдфлано было только одно нзи'Ьнен!е, касаю- 
щееся сборовъ съ перехода нмуществъ: въ виду стЬсненнаго поло- 
жен1я землевладЬльцевъ для нихъ были установлены изв'Ьстныя 
льготы въ исчисленш кр^постныхъ пошлинъ при переходахъ зе- 
нельныхъ нмуществъ и пошлинъ съ насл^ствъ. Стоимость этихъ 
льготъ для государственнаго бюджета исчисляется суммою въ 
ЗЛбО.ООО р. ежегодно— на 150.000 р. болЬе общей суммы паспорт- 
наго сбора, назяаченнаго по росписи 1896 г. (3.6ОО«О0О р.). 

Какъ было указано выше, помимо наюговъ (пр)П1Ыхъ, косвен- 
ныхъ и пошлинъ), известная часть государотвенныхъ потребностей 
удовлетворяется на счётъ доходовъ отъ казенныхъ предпркпй и 
государственныхъ нмуществъ. 

Отъ монопольныхъ предпр1ЯТ1& казны или такъ называемыхъ 
по нашей бюджетной терминолопи € правите льственныхъ регал1й», 
по росписи 1896 г. предположено получить 76 милл. руб. Но не 
вся .эта сумма можетъ считаться чистымъ доходомъ казны. Изъ нея 
нужно вычесть расходы по веденш зтихъ предпр]ят1й, занесенные 
въ расходный бюджетъ. На основапи данныхъ опубликованной 
государственной росписи это можно сделать только приблизительно 
я не для вс&хъ видовъ доходовъ отъ правительстве нныхъ репшй. 
Самую крупную категоргю этихъ доходовъ составляютъ доходы 
отъ почтъ, телеграфовъ и телефоновъ, въ общей сложности про- 
стираюпцеся до 40 милл. рублей. Расходы на почты и телеграфы 
мы исчислили выше въ 23,5 милл. руб. *); такимъ образомъ чистый 
доходъ отъ почтово-телеграфной операщи составить около 16 — 
17 милл. рублей. Второе м^сто по размеру оринадлежитъ дохо- 
дамъ отъ казенной продажи питей. Въ доходную роспись они вне- 
сены въ сумм1 31,2 милл. рубл. Соотв^Ьтотвуюпця назначешя въ 
расходномъ бюджете составляютъ 47,7 милл. рубл., но въ этой 
сумжк заключается расходъ въ 19,1 милл. рубл., на подготовив 
тельныя работы по введен1ю и распроотранен1ю казенной продажи 
питей, который нельзя вводить въ балансъ даннаго года. За исклю- 
чеи1емъ этихъ 19,1 милл., текупце годовые расходы по продаже 
питей составить 28,6 милл.; противъ ожидаемаго дохода эта сумма 
меньше на 2,6 милл. рубл. Такимъ образомъ винная монопол1Я по 
предположен1Ямъ росписи должна дать известный плюсъ, хотя во 
всякомъ случа'Ь финансовые результаты этой м^ры оказываются 
еще пока очень скромными. Валовой доходъ отъ двухъ остальиыхъ 



*) Эта цифра прибливительная: такъ какъ въ роописв расходы на цен- 
тральную и м:Ьстную администрацхю почтъ и телеграфовъ поваваны въ 
общей сушгЬ соотв^тственныхъ расходовъ министерства внутренннхъ д&гь, 
то мы ввели въ нашъ расчетъ расходы на администрац1ю въ цифрахъ, 
покаванвыхъ въ отчете объ исполнен1и росписи ва 189^ годъ. 
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правительственЕЫхъ регалШ, горной и монетной ооетавжяетъ въ 
общей сумм'Ь 4,8 милл. рубл. 

Гораздо бол'Ье крупныя цифры, нежели доходъ оть правитель- 
ственныхъ регал1й, даетъ другой отд'Ьлъ частно хознйственныхъ 
операщй казны, иненно доходъ оть назенныхъ нмуществъ н ванн- 
таловъ. Общая его сумма (причисляя сюда и доходъ. оть продажи 
ведвижимыхъ нмуществъ казны,— 0,8 милл. рубл.) составляетъ 
294,1 милл. рубл., т. е. 23,8^ общаго итога всйхъ обыкновен- 
выхъ государственныхъ доходовъ. Самая большая часть атой суммы 
приходится на доходы оть казенныхъ желЪвныхъ дорогъ — 
232,4 милл. рубл. 

И зд'Ьсь, также какъ при опред-Ёлеши дохода оть казенныхъ 
моноаол1й, сл'Ьдовало бы изъ валовой суммы, занесенной въ доход- 
ную роспись, вычесть сумму расходовъ, связанныхъ съ вксплуата- 
цхей данныхъ видовъ казенныхъ нмуществъ. Тогда получился бы 
итогь тЬхъ прибылей, который доставляють государству его иму- 
щества и капиталы, или же, наоборотъ, итогъ тЬхъ затрать изъ об - 
щнхъ государственныхъ средствъ, который требуются для покрыт1я 
дефицвтовъ по казенному хозяйствованш. Но цифры государствен- 
ной росписи, въ ея опубликованной формЬ, не даютъ всЬхъ вле- 
ментовъ для такого вычислен1я. Его нельзя произвести даже для 
самой крупной изъ операцШ казны— именно для оборотовъ казен- 
наго жел-Ьзводорожнаго хозяйства. Правда, въ расходной роопясн 
есть данный о предполагаемой стоимости собственно эксплуатащи 
казенныхъ жел'кзныхъ дорогъ, но по отношешю къ другимъ катего- 
р1ямъ издержекъ, доля, причитающаяся собственно на казенный до- 
роги, не можетъ быть точно выделена изъ общей суммы соотв']Ьт- 
ственныхъ расходовъ, предположенныхъ для всей железнодорож- 
ной с*ти *). , 

Последнюю крупную категор1ю государственныхъ доходовъ оо- 
гтавляють поступлешя вг возвратъ произведенныхъ государствея- 
нымъ казна<1ействомъ расходовъ и доходы разнаго рода. Въ общей 
сложности зта группа доходовъ составляетъ — какь уже было 
сказано выше — 70,2 милл. р. или 5,7 проц. всего доходнаго 



*) Прибливжтельный бааансъ можетъ быть подведенъ только для веЬхъ 
вообще жед^^нодорожныхъ оборотовъ вавны. Прибдивитедьный потому, что 
въ него не можетъ быть включена стоимость центральной администрации 
жел^Ьвнодорожнаго д&ка. За етимъ исключетемъ соотв'!^тственныя цифры 
представляются въ такомъ вид-Ь: 1) доходы вавны: а) отъ казенныгь дорогъ 
(сборы) — 232,3 м. р., б) отъ частныхъ (обязательные платежи и прибыли отъ 
участ1а кааны въ доходахъ) 16,5 м.; всего 248|8 м. р., 2) расходы: а) аксплу- 
атац1я кааенныхъ дорогъ 147,4 м. р.^ б) расходы по .усилешю и улучшение 
ж. дор.— 18,7 м. р., в) платежи по жел. дор. бумагамъ--7в,9 м. р.; г) при- 
платы по гарант1и>~1,8 м. р., всего расходовъ— 244,8 м. р. Доходъ превы- 
шаетъ расходъ на 4 милл. р. Такимъ обрааомъ, если предположен1я росписи 
оправдаются, въ общемъ результатЬ жел^Ьвнодорожнаго ховяйства кавйы дол- 
женъ охаваться н^^Лоторый плюсъ, но во всяхомъ случа'Ь очень скромный. 
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бюдаюта. Эта часть государствеяЕаго бюджета, вообще, довольно 
колеблющаяся н непрочная. Большая ея доля составляется изъ обя- 
зательныхъ платежей жел'Ьзныхъ дорогъ и уплатъ по ссуданъ. 
Исправное посту плеше и тЪхъ и другихъ находится въ зависи- 
мостя оть разныхъ случайныхъ обстоятельствъ, и, въ свою оче- 
редь, легко можетъ оказывать влгяше на тотъ или иной балансъ 
росписи. 

Соединимъ главн'бйлия изъ приведенныхъ цифръ, для нагляд- 
ности, въ одну общую табличку, показывающую, основные эле- 
менты доходнаго бюджета 1696 г. 

Миля* _, »•? о/ 

руб. -^ ' ^" /« 
А. Нсшпи. 

1. Косвенные 539,5 43,6 

2. Прямые 104,5 8,4 

3. Выкупные платежи 89,0 7,1 

4. Пошлины 65,3 5,3 

Итого. • • 798,3 64,4 

Б. Частное хозяйство казны. 

1. Казенныя монопол1И 76,0 6,1 

2. Казенныя имущества и капи тады 294,9 23,8 

Итого. . . 370,9 29,9 
В. 11роч1я поступленгя. . . . . . 70,2 5.7 

Всего. . . 1239,5 ЮО 



Сопоставлеше доходовъ съ расходами даетъ балансъ росписи. 
На 1896 г. балансъ зтотъ по росписи собыкновенныхъ» доходовъ 
н расходовъ представляется вполне благопр1ятнымъ: доходы должны 
превысить расходы (1239,5 — 1231,1) на 8^4 милл. р. Такъ какъ 
всЬ доходный предположен^ составлены очень осторожно (какъ 
можно судить по сравненш ихъ съ действительными поступленгями 
ближайшихъ предшествующихъ годовъ), то на самомъ дЪд^ этотъ 
избытокъ будетъ, по всей вероятности, гораздо больше. 

. Излишки по обыкновенному бюджету предположено обратить на 
покрыпе расходовъ чрезвычайныхъ. 

Въ 1896 г. «чрезвычайные» расходы определены въ сумм^ 
130,5 милл. р. Предназначаются они исключительно на потреб- 
ности жел'Ьзнодорожнаго д-Ьла, главнымъ образомъ на сибирскую 
железную дорогу (84,7 м. р.). 

Въ доходномъ отделе чрезвычайнаго бюджета предположены 
посту плетя только на 2,2 м. р. (вклг^ды въбанкъна вечное время); 
но, благодаря остаткамъ, накопившимся отъ заключенныхъ роспи- 
сей за рядъ прошлыхъ л^тъ, балансъ чрезвычайнаго бюджета мо- 
жетъ быть сведенъ, не приб'Ьгаа къ займамъ. 
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бол']^б частными ра8сужден1яии, относящимися къ особенностямъ 
нашего бюджета. Именно изъ разсмотрШя состава и дважешя 
государственныхъ доходовъ всего ясн^е могуть быть обнаружены 
независимые отъ субъективной произвольности взпядовъ, явные 
признаки для суавдешя о рост^ иароднаго благосостояшя за по- 
следнее время. Въ составе нашихъ государственныхъ доходовъ 
лишь очень незначительная часть относится къ числу прямыхъ 
взносовъ, взимаемыхъ съ населешя до известной степени прину- 
дительно, независимо отъ перем^нъ, происходящихъ въ его благо* 
С0СТ0ЯН1И. Огроми'Ьйшая же часть нашихъ податяыхъ доходовъ 
относится къ категории косвенныхъ налоговъ и пошлинъ, уплачи- 
ваемыхъ лишь по пшкимг поводамг, которые находятся въ суще- 
ственной заеисимости отъ степени народнаго благосостоянгя. 
Такой характеръ присущъ косвеннымъ налогамъ и пошлинамъ у 
насъ гораздо бол^Ье, нежели въ большинств-Ь европейскихъ странъ, 
гдй до настоящаго времени существуютъ налоги на соль и пошлины 
на хл'Ьбъ, т. е. облагается безусловно необходимое потреблеюе, не 
могущее служить точнымъ показателемъ степени народнаго благо- 
еостояи1я. Еще бол^е вниманк заслуживаютъ въ качестве такихъ 
показателей неподатиыя статьи нашего государственнаго бюджета — 
доходы отъ жел4»ныхъ дорогъ, государственныхъ нмуществъ, почтово- 
телеграфныхъ учреждешй и т. п. Если населеше страны въ такой 
серьезной степени и такъ рещмрно уеиливаетъ потребленхе обла- 
гаемыхъ продуктовъ, умножаетъ количество и обороты торгово- 
промышленныхъ заведешй, уеиливаетъ пользован1е железными до- 
рогами, почтою и телеграфами, возвышаеть доходность государ- 
ственныхъ имуществъ и т. д., то можно ли при такихъ обстом- 
тельствахъ говорить о хозяйственномъ об'Ьдн'Ьн1и? ВсЪ эти факты, 
въ сущности, всЪмъ хорошо изв^тны, но только иногда почему то 
упускаются изъ виду, когда заходить р^чь объ ихъ значенш, кавъ 
указателей параллельности, съ которою идетъ у насъ уетьишое 
развитге государственнаго и народнаю хозяйства^. 

Мы привели эту длинную выписку, такъ какъ въ ней ясно 
сформулировано положеше о параллельности роста государственнаго 
и иароднаго хозяйства и указаны тЬ признаки — въ салмхъ бюд- 
жетныхъ данныхъ—тото^ые свидетбльствують о такой параллель- 
ности. 

Обратимся же къ разсмотрЬиш тЬхъ фактическихъ матер1а- 
ловъ, которые даютъ намъ въ етомъ отношенш цифры отчетовъ 
по иополнешю государственныхъ росписей. 

Если сравнить между собою главв'Ьйшгя цифры доходиыхъ ро- 
списей двухъ- кра4{(ихъ годовъ десятил'Ьт1Я 1885 — 94, то общШ 
итогъ росписи посл^двяго изъ этихъ годовъ по отношешю къ пер- 
вому представить возрастанге на 382,6 милл. руб. 

Это возрасташе въ неравной м'Ьр1^ распределяется между раз- 
ными отдЬлами росписи. Всего бол^е возвысился доходъ отъ косвенныхъ 
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налоговъ (на 219 и. р.) и отъ казенныхъ имущеетвъ и капита- 
хоБъ (почти на 120 и. р ). Между косвенными налогами наиболь- 
шее по абсолютнымъ разм^рамъ возрасташе падаетъ на таможенный 
доходъ (86,1 м. р.), питейный (66,1 м. р.) и сахарный (27,4 м. р.). 
Увеличете дохода отъ казенныхъ имуществъ и капиталовъ въ глав- 
нейшей своей части вызвано расширешемъ казенной железнодорож- 
ной с^ти и происходящимъ оттого возрасташемъ доходовъ отъ же- 
д4зныхъ дорогъ, поступающихъ въ казну. Въ 1885 г. отъ казен- 
ныхъ жел^зныхъ дорогъ поступило 10,6 м. р.,.въ 1894 г. зти по- 
ступлен1я доходили уже до 116 м. р., т. е. общая ихъ сумма пре- 
высила доходъ 1885 г. на 105,4 м. р. (на 1896 г., вакъ мы ви- 
дели выше, доходъ отъ казенныхъ дорогъ предполагается уже въ 
размере 232,3 м. р.). 

Мы не им^емъ возможности входить здЬсь въ подробное раз- 
смотр'Ьн1е причинъ, которыми обусловливалось, за помянутое деся- 
тил1т1е, движен1е всЬхъ крупныхъ статей доходнаго бюджета. Оста- 
новимся для примера только на четырехъ выше отмеченныхъ ви- 
дахъ поступлешй (доходы таможенный, питейный, сахарный и отъ 
казенныхъ железныхъ дорогъ^, на которые въ общей сложности 
падаетъ почти 15% общаго превышешя доходовъ по росписи 
1894 года сравнительно съ росписью за 1885 г. Ростъ поступленхй 
отъ налоговъ на потребленге (къ кг^тегорш которыхъ можно отне- 
сти всЬ три названные налога) иожетъ зависать отъ двухъ глав- 
ныхъ прнчинъ: съ одной стороны, отъ увеличен1я самыхъ рс^мть- 
ровъ потреблетяу а съ другой отъ изменешя еъ нормсись обложенгя. 
Бъ свою очередь изменешя въ разм^рахъ потреблен1я могутъ за- 
висать отъ какихъ нибудь случайныхъ обстоятельствъ того или 
иного года (напр., отъ разм^ронъ урожая) или же представлять 
собою постоянное и непрерывное возрасташе. Только въ епомъ по- 
сл^днемь случае ростъ налога, обусловленный такимъ поотоян- 
нымъ возрасташемъ потрбблен1Я, можетъ являться признакомъ по^ 
Бышен1Я экономическаго благосостояшя тЬхъ классовъ населен1я, 
коими уплачивается данный налогъ. 

Всмотримся въ причины возросташя упомянутыхъ налоговъ въ 
нашемъ бюджете. 

По отношешю къ доходу тсСможенному въ разсматриваемое де- 
сятилейе обе указанныя выше причины — и увеличен1е суммы тор- 
говыхъ оборотовъ и возвышеше ввозныхъ пошлинъ действовали 
одновременно. Въ 1885 г. по Европейской границе ввезено было 
товаровъ на сумму 380,7 м. р., причемъ въ среднемъ на каждый 
рубль кред. стоимости товаровъ приходилось 15,5 коп. мет. пош- 
лины *) (т. е. по курсу 1 р. 50 к. кред. за 1 р. металл, пошлина 
составляла 23% со стоимости); въ 1895 г. ввозъ увеличился до 



"*) В(уЬ приводимыя цифры взяты И8Ъ книги г. Кшаварова, цитированной 
выше. 

1Г 
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484,6 м. р. етоииоети, но и среднее об10жен1е тоже возросю до 
21 к. мет. съ каждаго рубля кред. (т. е. до 31,596). Вл1яшб раз1гЬ- 
ровъ пошлннъ н разн^ровъ ввоза на поступлеше таможенныхъ до- 
ходовъ будете ясн^е, если кы возъиемъ для сравнешя не десяти- 
л4т1е 1885—94 г., а пятнадц«гид*т1е 1880 — 94 г. Разбивая этоть 
пер1одъ на 3 пятил'Ьтая, получаекъ для каждаго изъ нихъ сл^дую- 
Щ1Я средшя величины: стоиноеть ввоза (въ шил. р. кред.), рази-б- 
ровъ обложешя (въ кон. зол. на 1 р. кред.), и общей суммы но- 
отунившихъ пошлидъ (въ милл. р. золот.). 

1880—84 514,3 11,7 66,4 

1885—89 359,1 17,1 61,6 

1890—94 381,6 21,3 81,1 

Сравнивая посл1^днее пятил^т1е съ первымъ, мы видимъ умень- 
шеше раавгЬровъ ввоза, увеличеше нормы обложен1я и въ зависи- 
мости отъ 8Т0Г0 увеличен1Я и поетуплетя большей суммы погилинь 
еь меныиаго количества товаробъ. 

Этотъ результатъ выразится еще рельефнФе, если мы возьмемъ 
не общую массу привоза по Европейской границе, а н^Ькоторые от- 
дельные предметы ввоза. Самую крупную статью таможенныхъ 
пошлинъ дастъ ввозъ чая. Для ввозимаго по Европейской границе 
чая средн1я цифры отоимости ввоза, нормы обложешя и количества 
поступивпшхъ пошлинъ, въ каждое изъ разсматриваемыхъ пятили 
тШ таковы: 

Пвжвовъ Среднее Сумма 

'^ обхожен1е. пошлинъ. 

1880—84 51,7 28,9 14,9 

1885—89 21,8 70,4 15,3 

1890—94 16,8 101,6 17,0 

Мы видимъ изъ этой таблицы систематическое паденье потреб- 
летя чая, систематическое возростангя его обложенгя и обуслов- 
ленное имъ повышер{ге общей суммы поступившихъ погилинь, — хотя 
и ослабляемое р'Ьзкимъ сокращен1емъ потреблен1я. 

Питейный налоьъ въ пер10дъ'съ 1885 по 1894 г. возросъ на 
66,2 милл. р. (съ 231,2 до 297,4 м. р.). Въ течеше этого перюда 
норма обложешя поднималась несколько разъ что касается разм^- 
ровъ потреблешя, то они пали. Въ 1885 г. въ среднемъ на каждую 
душу потреблялось 28 градусовъ спирта, въ 1894 г. зта средняя 
опустилась до 23,2 градуса. Такимъ образомъ, причиною возроста- 
Н1Я питейнаго дохода нельзя считать увеличеше потреблен1я спирта. 

Сахарный доходъ въ разсматриваемое десятил'Ьтхе возросъ почти 
втрое (на 197,4%),— но, конечно, такое возросташе никакъ нельзя 
приписать усиленш потребленгя сахара. Мы знаемъ, что для того, 
чтобы держать это потреблеше въ доджныхъ границах7>, былъ пред- 
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принять сиотеиатичесшй радъ м'Ьръ, направившяхъ «излушки» про- 
изводимаго у насъ сахара заграницу. На внутреннекъ рынк^ доапкно 
<$ыло оставаться только такое количество сахара, при которомъ ц^на 
на него держалась бы на высоте достаточной, чтобы покрывать 
убытки отъ дешевой продажи вывозимыхъ сизлишковъ» и очищать 
для сахарозаводчиковъ известную норму прибыли. Въ первый же 
годъ десятил']^т1я, о которомъ мы говоримъ— 1885, въ видахъ по- 
ощрешя вывоза сахара заграницу установлена была особая прем1я 
на вывозъ (сверхъ возврата акциза). Съ 1887 по 95 г. дМствовадъ 
пресловутый сахарный синдикатъ,им6вш1й своею спощальноюц'Ьлью 
сдерживать выпускъ сахара на внутреншй рынокъ и регулировать 
цЬны на дтомъ рынк1. 

Благодаря всЪмъ такимъ м^рамъ, потреблеше сахара оставалось 
все время на уровне почти неподвижномъ. Что касается другого 
фактора, которымъ определяется размерь дохода съ предметовъ по- 
треблен^ --высоты обложеше, то въ немъ далеко не замечалось та- 
кой неподвижности. Въ начале перюда акцизъ съ 1 пуда сахар- 
наго песку составлялъ 65 к., въ конце — 1 р. 75 к. Едва ли воз- 
можно при такихъ оботоятельствахъ затрудняться ответомъ на во- 
проеъ: на счетъ котораго изъ двухъ названныхъ факторовъ должно 
быть отнесено возросташе сахарнаго дохода за десятилАпе 1885 — 94 г. 

Ограничимся приведенными примерами. Мы думаемъ^ ихъ до- 
<)таточнО) чтобы показать, что ростъ косвенныхъ налоговъ вь 
главной своей части никакъ не можетъ быть объясненъ постоян- 
нымъ расширенгемъ потреблетя предметовъ, обложенныхъ этими 
налогами. Напротивъ, есть известный дашшя, указываюпия даже 
на сокращешя такого нотреблен1я въ некоторыхъ случаяхъ. Боль- 
шее поступлеше косвенныхъ сборовъ въ казну зависело значить не 
отъ того, чтобы сборы эти взимаяись съ большого числа единицъ 
обложешя^ а отъ того, главнымъ образомъ, что съ каадой единицы 
уплачивается теперь большая сумма налога. Если бы народное хо- 
зяйство было при этомъ совершенно неподвижно, производитель- 
нооть труда не возростала и въ зависимости отъ нея не понижались 
€ы цены продуктовъ — всю прибавку налога долженъ бы вынести 
на себе потребитель. Но на самомъ деле было не такъ. По отно- 
шешю къ большей части продуктовъ, обложенныхъ акцизами и та- 
моженными сборами, рядомъ съ повышешемъ обложешя, шло (вне 
всякой отъ него зависимости) и известное удешевлеше производ- 
ства, благодаря успехамъ техники или инымъ услов1ямъ. Поэтому 
усилеше обложетя не вело за собою увеличешя продажныхъ ценъ, 
въ соответственныхъ налоговымъ прнбавкамъ размерахъ. Въ из- 
вестныхъ случаяхъ удешевлеше стоимости товаровъ могло даже сде- 
лать совершенно незаметнымъ ' вл1ЯН1е обложешя на продажныя 
цены. Только благодаря этому, потреблеше обложенныхъ товаровъ 
могло оставаться въ прежнихъ размерахъ^ несмотря на усилен1е 
нормы обложешя. Въ техъ случаяхъ, где удешевлеше производства 
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не им'Ьло кЪста, повышеше налога должно было неизб^^но повести 
къ резкому сокращешю потреблешя. При1гЬро][ъ этого могутъ 
служить приведеиныя ВБПпе данный о раам'Ьрахъ ввоза и обложе- 
Н1Я чая. 

Итакъ, ра80мотрЬн1е данныхъ о поступлеши косвенныиъ нало- 
говъ не доставляетъ еще матер1аловъ для утввржден1я о ростгь 
обтаю благосостоянгя, параялельномъ съ ростомъ бюджетныхъ 
цифръ. Если бы мы могли установить на основан1& втихъ данныхъ, 
что «населеше страны» регулярно сусиливаеть потреблеше обла- 
гаемыхъ предметовъ»^ у насъ была бы известная почва для заклю- 
ченШ о такой параллельности; но, къ сожал'ЬнШч цифры говорить 
намъ другое. Мы видимъ только, что населеше до сихъ поръ вы- 
деронпмаеть тяжесть обложешя (облегчаемую въ известной м^рЬ 
ростомъ пронаводительности, ведущимъ къ пониженхю стоимости 
производства облагаемыхъ продуктовъ), но ничто не^ указываетъ, 
чтобы у него прибавлялись средства для постояннаго расширенк 
потреблешя, которое въ свою очередь создавало бы твердую почву 
для дальиМшаго роста государственныхъ доходовъ. 

Такихъ указанхй не даетъ и аналнзъ неподатныхъ статей на- 
шего бюджета. Зд^сь самымъ крупнымъ фактомъ является огром- 
ное увеличен1е цифры поступленШ отъ казенныхъ желФзныхъ до- 
рогъ. Но обусловливается оно ничФмъ инымъ, какъ лостояннымъ 
увеличешемъ сЬти дорогъ, принятыхъ въ казну. Это прирощеше 
дохода скорее счетное, ч'Ьмъ дМствительное. Бели въ доходномъ 
отд'Ьл'Ь росписи фигурируютъ крупныя цифры поступлев1й.отъже- 
л'Ьзныхъ дорогъ, то не мен^е крупныя цифры издержекъ эксплуа- 
тащи втихъ дорогъ появляются и въ другомъ, расходномъ отд1игЬ. 
Мы им']^емъ сведенные итоги результатовъ жел^знодорожиаго хо- 
зяйства казны до 1893 г. Они даютъ постоянно мииусъ; т. е. къ 
тому, что поступало отъ дорогъ, приходилось для покрыт]я всАхъ 
расходовъ ежегодно прибавлять еще нЪчто изъ общихъ бюджет- 
ныхъ средствъ. Выше мы попробоваян произвести подобный учетъ 
для вс^хъ поступлеши и выдачъ на жел^зныя дороги (какъ казен- 
ный, такъ и частный) по росписи 1896 г. Результаты получились 
хотя и положительные, но весьма скромные *). Точно также очень 
небольшое еще пока финансовое значенхе им1еть другая крупная 
хозяйственная операц1я казны— винная монопол1Я. Во всякомъ слу- 
ча'Ь, впрочемъ, какъ бы хорошо ни торговала казна, отсюда ничего 
еще нельзя заключить о томъ, насколько благоденствуетънаселен1е. 

Гораздо большее значеше для заключешя объ общихъ усп'Ь- 



*) Не сдгЬдуетъ в&бывать при втомъ, что когда говорится о расширешж 
еЪти ваэенныхъ дорогъ, д^^до идетъ только о переход^Ь въ 8ав^Ьдыван1е кавны 
н^Ькоторыхъ дорогъ, а не объ уведичеши самого протяокенмя желФвнодорож- 
ной еФти. 
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хагь хозяйственной н культурной жизни страны могутъ предста- 
вить даниыя объ усиленш доходовъ казны отъ такихъ монопол1&, 
которыя — какъ почта, телеграфы, телефоны — им^ютъ въ виду 
удовлетвореше культурныхъпотре6ностей;атакаБе ростъ пошлинън 
поступленШ отъ торговли и промысловъ. Но во 1-хъ, не на этихъ видахъ 
поступленш держится главная тяжесть бюджета; поатому нажичность 
благопр1ятныхъ для ихъ ра8вит1я экономическихъ фактовъ не ии'Ьетъ 
еще рФшнющаго значен1я для общей устойчивости государственнаго 
хозяйства. Во 2-хъ, какое бы значеше ни приписывать тЬиъ ука- 
зашяиъ, которыя даются возрасташемъ названныхъ статей доход- 
наго бюджета,— ны ноженъ построить на ихъ основанш только вы* 
водъ о несомн'Ьнности извЪстнаго движешя и ра8вит1я хозяйствен- 
ной жизни страны, отражающагося и на государственномъ хозяй- 
стве. Но признаше такого движенк, какъ неоспорииаго факта, не 
подвигаетъ еще насъ къ рЬшешю проблемны • о зависимости успЪ- 
ховъ государственнаго хозяйства отъ параллельнаго съ нимъ роста 
народнаго благоеостоян1Я. Оживлеше оборотовъ торгово-промышлен- 
ныхъ предар]ят1Й, усилеше имущеетвенныхъ сдЪлокъ, сопряакен- 
ныхъ съ уплатою гербовыхъ и кр-Ьаостныхъ пошлинъ, точно также 
какъ и расширен1е почтовыхъ и телеграфныхъ сношешй и пере- 
движен]я по жел^знымъ дорогамъ— не тожественно еще съ ростомъ 
благосостояшя и платежныхъ силъ народныхъ массъ. А для объ- 
яснешя сестественнаго» возростан1я бюджетныхъ поступленШ — 
опирающихся, главнымъ образомъ, на обложен1и предметовъ мае- 
соваго потреблешя — необходимо доказать не только самый фактъ 
такого подъема общаго благосостоян1я, но также и то, что подъемъ 
атотъ шелъ птмъ же темпомъ, какъ и ростъ бюджета, параллельно 
съ нимъ. 

Мы видели, что поАожителъныхъ указанШ въ такомъ направ- 
леи1и не даетъ ни одинъ изъ разомотрЪнныхъ нами отдЬдовъ до- 
ходнаго бюджета. Наоборотъ, въ самыхъ бюджетныхъ цифрахъ мы 
можемъ найти кое-как1е отриг^ательные признаки, показываюпце, 
что тяжесть государственнаго бюджета оказывается у^ непосиль- 
ною для платежныхъ силъ страны. Бели эти силы растутъ, то ростъ 
бюджетныхъ требовашй во всякоиъ случае ихъ перегоняеть; 

Так1е признаки мы видимъ прежде всего въ весьма крупныхъ 
н при томъ прогреосярующихъ разм^рахъ нед(ни1ижъ по окладнымъ 
сборамъ вообще и выкупнымъ платежамъ въ частности. Къ началу 
десятил^тая 1885 — 94 г. сумма вс^хъ недоимокъ по окладнымъ сбо- 
рамъ составляла 49,9 м. р., къ концу 1894 она увеличилась уже 
до 149,9 м. р. Самую главную часть во^хъ податныхъ недоимокъ 
составляютъ недоимки по выкупнымъ платежамъ. Къ концу 1891 г. 
сумма такихъ недоимокъ составляла 72 % годового ихъ оклада, къ 
концу сл1^дующаго года, это отиошеше поднялось до 93%; къ концу 
7894 недоимка равнялась уже 102% годового оклада платежей. 
По отд^Iьнымъ губершямъ это отношеше было гораздо бол^е рФз- 
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кое (въ Оренбургской и Самарской губ. недоимка превышажа до- 
ходъ въ 4 раза, въ Казанской въ 37), въ Уфимской слишкомъ въ 
3 раза, въ Нижегородской въ 2'/), въ Симбирской и Пензенской 
бод^^е ч^мъ вдвое и т. д.) 

Эти темный пятна на свЪтломъ фошЬ финансоваго бдагополуч1я 
очень многозначительны и красноречивы. Если прибавить къ нимъ 
еще отм'Ьченную выше неподвижность или даже сокращеше въ 
потд)ебленш н'Ькоторыхъ катбгор1й продуктовъ, дающихъ крупный 
доходъ фиску — мы должны будемъ признать, что въ тЬхъ сферагь 
народнаго хозяйства, которыми поддерживается прочность и раавм- 
Т1е хозяйства госУдарственнаго, не все обстонтътавъ благополучно, 
какъ 8Т0 можетъ казаться съ перваго раза. 

Значить, изъ-за блестящихъ резулътатовъ росписей нельзя за- 
бывать о настоятельной необходимости широкаго пересмотра всей 
системы нашего обложешя; а главное нельзя обольщаться уверен- 
ностью, что платежный средства страны растуть такъ же быстро, какъ 
и требовашя, къ нимъ предъявляемый, и могутъ являться нюсчер- 
паемымъ источникомъ для расшнретя государственнаго бюджета. 

Н. Анненсшй. 



II. 

Прискорбные случаи ивъ области суда.^3начен1е этихъ авлен1й: старнян 

новыя начала.— Отношеше къ ннмъ ретроградной прессы. — Любопытное 

продолжеше елабужскаго д^ла.— Новыя данныя въ д^^'Ь Тальмы. 

Судебнымъ учрежден1ямъ очень не везетъ, или быть можеть 
в^^рн'Ье будетъ сказать: очень везетъ въ последнее время. Выборъ 
термина зависнтъ огь вкуса, фактъ же состоитъ въ томъ, что въ 
посл']^днее время приходится очень много слышать и читать о судб 
по разнымъ случаямъ и что случаи оти принадлежать къ категор1Н 
«прискорбныхъ». Есть, однако, одна очень характерная черта и са- 
мыхъ случаевъ, и толковъ, ими вывываемыхъ, которая значительно 
смягчаетъ пессимистическое чувство наблюдателя, внимательно дду- 
мывающагося въ ато явлеше. 

Еще не такъ давно самый основы «судебныхъ уотавовъ» под- 
вергались чрезвычайно оживленной бомбардировке по всей лин1и кон- 
сервативной прессы. Чуть не каждый день приносилъ какой нибудь 
новый поводъ для яростныхъ нападокъ, причемъ упомянутыя 
основы объявлялись несогласными съ нашимъ государетвеннымъ 
строемъ и духомъ нашей истор1и. Теперь порой раздаются еще тФ-же 
р4чи, но он4 какъ-то прислушались и потеряли силу. Всл*дъ за 
зтимъ -обнаружено было н^Ьсколько част1ю дМствительныхъ, част1ю 
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же только тенденщозио раздутыхъ случаевъ произвола судебныхъ 
сл^^дователе&, ираЕтикующихъ сличное задержаше уважаеныхъ 
дидъ» оъ чрезвычайно легкииъ сердцемъ. Въ одномъ случа* г. Е. 
Марковъ доказывалъ печатно, что задержаше им'Ьло будто бы 1сЬсто 
поол^ пари между судебнымъ слЪдователеюь и его прхятелемъ. По- 
<^л^дн1й усомнился въ возможности столь неосновательнаго ареста, 
^ судебный следователь доказалъ, что для него н^тъ невозиожнаго 
въ этой области. Такъ какъ р^чь шла о задержанш «уважаемыхъ 
въ у'1зд'Ь личностейз), то консервативная пресса сочла ато новымъ 
поводомъ для канонады уже со стороны «возмутительнаго произ- 
вола! представителей новаго суда, и мы тюАля р'ЬдБ1й случай слы- 
шать патетичбСБ1Я нападки на спроизволъ»— со стороны привержеи- 
цевъ весьма своеобразно понимаемой <сильной власти». Къ своему 
удивлен1ю, однако, поелФдше скоро заметили, что такъ называемая 
4глже-либеральная» пресса вместо того, чтобы взять гг. судебныхъ 
<и1'Ьдователей подъ свою защиту и восторгаться неосновательнымъ 
задержашемъ извФстныхъ въ уЬзд']^ персонъ,— сама заняла ту же 
позищю и даже пошла несколько дальше, указывая на то, что, 
«ели такъ поступают^» съ людьми въ ^^|вкк заметными, то люди не- 
заметные по причине своего ничтожества и многочисленности— 
должны претерпевать во сто кратъ больше непр1ятностейотъпрояв- 
лешй того же произвола. 

Это обстоятельство вызвало въ консервативноиъ лагере некото- 
рое раздумье, после котораго, какъ то незаметно, нападки еще бо- 
лее понизились въ тоне и смолкли. И теперь, когда вся остальная 
пресса такъ много говоритъ о техъ или другихъ конкретныхъ слу- 
чаяхъ сприскорбнаго» свойства, — пресса консервативная вовсе не 
торопится зксплуатировать ихъ въ своемъ излюбленномъ направлеши. 

Это совершенно понятно. Всякое действительно живое, разви- 
вающееся явлеше, выходя изъ прошлаго, устремляется въ будущее, 
унося съ собой вместе съ зародышами дальнейшаго развит1я также 
и омертвелый частицы стараго, съ элементами раэложенк и ре- 
гресса. Вся задача его жизни сводится такимъ образомъ къ укрёп- 
леюю того, что подлежитъ дальнейшиму развитш, и къ освобожде- 
вш отъ чуждыхъ злементовъ отжившей старины, которой оно 
пришло на смену. Сообразно съ етимъ и нападки на всякое новое 
учреждеше возможны, почти даже неизбежны съ двухъ различныхъ 
сторонъ. Одни нападаютъ на все то новое, что данное учреждете 
внесло въ жизнь, т. е. на самую его душу, друпе преслгЬдуютъ въ 
немъ те остатки старыхъ началъ, который мешаютъ последователь- 
ному и полному обнаружешю его соботвенныхъ основныхъ поло- 
жений. 

Понятно, поэтому, что, нападая на «судъ улицы», какъ имъ 
угодно было называть судъ присяжныхъ, на самостоятельность су- 
дебныхъ деятелей, наши консервативы были до известной степени 
последовательны: они отстаивали бюрократическую опеку надъ об- 
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ществомъ. Но нападки на спроизвохъ» н требоваше его огра- 
ничения явдядгась въ атомъ хорЪ нотой, режущей ухо и неустой- 
чивой, такъ какъ, во-1*хъ, попадали въ униссонъ совс^^нъ другому 
концерту, а во 2-хъ, р^зко диссонировали съ собственнымъ камер- 
тономъ. 

Мн'Ь очень и очень жажь, что въ настоящую минуту я не могу 
привести точной цитаты и сделать точный ссылки, но я помню и 
мног1е, вероятно, вспомнить также очень ярк1я статьи, напечатан- 
ныя несколько лктъ назадъ въ «Московскихъ В'Ьдомостяхъ» и со- 
чувственно перепечатанныя въ «ГраждаиинЬ», или наоборотъ, на* 
печатанныя въ «Гражданине» исочувствеино-перепечатанныя «В^Ь- 
домостями». Въ 8тихъ зам'Ьткахъ, очень характерныхъ и колорит- 
ныхъ, какой-то исправникъ или становой, вообще ст||рый полицей- 
скШ служака^ д^Ьлился своими воспоминан1ями и очень зло иронн- 
зировалъ надъ «новыми порядками дознан1я и слфдствк». Къ со- 
жал'Ьшю, опять таки, долженъ ограничиться бледной передачей сво- 
ими словами, но смыслъ атой ретроспективной критики заключался 
въ томъ, что, когда ею, т. е. вора и мошенника, приводятъ къ следо- 
вателю, то «молодой челов^къ, недавно сошедпий со школьной 
скамьи», обращается къ нему съ любезнымъ вопросомъ: «не угодна 
ли Вамъ, милостивый государь, сознаться въ томъ, что вы такого- 
то числа изволили взломать замокъ и сочли возможнымъ присвоить 
себе неприиадюжапця Вамъ деньги. Впрочемъ, считаю долгонъ 
предупредить Васъ, милостивый государь, что Вы въ праве и не 
признаваться — это вполне зависитъ отъ собственнаго Вашего усмо- 
трен1я». Разумеется, старый служака не можетъ говорить объ атомъ 
безъ крайняго сарказма и даже негодован1я. Ну, петь! Грешный 
человекъ, въ свое время онъ поступалъ не такъ! Вотъ приводятъ 
бывало егОу подлеца^ и ставятъ передъ ясный очи. Говори! Чуть 
скосилъ глазами — въ зубы. Разумеется, онъ прежде всего озада- 
ченъ в до известной степени даже потрясенъ. Онъ начинаетъ по- 
нимать^ что ею привели не для шутокъ.— « Признавайся, куда спря- 
таны».— Не могу знать, ваше благород1е.— Другой разъ! Приходить, 
постепенно, въ чувство, а за третьимъ разомъ раскрываетъ всю 
душу. И не обижались, потому что руссйй человекъ любить про- 
стоту и откровенный образъ действ]й. 

Разумеется, после сочувственныхъ комментар1евъ къ такому раз- 
сказу простого, русскаго, полицейскаго человека, — очень неудобно 
продолжать нападки на произволъ гг. «судебныхъ следователей»* 
Очевидно, основное положбН1е, нзъ котораго исходить старый слу- 
жака, состоитъ въ томъ, что разъ его (подлеца) привели, то зна- 
чить онъ непременно виноватъ, ибо порядочныхъ людей приводить 
не станутъ. А значить, и церемониться съ нимъ нечего,— весь во- 
просъ въ томъ, какъ вызвать въ немъ надлежащее располож€а1б 
духа. Но и судебные следователи въ аналогичныхъ случаяхъ исхо- 
дили нзъ такого же положегая, несколько даже смягченнаго: разъ 
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человека посадили, значить виновенъ, ибо, вообще говоря, на- 
прасно сажать не ставуть. А носл'Ь атого останется лишь трудъ «со- 
бирашя доказательствъ». Очевидно, это явлешя родственныя, совер- 
шенно одного порядка, ингЬюпця корни въ отдаленной старин'Ь, въ 
тоиъ добромъ старомъ вреиени, когда съ нгши церемонились еще 
меньше и для наилучшаго узнашя истины прямо приступали къ 
разспросу съ пристраспемъ. Понятно также, почему консерватив- 
ная пресса очень скоро оставляетъ скользюй путь нападокъ на этой 
почв'Ь, и дальн'Ьйпйй разговоръ о спрвскорбныхъ явлешяхъ» въ 
^втомъ род^^ идетъ уже въ другомъ лагерЬ, въ средЬ приверженцевъ 
судебныхъ уставовъ, при сдержанномъ нолчаши ихъ принцишаль- 
ныхъ противниковъ. 

Въ январьской книжке сРусскаго Богатства» мы приводили уже 
случай, нм^впйй м^^сто въ ЕлабугЬ, когда трое крестьянъ сознались 
въ уб1йств4 четвертаго и въ утопленш его трупа. Уже поел* пре- 
дан1я суду обнаружилось, при содМствш весенняго солнца, что 
убитый не убитъ и не утопленъ, а найденъ въ пол'Ь замерзпшмъ 
и занесеннымъ снЪгомъ. На вопрось сознавшимся: дня какой цЪлн 
они вводили правооуд1е въ обманъ своимъ сознашемъ, мнимые 
убШцы разсказали нЬкоторыя подробности €0 способахъ у8нан1я отъ 
нихъ истины», которымъ они были подвергнуты въ полицейскомъ 
управлеши гор. Елабуги и полная достоверность которыхъ под- 
тверждалась, повидимому, вполн'Ь осязательнымъ фактомъ. Трудно ду- 
мать, въ самомъ д^л^, чтобы люди ссозвавались» въ такихъ вещахъ 
добровольно и для собственнаго удовольствхя, а присутствхе замерз- 
шаго не въ рЪк'Ь, а въ полЬ, и безъ признаковъ насильственной 
смерти говорить ясно, что это сознаше было ложно. И такъ, для 
чего же эти люди дали ложное сознаше, изъ-за котораго рисковали ка- 
торгой? Черта, — на которую мы просимъ обратить особенное вни- 
маше читателя: если исключить изъ д^ла трупъ убитаго, какъ ве- 
щественное доказательство невинности этихъ сознавшихся людей, — 
то все остальное, ц^лый рядъ свнд'Ьтелей съ полицейскими во глав^ 
рисовали картину мннмаго убШства* съ необыкновенной точностью 
и такъ правдоподобно, что осуждеше подсудимыхъ было болЬе 
ч^мъ вероятно. Присяжные вынесли оправдательный вердиктъ. 
Нужно сказать, однако, что въ этомъ помогли имъ не данныя 
предварительнаго сдедств1Я и не процедура суда, даже не меди- 
цинская эксаертнза, такъ какъ экспертъ, у^^дный врачъ, покорно 
сл^довалъ за обвинителемъ во всЬхъ его гипотезахъ, боровшихся 
съ прямой очевидност1Ю, — ^а вмешательство весенняго солнца и 
безмолвное свидетельство трупа, найденнаго не въ р^ке, а въ пол^^ 
и не убитымъ, а замерзпшмъ. Подробности этого суда, на которомъ 
обвинитель стремился поддержать обвинев1е во что бы то ни стало 
и вопреки прямой очевидности, пассивность, съ которой сарапуль- 
СК1Й судъ отнесся къ оправдательному приговору, не считая, пови- 
димому, нужнымъ возбудить вопросъ о «способахъ дознан1я», дають 
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такую горестную для всякаго приверженца нраваго суда картину, 
которою, повидимоиу, должны были бы восаодьзоватьс11 панегиристы 
дореформенвыхъ порядковъ и порицатели судебныхъ уставовъ. Но дЪло 
было напечатано и обсуждалось только въ либеральной прессе, и 
опять совершенно понятно почему: все мрачное въ этомъ д'Ьл* 
есть именно насл'Ьд1е восхваляемаго прошлаго: елабужскШ исправ- 
иикъ Таширевъ и его команда дМствовали по рецепту цитирован- 
наго нами выше браваго служаки отарыхъ временъ (изъ нижняго 
земскаго суда), а сарапульспе судьи отнеслись къ д'Ьлу съ форма- 
лизмомъ^ которому могли бы позавидовать подъячхе прежнихъ при- 
казовъ или судьи и подсудки бывшихъ у^здныхъ судовъ. Такимъ 
образомъ, осудить елабужскую полищю и равнодуш1в сарапульскихъ 
судей — значить осудить все то, что обращено къ прошлому въ но- 
вомъ суд'Ь и апеллировать къ развит1ю тЪхъ новыхъ началъ, кото- 
рый внесены, къ сожал1в1Ю, недостаточно полно и последовательно 
именно судебными уставами! 

По поводу нашей зам'Ьтки въ январьской книжке мы получили 
отъ м^^ныхъ жителей очень интересное доподнеше къ этому д^Ьлу, 
которымъ считаемъ нелишнимъ под'Ьлиться съ нашими читателями, 
хотя это опять очень прискорбное явлен1е изъ той же области до- 
рогого намъ учрежден1я. Оказывается, что, какъ въ интереоныхъ 
романахъ съ захватывающей завязкой — ^д^ло ато верднктомъ присяак- 
выхъ, сказавшихъ сн^тъ, не виновны», еще далеко не вполне закон- 
чено. Правда, подсудимые оправданы безповоротно Д^ло, однако, въ 
юмъ, что въ то же самое время и въ томъ же закрытомъ пом^жеши ела- 
бужской поляцш т1 же трое подсудимыхъ, которые стремились ввести 
правосуд1е въ очевидное заблуждеше своимъ собственнымъ сознан!- 
емъ, — сд^^али еще оговоръ на непр1Ятнаго полиц1и по разнымъ при- 
чинамъ старшину, который будто-бы, зная объ уб^ств^ и утоплеяШ 
Чернышева, помогалъ сокрыт1Ю преступлен1Я, взявъ съ подсудимыгь 
170 рублей взятки. Такъ какъ это уже преступлен1е по должности, 
то старшину выделили изъ д&[а, и ему предстонтъ дать отвгЬтъ 
въ судебной палатЬ. Итакъ, благодаря: усерд1ю елабужской полищи, 
намъ предстонтъ еще одна изумительная судебная процедура, 
на которой обвивяемаго придется спрашивать: «признаете-ли себя 
виновнымъ въ томъ, что взяли съ такихъ-то взятку за со- 
крыт1е уб1йства, котораго впрочемъ никто не совершилъ, и утопле- 
Н1я трупа, который впрочемъ найденъ замерзшимъ въ полФ?» По- 
ложение, въ которомъ оказалась судебная палата, вынужденная 
производить подобнаго рода судебный дЬйотв1я, наводить, разу* 
м1ется на размышлешя. 

Между тЬмъ, передъ читателемъ, ол^^дящимъ за проявлетями 
общественной жизни въ прессЬ, уже стоить новое дЪло, на этотъ 
разъ прошедшее всЬ инстанцш, совершенно законченное, по кото- 
рому правосуд1е, въ лиц^Ь кассац1оннаго сената, произнесло свое 
посл'Ьднее слово. Я говорю о дЬгЬ Тальма, обвиненнаго въ уб1Й- 
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ствЪ Болдыревой. Оно еще такъ снЬжо въ памяти всЬхъ ио ддин- 
нымъ и обстоательныиъ газетныиъ отчетамъ, что я не считаю нуяс- 
янмъ возстановлять зд^Ьсь всЬ обстоятельства. Присяжные, посл'Ь 
виимательнаго обсужден1я вынесли, обвинительный вердиЕтъ. Защит- 
никъ съ глубокимъ валнен1еиъ обратился къ суду, прося прим^нен1я 
статьи, до которой единогласное постановлешс суда отм'Ьняетъ при- 
говоръ, — но судъ 8ту просьбу не уважилъ. 22 декабря прошлаго 
года д^ло было назначено къ слушанш (въ одинъ день съ д^лоиъ 
мултанскихъ вотяковъ), но докладъ въ атотъ день не состоялся, и 
уже совсЬмъ недавно, въ нын'Ьшнеиъ году, состоялось опред'Ьлен1е . 
сената, которынъ жалоба защиты оставлена безъ посл'Ьдств1й, такъ 
какъ въ дШ еущественныхъ судопроизводственныхъ нарушетй не 
найдено. Такимъ образомъ приговоръ вступилъ въ законную силу. 

Повидимому, не было особыхъ причинъ сомн^^ваться въ пра- 
вильности приговора присяжныхъ по существу. Сл^дств1е доста- 
вило массу данныхъ, который рисовали внутреншя отношен]я 
семьи въ самомъ непривлеЕательномъ св'ЬтЬ и говорили за то, что 
преступлен1е было вполн*! возможно. Таково было повидимому гос- 
подствующее впечатлите отъ втого процесса, даже бол'Ье, казалось^ 
что обвинительный вердиктъ еще недостаточенъ, въ томъ смысл'Ь, 
что онъ не охватываеть вс^Ьхъ виновныхъ въ зтомъ д'Ьл'Ь. Правда^ 
некоторый, довольно тоншя, чисто психологичесшя черты шевелили 
отчасти оомж^те и легкое колебаше совести, которое находило 
подтверждеше въ пренебреженныхъ сл']^дств1емъ обстоятельствахъ. 
Такъ, въ ночь у61йотва, на усадьбе, соседней съ домомъ Бол- 
дыревой, слышенъ быль сильный лай собакъ. Отъ забора ока- 
залась оторванной доска и у доски былъ зам^ченъ большой Ъл'Ьдъ 
ноги, что было удостоверено показан1емъ учителя гвмназ1и г. Пли- 
чала. Дал^е, при первомъ-же осмотрЬ двора Тальмы^ 28-го марта 
1894 г., было установлено, что у забора, отд'Ьляющаго дворъ отъ 
проулка, между флигелями Тальмы и сосЪднимъ, близь помойной 
ямы, находился остовъ отъ дрогъ^ на передней подушке котораго и 
на конц'Ь л:Ьвой дрожины замечено восемь кровяныхъ пятенъ за- 
сохшихъ; анализъ этой крови для пров'Ьрки заявлешя свиде- 
телей, что кровь могла прашойти отъ 8ар4занвой на дрогахъ ку- 
рицы, сд^ланъ не былъ. (Какъ ато напоминаетъ щепочки въ мул- 
танскомъ д^л^, на которыхъ тоже была кровь и который уничто- 
жены приставомъ, какъ ничего незначущ1я ). Между т*мъ, если это 
была человеческая кровь, то фактъ приближения дрогъ къ забор- 
чику и оставленные на немъ слфды служили прямымъ указан1емъ 
на то, что уб1йцы скрылись черезъ заборъ въ проулокъ, каковое 
предположен1е находить себ* подтвержденхе и въ томъ, удостов^*.- 
ренномъ вредварительнымъ следств1емъ обстоятельстве, что по 
проулку въ ночь престуллен1я пробежалъ человекъ. 

Еще далее; въ Москве, въ полицейскомъ участке 9 1юля 
1894 года дишилъ себя жизни посредствомъ отравлешя некто Ко- 
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робовъ, Еоторый передъ смертью заяви1ъ, что онъ зваетъ уб1в11;ъ 
Болдыревой, а можетъ быть и сакъ участвовалъ въ прёступюши. 
По наведеннымъ справкамъ оказалось, что Коробовъ д1^йствительно 
находился въ Пенз*! во время убхйства. НаЕонещэ, бывшШ воен- 
ный сл'Ьдователь, а нын'Ь членъ казанскаго военнаго овружнаго 
суда, оолковннкъ Панкратовъ, еще во время производства предва- 
рительнаго сл'Ьдств1я довелъ до св'ЬдЬнк прокуратуры, что въ но- 
ябре м^^сяцЬ 1894 г., проходя около 12 часовъ ночи по Попе- 
речно-Покровской улнц% г. Пензы, онъ нагналъ около церкви По- 
крова двухъ неизв'Ьстныхъ мужчинъ и уолышалъ^ какъ одинъ'изъ 
нихъ говорилъ своему спутнику: «Жаль мн^ Тальму, если бы я 
только одно слово сказалъ, его сейчасъ же выпустили бы». На 8то 
другой отвЪтнлъ: < Оставь; какъ посадили, такъ и пускай сиднть, 
а то еще и тебя посадятъ». Когда полковникъ Панкратовъ хотЬлъ 
вм'Ьшаться въ разговоръ, неизвЬстные разбежались, причемъ за- 
держать ихъ, за отсутств1емъ нзвозчиковъ или городовыхъ, Пан- 
кратову не удалось. 

Сведенныя зд^сь въ одно цЬлое эти мелк1я указашя произво- 
дить некоторое впечатлФн1е, намекая на таинственное прясутствхе 
неразъясненныхъ обстоятелъствъ н какой то неведомой руки, кото- 
рая могла совершить то же, въ чемъ обвинянугъ Тальму. САа- 
ственныя власти, уб'Ьвденныя сразу въ виновности именно Тальмы, — 
не обратили на нихъ вннман1я и въ дЪл'Ь они потонули подъ гру- 
дой обвннительнаго матер1ала, имЪвшаго правда характеръ косвен- 
ный^ но совершенно подавлявшаго своимъ обилгемъ н, такъ сказать, 
своей массой. Присяжные сказали: «да, еиновены^у и приговоръ 
вступилъ въ законную силу. 

Но вотъ одинъ изъ послфднихъ М№ газеты «Новости» внезапно 
приносить намъ совершенно неожиданное извЪст1е о томъ, что се- 
нату приходится опять заняться этимъ дЪломъ, «по вновь открыв- 
шимся обстоятельствамъ>. Такими новыми обстоятельствами, чи- 
таемъ мы въ указанной газете (М 62)— жена осуивденнаго Алек- 
сандра Тальмы считаетъ показаше пензенской жительницы, некоей 
Битяевой, которое проливаетъ ярк1й свЬтъ на убгйство генеральшя 
Болдыревой. 

Битяева (нынЬ ей 19 л^тъ) поселилась въ качестве заведующей 
хозяйствомъ въ семействе некоего Однгера, который въ г. Пензе 
считался человекомъ весьма состоятельнымъ (домъ Олигера нахо- 
дится по близости дома Тальмы, въ которомъ была найдена убитой 
генеральша Болдырева). Въ половине января 1894 года къ Би- 
тяевой на улице присталъ неизвестный молодой человекъ, предло- 
ЖИВШ1Й проводить ее н назвавшШся Борисомъ Ыиколаевичемъ 
Леонтьевымъ. После этого между молодыми людьми стали происхо- 
дить частый свидан1я. О себе г, Леонтьевъ говорилъ, что онъ — 
круглый сирота, холостой и ищетъ въ Пензе занят1Й; прхехалъ-же 
онъ сюда по очень трудному, но выгодному делу. Во время одного 
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Я8Ъ свидан1й онъ проговорился, что нознаБонился на пирушке съ 
нЬешмъ Коробовымъ (отравившимся ваослАдств1И въ Москве) и 
видится съ нинъ. 27 марта, т. е. наканун'Ь уб1йства Болдыревой, 
Битяева получила отъ Леонтьева письмо, въ которомъ онъ просить 
ее на свидаше въ атотъ день не приходить, такъ какъ онъ очень 
занять, а придти 28-го. Явившись въ етотъ день, Леоитьевъ за- 
явилъ Битяевой^ что онъ вчера, наионедъ^ обд^лалъ то выгодное, 
но трудное д4ло, о которомъ онъ говорилъ, и теперь у него много 
денегъ и векселей. Въ это время какъ разъ молодые люди про- 
ходили мимо дома Тальмы, и Битяева въ шутку предложила сво- 
ему поклоннику вопросъ: сНе Болдыреву-ли вы убили, что сразу 
разбогатели?» — сМоментально^ — пишет ь Битяева въ своемъ пока- 
зан1и,— лицо его изм4нилось, испугъ и страхъ запечатлелись на 
немъ; онъ судорожно, до боли сжалъ мою руку и, задыхаясь, про- 
шепталъ: сМолчите, молчите!». Эти мгновешя я подробно описать 
не могу^ но звукъ его голоса, зтоть лорывъ, зтотъ ужасъ, проявив- 
ппйся у человека, который держалъ оебя всегда такъ спокойно и 
ровно,— словомъ, все вмЬсгЬ взятое, подсказало моей совести, что 
я вижу передъ собою виновника или участника этого зверскаго 
уб1йства». 

Несмотря, однако, на такое подозреше, г-жа Битяева продод- 
лсада сношен]я оъ своимъ поклонникомъ. Въ одно изъ свидашй 
Леоитьевъ предложклъ Бвтяевой въ подарокъ аметистовыя се- 
режки (такк-же сережки были похищены у убитой)^ но дЬвушяа 
отказалась принять ихъ. Романъ зтоть закончился тЬмъ, что Ле- 
оитьевъ предложилъ Битяевой обокрасть Олигеровъ, или, если она 
не М9жетъ сама этого сдЬлать, то чтобы впустила его ночью въ 
квартиру, а когда возмущенная дЬвушка ответила отказомъ, Ле- 
оитьевъ сказалъ: сВъ такомъ случае вы мне больше не нужны, 
мы съ вами больше не увидвмся». 

Несмотря на уверенность, что ея новый знакомый— одинъ изъ 
«оучастниковъ убхйства Болдыревой, Битяева колебалась доносить, 
боясь раскрытхемъ овоихъ свиданШ съ нимъ скомпрометтировать 
себя въ глазахъ Олигеровъ. «Я все надеялась,— пишетъ она въ 
€воемъ заявлеши прокурорскому надзору и въ письме къдвоюрод- 
ному брату осужденнаго Тальмы, полковнику Тальме, — ^что Тальму, 
ооравдаютъ и что мое молчаше не принесетъ никому вреда. По 
крайней мере, все мои знакомые верили въ оправдаше Тальмы- 
противъ котораго совершенно не было уликъ». И только после 
осуждеи1я Тальмы, она решилась все открыть судебнымъ властямъ. 
Въ доказательство сношешй своихъ съ Леонтьевымъ она предста- 
вила две записки последняго. 

Приступлено было къ дознан1ю о личности Леонтьева, которое 
выяснило, что лицо, выдававшее себя передъ Битяевой за Ле- 
онтьева, въ действительности — пензенск1Й житель Шиллетъ, служа- 
пцй на сызранско-вяземской железной дороге. Показан1Я Битяевой 
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съ указашемъ на факты^ не бншШе вовсе въ* разсмотр^нш суда^ 
были признаны г. ароиуророиъ саратовское судебной палаты до- 
статоч[нымъ доводонъ къ возобновлешю д'Ьда» По распоряженш 
прокурора судебной палаты, на м^стЬ было начато разсл'Ёдоваш& 
подъ блежайшниъ руководствомъ прокурора пензенскаго окруж- 
наго суда. 

ДЪло Талыш прюбрЪтаеть такимъ образоцъ двойной ин?е- 
ресъ. Это во 1-хъ еще одна поразительная пснхологическан кар- 
тина, вскрывающая удивительные изгибы сложной человеческой 
природы. Уже одна любовь втой дйвуоши, убедившейся, что лю- 
бимый челов^къ убШца^ и въ то же вреия продолжающей щадить 
его, пока не вынуадаетъ ее къ нознанш гибель неповиннаго че- 
ловек1ц далЬе эта семьа^ въ которой жертва, какъ старый 
Карамазовъ въ романе Достоевскаго, является наименее симпатич- 
ной изъ всЬхъ действующихъ лицъ; Тальма — настояпцй они- 
нокъ, заимствованный д1йствительностш изъ того же романа, такъ же 
несправедливо обиженный и, повидимому, литавппй ташя же слож- 
ныя чувства къ обидчице и жертае; его судьба на суде, когда 
«возможность» и вероятность вменены ему, какъ оовершен1е нре- 
ступлен1Я, — наконецъ втотъ неизвестный Коробовъ, таинственный^ 
нашедщШ въ преступлеши одно отчаяше, кончаюпцй самоуб1Йотвом'ь 
и все таки только иамекаюпцй на невиннооть Тальмы, — разве вта 
не Смердяковъ, разделивпий только свою роль съ мнимымъ Лд- 
онтьевымъ... 

Однако, насъ здесь, разумеется, занимають главнымъ о^азомъ 
не ПСИ10Л0ГИЧ6СК1Я сближешя, темъ более, что после неожидандаго 
признаюя Битяевой, вся эта следственно-обвинительная^психолош 
является весьма проблематической, а психологическая провдцатель- 
ность ея авторовъ должна возбудить значительный сомнешя. 

Жена подсудимаго, тотчасъ по обнаружеши «новыхъ обстоя- 
тельствъэ, запаслась кошями показанхй Битяевой и обратилась въ 
сенатъ съ просьбой о пересмотре дела и прюстановке приговора. 
Сенатомъ зта просьба оставлена безъ последств1Й. Это не зна- 
чить, конечно, что сенатъ считаетъ признаше Битяевой неправилъ- 
нымъ по существу. Это значить только, что для пересмотра дела, 
по которому произнесенъ окончательный приговоръ, нуженъ новый 
приговоръ надъ новымъ обвиняемымъ. Только зтимъ ключомъ 
можно открыть дверь тюрьмы и каторги, грозящей обвиненному 
Тальме. 

Это совершенно законно и иначе не можетъ действовать ника- 
кое судебное учреждеше. Въ поведен1и суда, повидимому, тоже не 
было существениыхъ погрешностей, который бы подали поводъ къ 
кассацш. Присяжные... Кто изъ читавшихъ отчеты по делу, по- 
ложа руку на сердце, скажетъ, что онъ не присоединился къ ихъ 
вердикту, на основаши даннаго имъ матерхала? 

дело ТальмЫу въ зтомъ отношеши, счастливо только зтой слу- 
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чайноотью, наступившей, какъ бы для вящшаго эффекта, посл'Ь 
того, какъ процессъ заЕончи^^ь всЬ свои стадш. Но кто скажетъ, 
что это — наиболее яркое проявлеше недостатковъ нашей сл']^д- 
ственной процедуры, въ основ^Ь которой фактически все еще 
лежигь не всестороннее разъяснеше истины, а лишь собв- 
раше «доказательствъ виновности заподозр'Ьннаго». Громкое и все 
еще нерешенное мултанское д&ю даетъ въ зтомъ отноше- 
Н1И еще бол^е яркую картину. Въ другихъ странахъ, счита- 
готь, что вопросъ о томъ, какъ ведется то или другое д4ло, 
часто становится бол^ существеннымъ, ч^ш» вопросъ о самомъ 
факгЬ (виновности или невинности даннаго лица. Намъ очень 
важно, — говорить своему суду англичанянъ, — чтобы преступлеше 
не осталось безнаказаннымъ. Но намъ еще важнее, чтобы вы 
искали виновнаго только правильными и законными путями. Очень 
жаль, если преступникъ не будетъ обнаруженъ въ данномъ слу- 
ча'Ь. Но^ если вы посягнете ради усп'Ьха на выработаняыя 
закономъ нормы^— то порча самаго аппарата, которымъ дМствуетъ 
правосудае страны, принесетъ вредъ въ тысячу разъ большхй. 

У насъ, повидимому, н^тъ еще этого взгляда, и вотъ почему 
вопросъ, ваприм^ръ, о виновности или невиновности данныхъ 
семи лицъ въ мултанскомъ д^л'Ь для насъ является также какъ бы 
вопросомъ объ одобренш или оправдавш сл'Ьдственныхъ порядковъ 
этого дЬла. И неужели только удачей или йеудачей, въ смысле 
достижения обвинительнаго приговора, можеть определяться до- 
стоинство сл'Ьдств1я и позволительность или непозволительность на- 
рушешй закона... 

Мы имеемъ въ виду еще не разъ вернуться къ вопросамъ 
этого порядка на страницахъ нашего журнала, причемъ надеемся 
дать место мнен1ямъ лицъ, бол4е компетентныхъ въ юридически хъ 
вопросахъ; теперь же, въ качестве журналиста, обязаннаго следить 
за конкретными фактами текущей действительности, я могу 
только констатировать, что приведенные выше эпизоды громко 
стучатся въ дверь и требуютъ общественнаго внимашя. Смыслъ 
ихъ, повторяю, одинъ: измените следственные порядки, сделайте 
еще шагъ въ направленш, указанномъ духомъ судебныхъ уста- 
вовъ, отрешитесь отъ пережитковъ давно осуждаемаго инквизищон- 
наго процесса. Вотъ мораль этихъ прискорбныхъ эпизодобъ въ 
области правосуд1я, и не нужно быть спещалистомъ для того, чтобы 
наметить и существеннейшШ шагъ въ этомъ направЕлен1и: допу-; 
щея1в защиты не только на суде, но и на следствш. Безъ со- 
мнешя, это должно сильно затруднить гг. следователей и въ осо- 
бенности гг. прокуроровъ, имеющихъ теперь возможность безпре- 
пятственно создавать матерьалъ для будущихъ своихъ судебныхъ 
речей. Но во 1-хъ, цель правосуд1я — ^не одно облегчвЯ1е ихъ 
работы, а во 2-хъ, можно думать, что теперь исполнеше ихъ за- 
дачи уже слишкомъ легко, такъ легко, что можно собрать доказа- 
тельства не только того, что было, но нередко даже и того, чего 
не было вовсе. 0. Б. А. 
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ОТЧЕТЪ 

Конторы редашЦи журнала ,, Русское 
Богатство" 

по обору поасертвовашй Еа исправдеше памятниковъ на иопиагь 
писателей, покоящихся на Волковомъ кжадбищЬ. 

Остатокъ къ 1-му Марта 1896 г 1047 р. 10 к. 

Поступило въ МартЬ: 
Отъ Елизаветы Ечинацъу Н8ъ гор. Омска . . 1 > — > 

Итого. 1048 р. 10 к. 

Кружокъ лицъ, взявшнхь на себя заботу объ иоправлени! па- 
мятниковъ на могилахъ писателей на Волковомъ хлацбищЬ, полу- 
чилъ, кром'Ь мелкихъ пожертвоватй, 1^000 р. отъ К. Т. Солдатен- 
кова поол^ того, какъ первоначальная ближайшая задача была уже 
исполнена: памятники Б^инскаго, Добролюбова, Писарева исправ- 
лены, на могиле Решетникова положена новая плита. Новый по- 
жертвовашя будутъ направлены уже не на исправлеше могилъ, а 
на постановку новыхъ памятниковъ, и не на Волковомъ только 
кладбище. Бевъ памятниковъ доселЬ остаются так1е писатели, какъ 
Н. Д. За10НЧКовская (Вс. Крестовсшй псевдонимъ), В. С. Куроч- 
кинъ (редакторъ сИскры» и переводчнкъ Беранже), Н. С. Куроч- 
кинь, М. В. АвдЪевъ (авторъ «Подводнаго камня»), недавно умер* 
ш1й П. В. Павловъ. 







0В1^ЯВДЕНIЯ. 

БЮГРАФИЧЕСКАД БИБЛЮТЕКА Ф. ПАВЛЕНВОВА. 

Въ соетавъ бнбдаотеки воАдетъ около 200 б1ограф1й вамФчатедьныхъ хюдеД. 
Вышли отдельными книжками 170 б1ограф1й сл^дующихъ лицъ: 

I. Представители религ1н и церкви: Будда (Сав1а Муни), 
ГригорШ УП, Гусъ, КадьвняЪу БонфуцШ, Дойода, Савонарола, Торхвехада, 
Цв1|нгхи,— Аввавумъ (глава рус раскола), патр1архъ Никонъ. 

II. Гооударотвенные люди и народные герои: Бнехархъ, 
Гаркбадьдн, Гладстояъ. Гракхи, 'Брохволь, Лкнвольнъ, Мирабо, Тохасъ Моръ, 
Ршхелье.— Воронцовы, Дашкова, 1оаннъ Грозный, Еанкрняъ, Меншиковъ, 
Потехкхнъ, Скобелевъ, СаеранскСй, Вогданъ ХхельнхцкШ. 

Ш. Ученые: Бевкари и Бентахъ, Бокль, Галилей, Гарвей, А. Гух» 
бодьдтъ, Далахберъ, Дарвинъ, Дшеннеръ, Бенлеръ, Бетле, Бондорое^ Бопер- 
нхвъ, Кювье, Лавуаеье, Лапласъ х Эйлеръ, Линней, Лайелль, Мальтусъ 
Мхлль, Мотескье, Паскаль, Ньютовъ, Прудонъ, Адахъ Охитъ, Фарадой.— 
Б. Баръ, Боткинъ, Бовалевсхая, Лобачевсшй, Пироговъ, Соловьевъ (ясто- 
рикъ), Струве. 

ГУ. ФИЛОООФЫ: Аристотель, Бэконъ, Дж. Вруно, Гегель. Еантъ, 
Огюстъ Еонтъ, Лейбницъ, Локкъ, Сенека, Спиноза, Шопенгаудръ. 

У. Филантропы И д-Ьятели по народному проов'Ьщен1ю: 
Говардъ, Оуэнъ, Десталоцци, Франклхнъ. — Баравннъ (основатель хар. уни- 
верситета\ баронъ Н. А. Борфъ, Новиковъ, Б. Д. Ушинсшй. 

У1. Путешеотвеиники: Бодухбъ, Ливингстонъ, Станли. ->11рже- 
вальек{й. 

У11. ИзобргЬтатели и ЛЮДИ широкаго почина: Гуттенбергъ, 

Дагеръ и Нхэпсъ (иаобр^татели фотограф1и), Лессепсъ. Ротпояльды, Стефен- 
сонъ и Фультонъ (ивобр^т. жел. дорогъ и пароходовъ), Уаттъ, Эдисонъ х 
Морзе.— Дехидовы. 

УШ. Писатели русск1е и иностранные. 

Иностранные писатели: Андерсенъ, Вайронъ, Вадьзахъ, Берне, Беранже, 
Воккач1о, Бохарше, Вольтеръ, Гейне, Гете, Гюго, Дантъ, Дефо, Диккенсъ, 
Жоржъ Зандъ, Воля, Барлейль, Лессингъ, МахолеА, Мильтонъ, МицБевЕчъ| 
Мольеръ, Рабле, Руссо, Свифтъ, Сервантесъ, Б. Скоттъ, Теккерей, Шхл- 
леръ, Джоржъ Эл1отъ. 

Русом1е писатели: Аксаковы, Б&[инек1й, Гоголь, Гончаровъ, Грибо^овъ, 
Дсржавинъ, Добролюбовъ, ДостоевсвШ, Жуковсшй, Бантехиръ, Барахзхнъ, 
Больцовъ, Брыловъ, Лерхонтовъ, Лохоносовъ, Нивитинъ, Писаревъ, Писех- 
ск1й, Пушкинъ, Салтыковъ (Щвдринъ), Сенковск1й (баронъ Брахбеусъ), 
Левъ Толстой, Тургеневъ, Фонвизинъ, Шевченко. 

IX. Художники: Леонардо да Винчи, Никель Анджело, Рафаэль, 
Рехбрандтъ.— Ивановъу Крахской, Перовъ, бедотовъ. 

1. Музыканты и актеры: Вахъ, Бетховенъ, Вагнеръ, Гаррикъ. 
Мейерберъ, Моцартъ, Шопенъ, Шуханъ.— Волковъ (основатель русск. те- 
атра). Глинка, Даргохыжск1й, СФровъ, Щепкинъ. 



ЦФна каждой книжки 25 к. Ыографш продаются во 
вс^хъ Бнижныхъ магаэинахъ. 

Главны! складъ въ кнжжнохъ магазян^^ П. Луковняхова. 
(Спб., Лештуковъ пер., № 12). . 

Приготовляются къ дечати б1ограФ1и сл'Ьдующихъ лицъ 

Аяеьсандра II, Вашингтона, Вярхова, Дидро, Екатерины П, Лютера, Маго- 
мета, Мак1авелди, Меттерннха, Наполеона 1, Некрасова, Островскаго, Па- 
стера, Петра Великаго, Реиана, Сократа и Платона, Суворова, Гл. Успен- 
схаго, Францяска-Ассизскаго, Фридриха П, Шекспира и др. 
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ЭНЦИМОПЕДИЧЁСМ СЛОВАРЬ 

(начатый проф. И. Е. АНДРЕЕВСКИМЪ) 

ПОДЪ РЕДАКШЕЙ 

П. П« АР СКНЬЕВА и заслуженнаго профессора 0|0| ПпТР 1и1ЕВ(]БА1 
при участ1и редакторовъ отд'1Шовъ: 

Проф. А. Я. ВеЕОтовъ (б10логич. науки), С. А. Венгеровъ (истор1я литера- 
туры), Проф. А. И. Воейковъ (географ1я)у Проф. Н. И. Еар^Ьевъ (истор1я), 
А. Н. Сомовъ (И8ЯЩН. искусства). Проф. Д.' И. Мендед^въ (химикснтехнич. 
и фафрично-вавод.). Проф. В. Т. Собичевск1Д (сельско-ховяйственный и 
д^^водство), Вдадш11ръ Соювьевъ (фидософ1я'); Проф. И. 6. Содовьевъ 

(мувыка). 

ВнцНКЛОПедИ[Чеок1й словарь выходить каждое два х^Ы^яца 
подутомами, въ 30 диет, убористой печати. Бъ настоящее вреия вышди 
83 подутоиа. Всего подутоиовъ предполагается до пятидеспи. Ц^на за каж- 
дый подутомъ (въ перепдетЬ) 3 руб., еа доставку 40 коп. Въ Москв^Ь и ;фу- 
гихъ уняверситетскихъ городахъ ва доставку не пдатятъ. 

Словарь обшшаеть собою св^д№1я по вс&мъ отрасдямъ наукЪ| ис- 
кусствъ, литературы, истор1и, промышленности и прикладныхъ ананЛ. 

Текстъ пом-^Ьщаеныхъ въ словаре статей составляется самостоятельно 
русскими учеными и спец1адистами, причемъ все касающееся Росс!н обраба- 
тывается наиболее полно и тщательно. 

Заявлежя о подписке принимаются:' въ контор'Б жур- 
нала «Русское Богатство»— Петербургь, Бассейная ул., 
д. 10. 

ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА 11о'^^^^^о.То^'^^^^ 

посд^ чего выдаются им^юпцеся на-лицо подутомы; остальная сумма долга 
выплачивается ежем-^Ьсячнымя взносами отъ трехъ рублей. Правитель- 
отвенныя и чаотныя учрежден1я задатка не внооятъ. 

Издатели: Ф. А. Бровгаувъ (Лейпцигъ). 
И. А. Ефронъ (С.-Петербургъ). 



НОВАЯ КНИГА: 



РОМ АН Ъ ДЛЯ ДЪТЕЙ 

А. АННЕНСКОЙ. 

ИЗДАШВ ВТОРОЕ. 

Ц^№а во коп., въ переплете съ силуэтами Е. Вёмъ 1 р. 20 к. 

ПРОДАЕТСЯ во всЬхъ книжныхъ магазинахъ, въ Петербургской Конторе 

журнала „РУССКОЕ БОГАТСТВО" и въ Московскомъ Отд-Ьдеши конторы. 

СКЯАДЪ издашя въ редакщи журнала яМ1РЪ Б0Ж1Й"— Лиговка, 26. 



Издатели: Н. Михайловокая. Редакторы: П. Выковъ. 

Вл.' Короленко. С. Поповъ. 
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Съ 23-ГО декабря разсылается гг. подписчикакъ январская клмжка 
иллюстриров. ежвн^сячнаго журнала для дЬтей школьнаго возраста 



,Д1^?бког чтЕшг' 



СОДЕРЖАНГБ: 1) Съ новымъ годомъ! Рисунокъ художника Н. Н. Охь- 
шанскаго. 2) Сочельникъ. Рождественскхй разсказъ. Д. Н. Манина-Снбн- 
рява съ рисунконъ художника В. И. Андреева. 3) При огоньк*!. Стихотво- 
реше В. И. Лодыженскаго. 4) Максинка. Разсказъ. Б. М. Станюковича. 
Съ двуня рисунками художника В. И. Андреева. 5) Драна на двор^. По- 
в'Ьсть. Гл. I.— Ш. И. Н. Потапенко. Съ двумя рисунками художника 
Н. Н. Ольшанскаго. 6) Горемычный Митя. Святочный разсказъ Й. А. Фау- 
сека. 7) Необыкновенный случай. Святочный разсказъ. Ё. Ильиной. 8) Ночь 
подъ Рождество. Разсказъ Нордау. Переводъ С. Португаловой. 9) До зв4зды. 
В. ЛипягЯна. 10) Христославы. (Язъ нрошлаго). Н. А. Соловьева-Несм*]^- 
лова. 11) Маленькая королева. Съ французскаго. О. Масловой. 12) Боль- 
шой африканск1й островъ. Д. А. Боропчевскаго. Съ рисункомъ. 13) Пер- 
вый олень. Б. Носилова. Съ четырьмя рисунками. 14) Чудный уголокъ 
Н. Барсова. Съ пятью рисунками. 15) Сказан1е объ основашн Аеинъ. 
Джемса Бадвина. Съ англ1йскаго. А. Рождественской. 16) С^мя, ночка и 
спора. (Ботаническая статья). А. Долина. Съ рисунками. 17) По б^лу 
св'Ьту. 18) Изъ книгъ и журналовъ. 19) Шарады и ребусы. 20) „Неволя". 
Слова Цыганова. Музыка С. Рахманинова. 21) Объявлешя. 

С0ДЕРЖАН1Е № 1 „ПЕДАГОГИЧЕСБАГО ЛИСТБА": 

1) Памяти Б. Д. Уппшскаго. В. А. Гольцева. 2) Значеше книги -Родное 
Слово". Б. Д. Ушпнскаю. Дм. Ив. Тихомирова. 3) Взгляды Джона Рескина 
на задачи воспиташя. Д. А. Боропчевскаго. 4) Задачи школьнаго обучетя 
съ точки зрЬшя нравственнаго воспнтан1Я. Феликс. Адлера. Ив. Городец- 
каго. 5) Заметка о подготовительномъ дошкольномъ обучеши Е. Бенофп. 
6) Зам!]&тки о низшемъ и среднемъ образованш. М. Покровскаго. 7) Во- 
просы книги и жизни. В. Е. Ермилова. 8) Награды, опредъленныя Мосвов- 
скимъ комитетомъ грамотности на всеросс1йской сельско-хозайственной 
выставке. 9) Библ1ограф1л. 

Подписка 1гоинимается въ редакщи. Москва, Тверская, д. Гиршмана, 
кв. 40, и во всъхъ изв'Ьстныхъ книжныхъ магазинахъ. 
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на годъ 5 руб., на полгода 2 р. 50 к. 

Открыта подписка на 1896 г. 

Издательница Е. Н. Тихомирова. Редакторъ Д. И. Тихомнровъ. 



НОВЫЯ ИЗДАН1Я 

Библютеки журнала ; «Датское Чтеме». 

и. Н. Потапенко. Голодъ. (Истор1Я одного волка). Разсказъ. Съ ри- 
сунками В. И. Андреева. Изящное вздаше. Щна 40 к. 

Вас. Ив. Немировичъ-Данченко. За Дунаемъ, вторая книжка. Ц. 40 к. 

Его же. Гаврюшкинъ пл^нъ. Новость для дътей, со многими рисун- 
ками изящное издан1в, ц^на въ папк^ 75 в., въ бумажк^Ь 65 к. 

Д. Н. Маминъ-Сибирякъ. Разсказы и сказки джя д^тей младшаго воу- 
раста. Со многими картинками, въ лвлк^ ц. 75 к., въ бумажк:!^ 60 к. 

Его же. Акъ-Возатъ. Разсказъ, съ картинками худ. А. Степанова, 
изящное издан1б. Ц. 80 к. 

Его же. Земля не принимаетъ, 2. Ангелочки, ц. 10 к. 
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Его же. Посд'1&дняя треба, съ картЕнкаии, ц. 10 к. 

Разсказы Киплинга, съ рисунваии, переводъ А. Рождественская , 
1896 г. Ц. 50 к. 

„Бешн1е всходы" — Енига для класснаго чтешя, устныхъ и пясьнен- 
йБЕхъ и8ложен1б— годъ первый. Дк. Ив. Тихомирова. 1896 г. Ц']^на 30 к. 

Складъ книгъ въ редакц1и „Д^тсш)е Чтеше*'. Выписываюице жзъ ре- 
давц1и за пересылку не платятъ. 

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА ЖУРН. КОММЕРЧ. И ФИНАНО. ЗНАНД 
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товодству въ Генув. 

Удостоенъ первой награды (поч. диол.) на Л1онскоиъ меж!сународнокъ 
конкурс! по счетоводству. 
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лучаютъ телеграммы „Росс1йскаго Телеграфнаго Агентства''. 
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овъавлвша. 

111>0Г?АММА ГАЗЕТЫ СЛЕДУЮЩАЯ: 
]) ТежеграмшыРосайсЕаго Телеграф- 6) Литературное обозр^^ше. 

ваго Агентства. 7) Внутреннее обозрите. 

ПравительственныярасБоряжешя. 8) Корреспонденщя. 

Псредовыя статьи по вопросамъ: 9) Отчеты городсЕихъ банковъ и 

эконожическвмъ, этнографиче-- страховнхъ обществъ. 

екииъ, саннтарвнкъ и др. 10) Городская хроника. 

4) Фельетонъ: пов']^сти, разсказы, и) Береседенческое д-^ло. 

стихотворен]4 и др. 121 Метеорологичесшя наблюдения. 

Г)) Отчеты о зас^^данхяхъ: граждан- 14) Почтовый ящикъ. 

•кихъ судебныхъ учрежден1й, го- 14) Справочныя изв^ст1я. 

родскойдунынученыхъ обществъ. 15) Частння объявлешя. 
Подписная, плата: 
Для иногороднихъ: Для городскихъ: 

Съ телеграииаии. Безъ телеграинъ. Съ телеграимами. Безъ телегр. 
За годъ 7 р. 50 к. За годъ 5 р. 50 в. За годъ 7 р. За годъ 5 р. 

„ полг. 4 „ 50 „ „ полг. 3 „ 50 „ „ полг. 4 „ „ полг. 3 „ 

„ 3 м4с. 3 „ „3 м4с. 2 „ 50 „ „3 м-Ьс. 2 „ 50 к. „3 м-Ьс. 2 „. 

„ 1 м'Ьс. 2 „ „1 м*с. 1 „ 50 „ „1 м-Ьс. 1 „ 50 „ „1 м^с. 50 к 

Адреса для писекъ и телеграмиъ: Омскъ, редавц1я газеты ,,Степной Брай^'- 

Издатель И. Г. Сунгуровъ. Редакторъ И. в. Соколовъ. 

ПОДПИСКА Н4 1896 ГОДЪ 

НА 

„Виленшй В']^стникъ'' 

,Биленсв1й В^стникъ*', газета политическая, общественная и литера- 
турная, ставитъ себ^ преимущественною ц^лью служить интересашъ и 
вуждамъ С^^веро-Западнаго кран, кавъ одной изъ составныхъ частей ве- 
ликой Росс1йской Ивперш. 

Въ виду увеличения за посл^^днее время числа читателей и подписчы- 
ковъ, Редакц1Я „Биленскаго Мстника^ нашла возвожнымъ увеличить и 
составь сотрудниковъ привлечен1емъ къ постоянному участш въ газет-Ь 
иовыхъ силъ. Помимо разнообразнаго беллетристическаго матер1ала въ га- 
зете еженедельно будутъ печататься фельетоны на текупця темы дня какъ 
изъ виленской, такъ и обще-русской жизни. 

Бъ газете помещаются правительственный распоряжешя, назначен!)! , 
награды, свисокъ д4лъ и резо^юц^й судебной палаты и справочный свЗД^- 
н1я, относящ1яся къ Северо-Западному краю. Кроме того, въ газете обя- 
зательно печатаются, на освов. И п. рридож. къ 318 ст. т. I, ч. 2 учр. 
прав, сен., изд. 1892 г., все безъ исключен1я казенныя объявлен1Я по де- 
вяти губерн1ямъ севере- и Юго-Западнаго края^ преимущественно о тор- 
гахъ и хозяйственныхъ операщяхъ; объявленш эти, согласно закону, 
равносильны объявлен1ямъ, печатаенкмъ въ „Сенатскихъ Ведомостяхъ'^. 
Предполагал расширить отделъ К01 респондеицш по Северо-Западному 
краю, редакция, имея уже постоянвыхъ корресповдентовъ въ некоторыхъ 
более крупныхъ пунктахъ края, проситъ лицъ, который вообще пожела- 
ли бы корреспондировать, списаться съ редакц1ей. 
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 
Съ доставкою въ Вильне: 

На годъ 6 р. — к. 

я 6 месяцевъ 3 „ 50 „ 

яЗ „ .-...2„---„ 
п 2 „ . . . . . 1 „ 50„ 
я1 7» — я80„ 

За границу на годъ— 12 рублей. 
Допускается разсрочка: для годовыхъ иногор. подп.: при подписке— 
'д р., 1 марта 3 р., 1 шня 2 р. 
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Съ пересыл. въ др. города: 

На годъ 8 р. 

„ 6 месяцевъ 5 „ 

»3 „ 3„ 

„2 „ ........ 2„ 

« 1 я 1 . 



ОБЪаВЛЕШЯ, 

<РУССКАЯ мысль> 

ЕЖЕМЕСЯЧНОЕ ЛИТЕРАТУРНО-ПОЛИТИЧЕСКОЕ ИЗДАШЕ. 
Уолов1я подписки на 1896 г. 

(семнадцатый годъ издашя) 

Годъ. 9 1гЬс. 6 1гЬс. 3 1гЬс. 1 м*с. 
Съ доставкою и пересьиЕОЮ 

во всЬ м4ста Россш . . 12 р. 9 р. — к. 6 р. 3 р. — к. 1р. 
За границу 14 „ 10„50„ 7„ 3„50„ — 

Для годовыхъ подннсчиЕовъ допускается разсрочка: при подписке, къ 
1 ахф'&кя, 1 шля и 1 октября по 3 руб. 

Бнигопродавцамъ д']^ается уступка въ разм^р'Ь 50 коп. съ полнаго го- 
доваго экземпляра. Съ подписокъ въ разсрочку уступокъ имъ не дк[ается. 

За перемену адреса взимается следующая плата: при переходе тород- 
скихъ подписчиковъ въ иногородше уплачивается 50 коп. За перешну 
иногородняго адреса на иногородн1й и иногородняго на городской упла- 
чивается по 25 коп. При перем^н*]^ адреса на заграничной доплачивается 
разница подписной ц']^ны на журналъ. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

Въ Москв']^: въ контор* журнала— уголъ Леонтьевскаго пер. и Боль- 
шой Никитской ул., д. № 2—24. 

Въ Петербурге: въ отд^леши конторы журнала— при книжномъ мага- 
зин']^ Н. Фену и КО. Невск1й просп., домъ Армянской церкви. 

Въ Шевъ: въ книжномъ магазине Л. Идзиковскаго. 

Съ января 1896 года начнется печаташе новой пов'Ьсти Д. В. Григо- 
ровича „Пикникъ". 

Новымъ подписчикамъ на „Р. М.^ 1896 г. будетъ выдаваться начало 
романа Сенкевича „Камо грядеши", напечатанное въ „Р. М." 1895 г. 

При редашци открыть магазинъ русскихъ и иностранныхъ книгъ съ пр1е- 
момъ подписки на вс* издающ1еся въ Россш журналы и газеты. Книж- 
ный магазинъ принимаетъ на коммиссш постороншя издашя и выснлаетъ 
всЬ существующ1я въ продаж* книги и ноты. 

Редакторъ-Издатель В. М. Лавровъ. 

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1896 Г. 
на ежедневную газету 

«НОВОЕ 0Б03РЪП1Е> 

(Тринадцатый годъ издашя). 

]5ъ 1896 г. „Новое Обозр^Ьше" будетъ выходить въ Тифлисе, какъ и 

въ прошлые годы, ежедневно, по программ^^ газеты литературной, обще- 
ственной и политической, но въ увеличенномъ формате. 

Плата остается прежняя: съ пересылкою и доставкою: на годъ— 10 р., 
на полгода— 6 р., на три месяца— 3 р. 50 к., на одинъ м*сяцъ— 1р. 50 к., 
За границу: на годъ— 17 р., на полгода— 9 р., на 3 месяца- 5^р. (Подписка 
принимается не иначе, какъ считая съ перваго числа любого месяца). 
Для сельскихъ учителей и благотворителъныхъ учреждешй плата понижен- 
ная: на годъ— 7 р., на полгода— 4 руб. 

Для годовыхъ подписчиковъ какъ городскихъ, такъ и иногородныхъ, 
обращающихся непосредственно въ контору редакцхи, допускается раз- 
срочка на сл4дующихъ услов1яхъ: при подписке вносится— 3 р., к . 1-му 
марта— 2 р., къ 1-му мая— 3 р. и къ 1-му сентября— 2 р. 

Подписка принимается въ Тифлис* — въ контор* газеты, Бвфятин- 
ская, № 8. N. 
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овъявшшя. 

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1896 ГОДЪ 

м 1здающ1йея безъ предварительной цензуры 
ежтЪаячЕый журнадъ 

восходъ 

н газету сНЕДЪЛЬНАЯ ХРОНИКА ВОСХОДА> 
16-й ГОДЪ издашя. 

Въ 1896 году журна1ъ „Восходъ" и газета «Недельная хроника Вос- 
хода" будутъ издаваться по той же программъ и при участш т^хъ же 
сотрудниковЪ) каЕЪ въ предндупце годы. 

Въ 1896 году журнадъ „Восходъ" вступаетъ въ шестнадцатый годъ 
своего существованхя. Его направлеше и способъ издан1я достаточно из- 
вестны. 

Въ журнагЬ помещаются: романы, повести, драмы, разсЕазы, очерки, 
етихотворен1Я, оригинальные и переводные; статьи историчесв1я, статьи 
по общественяымъ и ЭЕОномическимъ вопросамъ; статьи по исторхи лите- 
ратуры и культуры; б10граф1и, критика и библ1о11)аф1Я. 

Газета посвящена текущимъ внутреннимъ и внепшимъ собыпямъ и 
въ ней помещаются: 

I. Передовыя статьи: обзоръ выдающихся событ1Й за неделю.— П. Не- 
больппя статьи по разнымъ текущимъ вопросамъ.— Ш. Отголоски печати.— 
IV. Обзоры еврейской и польской печати.— V. Оффищальныя известхя.— ТП- 
Петербургская летопись. — УП. Внутренняя хроника, кор1>еспонден1Ци, со- 
общешя и газетный извест1я изъ разныхъ пунктовъ Росс1и.— УШ. Загра. 
ничная хроника, корреспонденцш и известхя изъ разныхъ заграничныхъ 
центровъ.— IX. Заметки литературный, библ10графическ1я, хтдожественныя 
■ т. д.— X. Фельетонь: юморпстнческ1е очерки и заметки.— а1. Объявлен1я. 

Редакщя имеетъ своихъ спещальныхъ корреспондентовъ въ Палестине, 
Аргентине, Нью-1орке, Париже, Лондоне, Берлине, Вене, Риме и вообще 
во всехъ крупныхъ центрахъ Россш и за-границей. 

Въ особомъ приложенш будетъ помещено 
соч. ФЛАВМ ЮСИФА 

<1УДЕЙСК1Я ДРЕВНОСТИ» 

иереводъ съ греческаго кандидата восточныхъ языковъ Г. Г. Генкеля. 

цена на ГОДЪ журнала „Восходъ" и газеты „Недельная хроника Вос- 
хода" 10 р.. на полгода 6 р., на 3 мес. 3 р. За-границей на годъ 12 р., 
на полгода 7 р. Разсрочка подписной платы допускается только дхя лцдъ, 
подписывающихся съ 1-го января на годъ, на следующихъ услов1яхъ: при 
подписке 4 р., къ 1 марта 3 р. и къ 1-му шля 3 р. 

Подписка принимается: въ главной конторе редашци, С.-Петербургъ, 
Театральная площадь, 2, и во всехъ книжныхъ магазинахъ. 

Гг. подписчики, уплативпае все 10 рублей^ получать съ 1-мъ же Л* 
„Хроники" за 1896 годъ безплатно, въ видъ прем1и, соч. Эми Леви РУБЕНЪ 
СА^КСК романъ изъ жизни еврейской финансовой аристократ1и въ Лон- 
доне. Подписавппеся же съ разсрочкой получать этотъ романъ при уплате 
тшл иоследняго взноса. 

Редакторъ-Издатель А. Е. Ландау. 



•въавлшя. 



о подпискъ 

на 

Изв'Ёе'пя Миниетеретва Землед'Ьшя и 
Гоеударетвенныхъ Имущеетвъ> 

въ 1896 году. 



Въ 1896 г. „Изв'1^т1я Мивистерства Землед^кпя и Госу](арственныхъ 
Жмуществъ*' будутъ выходить ежеиед1дьио по прежней програюгЬ: 

1. Новые законы, Еасаюпцеся предметовъ ведомства Министерства 
'\еы1ехкж1я и Гоеударетвенныхъ Имуществъ. 

2. Распорягешя Министра. Шжкветя въ 1ичномъ составе и награди 
по Министерству. 

3. Циркулярныя предписашя по Министерству, по его департа](ентам% 
н Отдшамъ. 

4. Отчеты и донесевоя Министерству. 

5. Св^д^шя о седьсБО-хозяйственной деятельности Земствъ, Се1ьок#- 
хозяйственныхъ Обществъ и т. п. 

6. Статьи и изв^ст1я по вопросаиъ, касающимся предметовъ в'М^в1я 
Министерства ЗемледЬш и Гоеударетвенныхъ Имуществъ и сехьскаго х#- 
зяйства вообще. 

' 7. Таблицы ц'Ёаъ на хл-Ьба, фрахтовъ и страховыхъ прем1Й. 

9. Метеоролсиическьи сб19Д^тя. 

1. Биб110графическ1й ОтдЬлъ. 

10. Объявдешя, 

Подписка принимается на годъ и по по1угод1ямъ съ 1-го Января 1 
гъ 1-го 1л1ля. 

Лод11«|С1Ш11 цЪна: Съ оересшкою и доставкою: на годъ~4 р., на п^1- 
года— 2 р. 50 е.; оставшееся пераспроданными экземпхяры „Извъст1Я Ми- 
нистерства Зсм1ед1л1я и Гоеударетвенныхъ Имуществъ" за 1894 и 189о 
годы ложно пол)'чать въ Редакцш по 2 руб. за годовой экземпляръ безъ 
жересыжкн; ;)а пересылку сл^;дуетъ добавлять, смотря по разстоянш, шисъ 
ла посылку въ 2 фун1а (1894) и въ 7 фунт. (1895). 

Объавленш принимаются съ платою за одинъ разъ: за ц-ккую с тра- 
ншу 25 руб., за1/2 страницы 14 руб., за 1/4 страницы 8 руб., за 1/а стра- 
ницы 5 руб., п за 1/16 страницы 3 руб., за посл']^дуюпце разы съ ;^тоЙ 
шаш дЬлаетса скидка въ раэм^р]^ отъ 10°/, до 25'/о» сообразно числу на- 
и^^чатаниыхъ разъ. 
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двъявлвшя. 

ОТКРЫТА ПОДПИСКА 

на 1896 годъ 

на ежедневную политическую литературную 
и общественной жизни газету 



ВОЛЫНЬ 



Крон!» ц^ккаго ряда улучшетЯ, предпрннятнхъ новой редакщей джя: 
1гополнен1я вс']&хъ отд^ловъ, разм^ръ газеты уве1И1енъ съ четырехъ сто1б- 
цовъ на пять. 1Ш^я наи']&реше и въ будущемъ году прилал'ать вс^ уси1ж 
къ улучшешю издашя, редакц1я озаботилась нривлечешемъ новнхъ жите- 
ратурныхъ си1ъ. 

Въ чясл^ .ностоянннхъ сотрудниБовъ газеты у^Вохывь^^ состоять: С. Н. 
Кужябка, А. Н. Когенъ, Е. Южный (псевдоннмъ), А. И. Купринъ, Е. И. Лю- 
<Знчъ-Лодзинсе1й, а. А. Козицяхй-Фидлеръ, Б. Богданова (псевдояииъ), Г. И. 
Коровицк1й, П. А. Тулубъ, Н. А. Тулубъ, В. А, Бернацв1й, Н. М. Порж- 
ДИНСК1Й, г. Эфъ (псевдоннмъ) и друг. Кром4 того намъ объщали свое со- 
трудинчество: В. И. НемировичЪ'Данченяо, разсказъ яотораго появнтсж 
въ одноиъ изъ девабрьсвнхъ номаровъ, и Г. М. Мачтетъ. 

Независиио отъ этого, редакцхя озаботилась нригдашешемъ постоян- 
ныхъ Еорреспондентовъ изъ ъс'Ьхъ городовъ Волынской губершн и жрун- 
иыхъ центровъ юго-западнаго края. 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 

На годъ: съ доставкой и пересылкой 5 р., на полгода— 2 р. 60 к., на 
3 м.— 1 р. 50 к. и на 1 м4с.— 75 к. Г.г. иногородные подписчики треб ова- 
шя на газету благоволятъ адресовать: г. Житошръ, въ редаящю газеты 
,, Волынь". 

Для годовыхъ подпнсчиковъ допускается разсрочка платежа: при под- 
■иск*— 2 р., къ Х-му шня— 2 р., и 1-му октября— 1 р. 

За редактора Е. А. Ф и д л е р ъ. 

ОТКРЫТА ПОДПИСКА 

на издаваемую въ Казани 

ежедневную 

общественную, литературную, политическую и торгово-промышленну» 

газету 



„Камско-Волжскгй Край" 

Самая подробная разработка текущихъ вопросовъ общественной гизнж 
м4стнаго края и возможно полное отражен1е его дЬйствительныхъ нуждъ 
и интересовъ ставятся основвой за^сачей издач1я. Для достнжен1я нам-Ь- 
ченной ц-Ьли «Камско-Волжсв1й Край» посвятитъ всЬ свои силы и сред- 
ства изученш жизни Поволжья и Востока Росс1н въ исторнческомъ, 
культурномъ, эвономическомъ, бытовомъ, промышленномъ и торговонъ 
отношешяхъ, озаботившись прив1ечен1емъ сотр5[дниковъ изъ среды про- 
фессоровъ мъстныхъ высшихъ учебныхъ заввден1й и лицъ, хорошо знако- 
мыхъ съ д^юмъ областной прессы. Ближайшее участ1е въ редакц10нномь 
д*л* принялъ на себя профессоръ Казанскаго Университета Н. ГГ. 

Загоскин ъ. 



овъявденш. 

На предстоящую ВсероссШсвую Нижегородскую выставку будутъ коман- 
дированы особые корреспонденты, сообщен1я которыхъ будутъ соответ- 
ственно иллюстрированы. 

Вообще пер1одпче<^кое пои^щеше ииюстращй въ пояснен1е статей ик 
событ1Й общественной жизни входить въ програкму шдани. 

ГОДОВАЯ ПОДПИСНАЯ ПЛАТА: 

Д1Я городскихъ подписчиковъ— 7 руб., для иногороднихъ— 9 руб. 
Для годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка платежа подпнсншжт. 

денеръ. 

Ииогородше едюсуютъ: Казань, Редакщя «Каиско-Волжскаго Края». 

Редакторъ-Издатель, Профессоръ Н. А. О и р с о в ъ. 

^ Поступило въ продажу 

Въ Москве к въ Петерб7Рг]Ь въ книжннхъ магасинахъ Карбасннкова н д^ 

НОВОЕ 

6-е дополненное издан1е книги 

ЭПОХА ВЕЛЙКИХЪ РЕФОРМЪ 

Историчесюя справки Гр. Джанппева. 

Отд. 1. Освобождете крестьяьъ. Отд. П. Отмена гЬлесныхъ наказашй. 
Отд. П1. Университетская автоношя. Отд. 1У. Зеиское самоуправлеше. 
Отд. У. Цензурная реформа, Отд. VI. Судебная реформа. Отд. УП. Общая 
воинская повинность. Отд. УШ. Городское самоуправлен1е. Отд. IX. Изъ 
общественной хроники. Отд. X. Мятели преобразовательной эпохи (въ 
томъ числЬ новыя главы о А. О. Кони. Д. А. Ровинскомъ, Н. X. Вуте, 
Н. А. Б'Ьлоголовомъ, И. В. Стасовой). 11редислов1е: Новый фазисъ д&1- 
тельности судебной коммиссш (вопросъ о суд^^ присяжныхъ и земскнхъ 
начальникахъ).— Къ 40-й годовщин'к смерти Г^ановскаго. 

Съ портретами Т. Н, Грановскаго, Д. А. Ровинскаго, Н. А. Б1лом- 
ловаго в библ1отечною карточкою. Стр. Ь1ХП+дОО. 



цънА 2 р. 50 к. 



Складъ въ книжномъ магазине Карбасннкова, на Моховой. 
Выручка съ 1,200 экземпляровъ обращается на благотворительння ц-кли. 



Дозволено Цензурою. С.-Петербургъ, 24 января 1896 года. 
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